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Это цифровая коиия книги, хранящейся для потомков на библиотечных полках, прежде чем ее отсканировали сотрудники 
комиании Соо§1е в рамках проекта, цель которого - сделать книги со всего мира доступными через Интернет. 

Прогало достаточно много времени для того, чтобы срок действия авторских прав на эту книгу истек, и она перешла в свободный 
доступ. Книга переходит в свободный доступ, если на нее не были поданы авторские права или срок действия авторских прав 
истек. Переход книги в свободный доступ в разных странах осугцествляется по-разному. Книги, перешедшие в свободный доступ, 
это наш ключ к прошлому, к богатствам истории и культуры, а такж:е к знаниям, которые часто трудно найти. 

В этом файле сохранятся все пометки, примечания п другие записи, сугцествуюгцие в оригинальном издании, как напоминание 
о том долгом пути, который книга прошла от издателя до библиотеки и в конечном итоге до Вас. 

Правила использовапия 

Компания Соо§1е гордится тем, что сотрудничает с библиотеками, чтобы перевести книги, перешедшие в свободный доступ, в 
цифровой формат и сделать их широкодоступными. Книги, перешедшие в свободный доступ, иринадлеж:ат обгцеству, а мы лишь 
хранители этого достояния. Тем не менее, эти книги достаточно дорого стоят, поэтому, чтобы и в дальнейшем предоставлять 
этот ресурс, мы предприняли некоторые действия, иредотврагцающие коммерческое использование книг, в том числе установив 
технические ограничения на автоматические запросы. 

Мы такясе просим Вас о следуюгцем. 

• Не используйте файлы в коммерческих целях. 

Мы разработали программу Поиск книг Ооо§1е для всех пользователей, поэтому используйте эти файлы только в личных, 
некоммерческих целях. 

• Не отправляйте автоматические запросы. 

Не отправляйте в систему Соо§1е автоматические запросы любого вида. Если Вы занимаетесь изучением систем машинного 
перевода, оптического распознавания символов пли других областей, где доступ к большому количеству текста моясет 
оказаться полезным, свяясптесь с нами. Для этих целей мы рекомендуем использовать материалы, перешедшие в свободный 
доступ. 

• Не удаляйте атрибуты Соо§1е. 

В каясдом файле есть "водяной знак" Соо§1е. Он позволяет пользователям узнать об этом проекте и помогает им найти 
дополнительные материалы при помогцп программы Попек книг Ооо§1е. Не удаляйте его. 

• Делайте это законно. 

Независимо от того, что Вы используйте, не забудьте проверить законность своих действий, за которые Вы несете полную 
ответственность. Не думайте, что если книга перешла в свободный доступ в США, то ее на этом основании могут 
использовать читатели из других стран. Условия для перехода книги в свободный доступ в разных странах различны, 
поэтому нет единых правил, иозволяюгцих определить, моясно ли в определенном случае использовать определенную 
книгу. Не думайте, что если книга появилась в Поиске книг Соо§1е, то ее моясно использовать как угодно и где угодно. 
Наказание за нарушение авторских прав моясет быть очень серьезным. 

О программе Поиск кпиг Соо§1е 

Миссия Соо§1е состоит в том, чтобы организовать мировую информацию и сделать ее всесторонне доступной и полезной. 
Программа Поиск книг Соо§1е помогает пользователям найти книги со всего мира, а авторам и издателям - новых читателей. 



Полнотекстовый поиск по этой книге моясно выполнить на странице ]1"Ь"Ьр: //Ъоокз.§оо§1е.сот/ 
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съ древн'Ь^^ши^^^ъ времв^ъ 



ВЪ ДВУХЪ ТОМАХЪ, 

со множествомъ снимковъ въ текст-Ь п на отд-Ьльныхъ листахъ, исполненныхъ 
фотогравюрою, гравюрою на дерев* и хромолитографхею. 
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Товарищество типограф]и А. И. Мамонтова 
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ИСТОРШ РУССКАГО ИСКУССТВА. 



^Не разд'Ьлять началъ. но разсматривать 
ихъ во взаимод'Ьйств1и, стараться объяснять 
каждое явлен1е изъ внутреннихъ причинъ, 
прежде ч'Ьмъ выд-Ьлить его изъ общей связи 

С0бЫТ1Й и подчинить ВН-ЬШНему ВЛ1ЯН1Ю— вотъ 

обязанность историка въ настоящее время. 

С. Соловьевъ. 



ОГЛАВЛЕН1Е ТЕКСТА. 



Стр. 

Оглавлен1е текста I. 

Олавлен1о рисунковъ . . XI- 

Вступлен1е I. 

!. Древность заселен1я нашей террптор1н. СтремлеБ1е ьъ искусству у 
иервобытныхъ людей. Необходимость, въ силу этого, начинать истор1Ю искус- 
ства съ доисторическихъ вромепъ. Первобытное жилище. Пещеры естественныя 
и искусственный. Первый попытки челов1'>ка въ ваян1И. Каменный оруд1я съ 
изображешями животных7>. Глиняные сосуды. Надгробный пямятникъ съ изо- 
браженгемъ челов-Ька. Каменный бабы. Горельефъ съ береговъ р. Буша. Воз- 
можность существован1я произведен1й искусства того времени бол-Ье совершен- 
ныхъ. Первоначальный деревянныя жилища 1 

II. Существовали ли на Руси языческ1е храмы? Разноглас'ю въ этомъ во- 
просе среди ученыхъ. Мн-Ьше С. М. Соловьева. Мн1зН1'я Н. М. Карамзина» А. 
Леонасьева, митрополита Макар1я, И. Б1>ляева и И. Е. Забелина. Значенхе словъ 
требище и капище. Свид-Ьтельство митрополита Иллар10на. Свид-Ьтель- 
ства Массуди и Саксона Грамматика. Мн'ЁН1в В. В. Стасова объ этихъ посл-Ьд- 
1шхъ свид'Втельствахъ. Вл1ян1е Варяговъ. Уступка, делаемая С. М. Соловье- 
вымъ. 'Значен1е пов1>ствован1я о договор* Игоря съ Греками. Значен1в р'Ьшен1я 
вопроса о существован1н языческихъ храмовъ. Идолы. Матер1алъ, изъ какого 
они были сд'Ьланы • 11 

И1. Жилища наших7> предковъ. Материалы, по которымъ мы можемъ су- 
дить о нихъ. Косность въ устройстве жилья у русскаго челов-Ька. Филологи- 
ческ1й матер'1ал7>. Свойства самого дерева. КлЪть. С'Ьни. Хоромы. ЦЬлесообраз- 
иость нашихъ построекъ. Причина ихъ красоты. Наше преимущество вь худо- 
лсественномъ отношении передъ Западомъ. Дворъ. Тынъ. Ворота. Красное крыльцо. 
С'Ьни. Гридница. Одрнна. Те1)емъ. Гульбище. Повалуша. Вежа. Окна. Кровли. 
Покрытая колпакомтз, полаткою, скирдомъ, опанчею, шатромъ. бочкою, кресч.лою 
бочкою, кубомъ. Покрытие въ чешую. Полина, '^начеп'ю высоты жилища. Камен- 
ныя постройки того времени. Военный сооружения Ю 

IV'. Древняя русская промышленность. Восточное вл1ян1е. Турьи рога 
Чернпговскаго кургана. 'ЗвТфИ1и>1й орнаментъ. Преемственная связь древней 
Руси съ Востоком ь. ]^лизость языка славянскаго съ санскрите кимъ. Различ1е 
слаияпскаго характера съ .чарактеромъ народовъ западно-европейскихъ. Свид'Ь- 
тельства былинт^. Вл1Ян1о торговли Ж) 

\'. 11ринят1е христианства. 11ос;1Т>дств1я этого, сказавшаяся па русском7> 
зодчеств!,. Древн1е к1евск1(* храмы. Пхъ плачевная судьба. ^1то именно уц'Ь- 
л'Ьло отъ пих7>. Гпо(ч>б7, ДЛЯ опред1'>лен1я древнихъ частей здан'1я. Труды по 
этому вопросу II. А. Лошкарева. Первый кхевсшя церкви. Церковь св. Васил1я. 
Десятинная церковь. К1ево-Соф1йск1й соборъ. Гробница Ярослава. Златоверх1й 
Михайлове кШ монастырь. Великая Лаврская церковь. Выдубицко-Михайловск1й 

Нстор1я русск. вскусства. I 
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Стр. 
монастырь. Церковь Спасо - Преображен1я на Беростов'Ь. КирилловскШ мона- 
стырь. Друпя церкви южной и западной Русн. Спасск1й соборъ въ Чернигове. 
Церковь св. Васил1я въ г. Овруч-Ь. Церкви Благов-Ёщен^я въ г. Витебск-Ь и 
Спаса въ Евфнмьевскомъ монастыре. Соф1йск1й соборъ въ Полоцк*. Борисо- 
гл-Ьбскхй монастырь и др. Общая характеристика этихъ храмовъ. План7>, Башни. 
Фасадъ. Окна. Шиферные карнизы. Формы покрытая. Особенность въ покрыт! и 
К1ево-Соф1йскаго собора. Происхожден10 этого типа 34 

VI. Мозаики Ыево-Софгйскаго собора. Нерушимая сгЬна. Таинство Евха- 
ристпь Денсусъ. Благов'Ёщен1е. Сорокъ мучениковъ. Христосъ - Вседержитель. 
Архангелы. Лпостолъ Павелъ. Мозаика Златоверхо - Михайловскаго монастыря. 
Таинство Квхарист1и. Ея местное происхожден1е. Фрески Шево - Соф1йскаго со- 
бора. Фрески л-Ьстницъ. Мн-Ьн^е проф. Н. П. Кондакова. Фрески Кирилловскаго 
монастыря. Ихъ м-Ьстное происхождвН1е .'>0 

VII. Малая доступность монументальныхъ изображен1й и потребность въ 
молкихъ икопа.хъ. Необработанность вопроса о иконахъ. писанныхъ па дерев!.. 
Труды Н. П. Кондакова относительно финифтяныхъ и другнхъ работъ. Пере- 
городчатая финифть. Княлсеская д1адема к^евскаго клада 1889 г. Медальоны к1- 
евскаго клада 18^Ю г. Серьги черниговскаго клада 1887 г. Серьги изъ клада ЛТ^с- 
кова въ К1евЬ 1870 г. Серьги к1евскаго клада 1880 г. ПодвЬски шевскаго глада 

1885 г. Рязанск*1й кладъ 1822 года. Скань или филигрань. Полпва 58 

VIII. УцЪуТЬвшю памятники Новгородско - Псковской архитектуры. Новго- 
родско-Соф1йск[й соборъ. Общность Пскова съ Новгородомъ. Спасо-Преображен- 
СК1Й соборъ въ Мирожскомъ монастыр*Ь. Церковь св. Георпя въ Старой Ладоге. 
Ц. Спаса - Нередицы. Тоаино - Предтечинск1й монастырь въ г. 11сков1>. Церковь 
св. Николая на ЛипнЬ. Церковь св. Михаила Архангела въ ПсковТ». Церковь 
Спаса-Преображеп1я въ Новгороде. Церковь св. 11рокоп|'я въ ИовгородЬ .... 01> 

IX. 0бщ1йпзглядъ наПовгородско-Псковскую архитектуру. Приспособлен1о 
визапт1йскаго типа къ .мЬстнымь услов1ямъ. Окна. Дубовыя связи. Вл1ян1е п-Ь- 
мецко-ромапское. Восьмискатныя крыши. Каменный крыльца. Б-Ьдность укра- 
шеп1й. Происхожден1е луковичныхъ куполов7>. Шатровыя и коническая покры- 
тая. Ступенчатый подкупольныя арки. Кресты поклонные. Кростъ Новгородскаго 
Соф1йскаго собора. Кресты заупокойные и друпя новгородск1я украшен1я. Плиты 
съ надписями въ псковскпхъ церквахъ. Матер1алъ половь и стЪпь и кладка 
лосл'Ьдпихъ. Голосники. Их7> значение и расположен1е 78 

X. Устройство алтарной преграды. 11зображен1е ея па мозаик!! Михайлов- 
скаго монастыря. За.мЬпа а.1тарныхь проградъ иконостасомъ. Составъ изобра- 
жен1й въ иконостасъ. Допсусь. Друг1я нзображон'ш. Царск1я врата. Два вида 

ихъ а8 

XI. Способь П[)изыв1*и11я христ1анъ къ могослужон'по. Било. Первоначаль- 
ные колокола. Устройство и развит1е звоницъ. Звоница 1иово-Соф'1йскаго со- 
бора ()1 

XII. КрТ>пост1п»1я соорул:он1я древней РусиЛ^родище Старой Ладоги. Пос- 
тепенное развитее крТ»постного д1^ла въ древней Руси 04 

ХШ. СтЬнныя росписи храмовъ. Роспись Новгородско-Со(()1йскаго собора. 
Спаго - Мирожскаго монастыря, церкви св. Георпя въ Старой ЛадогЬ, церкви 
Спаса иъ Передицахъ. Пзображен1е князя Ярослава Владим1рои11чп. Общи! 
в:»гля;п» нЛ фресковую живопись В7> Новгородско- Псковской области «Ю 

XI \'. Иконы, писанный на доскахъ. Первые мастера изъ грекоиь. Пермью 
русск1е мастера. Характеристика Новгородскаго письма по Ровинскмму. Техпп- 
ческ1е пр1е.мы иконопи<ч1.евъ. 11риготовлеп1о доски. Левкапюп'ю ея. Переводь па 
псе рисунка. 'Чпамен1е рисунка. Письмо самой иконы 107 

Х\'. Лицовьтя ру1:опигп. Преимущества д.1я игтор1и искусства мип1атюры 
перед ь И1:о!гою. Огзывь и. П. Г»ус.1а1'па о русскихь первых ь .мпн'1ат1()])ах1). Наж- 
]гПйш1и И37, лицевь1хь рукппиггп гпого пер1ода: Остромирово Квангел1е, Избор- 
нпкь кмлчя Святослава 107;^ года и Сказаи1е о уГчсчпи кня.чей Нориса и ГлЬба. 115 
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ХУ!. Косность нашего общества въ развит1и нащональныхъ художествен- 
ныхъ интересовъ. Сравнен1е нашей икононнси съ западнымъ искусствомъ, сдЬ- 
ланное в- II. Буслаевымъ. Причины, задержавш1я развит1е нашего искусства. 
Гвографн4еск1я услов1я. 11олнтнческ!я услов1я. Визант1йское вл1*ян1е на наше 
искусство. Западное вл1ян1в. »3начен1е жит1я Лнтошя Римлянина. Причины сла- 
бости заиаанаго вл1ян1я. Происхожден1е нашей иконописи отъ временъ иконо- 
борства и последствия этого. Значен1в визант1йскаго вл1ян1я для иконописи. 
Черты античнаго искусства въ произведен1яхъ нашей иконописи. Ллеогор1я. 
Связь иконописи съ литературою и особенно съ п'Ьсноп'Ьн1ямп. Способъ созда- 

н1я нашими иконописцами портретнаго подоб1я. Свид'Ьтельства объ этомъ жи- ; 

Т1й святыхъ. Отзывъ е. И. Буслаева о нашей иконописи 118 1 

ХУИ. Орнаментъ. Заглавный буквы. Заставки. ЯзыческШ элементъ въ ор- \ 
наменгЬ. Сцена языческаго жертвоприношенхя въ Лкадемическомъ Евангел1и. | 
Сродство нашего рукописнаго орнамента съ болгарскимъ и югославянскпмъ. 
Выдержанность общаго стиля орнамента. Отзывъ 0. И. Буслаева. Два элемента 
орнамента: ременпыя и чудовищный плетен1я. Слит1е обоихъ элементовъ. Ака- 
вистъ Ир. Богородицы. Остромпрово Евангелге. Грпфонъ на фреск^Ь 1иево - Сп- 
ф1йскаго собора. Скивск1й грифонъ изъ Луговой могилы. Болгарское Еванге- 
Л1е XII в. въ Румянцовскомъ музеЪ. Рукопись 1^игор1я Богослова въ Император- 
ской Публичной Бнбл1отекь. Развит1е чудовищнаго орнамента въ русскихъ бук- 
вахъ XII в. Иереходъ визант1йскаго орнамента въ чудовищный. Юрьевское Еван- 
гел1в. Евангел1в Румянцовскаго музея 1270 года. Шестодневъ Гоанна, экзарха 
Болгарскаго. Погодинская минея Х1У в. Западное вл1яше въ Новгороде. Значение 
новгородскаго орнамента для всей Руси. Руссмй стиль орнамента Х1У в. Ха- 
рактеристика его. Предшественники ему въ К1евскомъ клад1> 1893 г. Разлнч1е 
между русскнмъ и романскимъ орнаментомъ. Характеристика этого различая, 
сд-йланная 6. Р1. Буслаевымъ. Азиатское вл1ян1е въ нашемъ орнамент*. Орна- 
ментъ, украшающ1й предметы домашняго обихода. Вл1ян1е финское. Вл1ян[е 
персидское. Мн1>Н1е В. В. Стасова объ этомъ орнамент-Ь. Мн'Ьн1е о томъ же ав- 
тора 121> 

Х\*111. Р-Ёзьба изъ дерева. Идолы. Перем-Ьны въ этой отрасли искусства 
съ принят1емъ хрпст1анства. Вл1яп1е Визант1и. Сохранивш1еся слЪды язычества. 
Р'Ьзныо кресты. Отсутств1о западпаго вл1яи1я. Отзывъ Д. В. Григоровича. 
Образцы новгородской рТ>зьбы. Литейное д-Ьло. Слабость развит1я его въ Нои- 
городЬ • 151 

XIX. Положение Владим1ро - Суздальской области въ древности. Значение 
для него 1<»р1я Долгорукаго. ГлавнТ1Йш1е памятники этой области. Церковь св. 
Георг1я иъ Ь'рьеп-Ь-Польскомъ. Церковь Бориса и Гл'Ёба въ Кидекш-Ё. Преобра- 
женск1й соборь въ ПереяславлЬ - ЗалЬсскомъ. Успенский соборъ во Владим1р']>. 
Церковь Покрова па Иерли. Церковь Рождества Богородицы во Владим1р'Ё. 

митр1ев(:к1й собор ь во Влади М1р1>. Дворецъ Андрея Боголюбскаго 1Г>':^ 

XX. Общ*1й типъ архптектурныхъ памятниковъ Владим1ро - Суздальской 
области. Матер1аль для построекъ. Иланъ церквей этой области. Ломбардское 
вл1ян1е на детали здаи1й. Общ1й взглядъ на развит1е Ломбардской архитектуры. 
Главный от. шчительныя черты Владим1ро-Суздальской области. Абсиды. Крыши. 
Желобья. А1>очпыя пояскп. Полуколонны. Двери. Стройность здан1й. Обронныя 
украшеи1я. Возможность восточнаго ВЛ1ЯН1Я Ш) 

XXI. Огсутств1е западпаго вл1ян|'я во Владимхро-Суздальской иконописи. 
Уц'Ьл'Ьиш1я стЪнописи. *1>рески въ церкви Покрова на Перли, въДмптр1евскомъ 
(•обор1'> и пъ сУспенск'омъ соборЪ во Владим1р'В 177 

XXII. Г>броиныя украшен1Я. Двояк1й спосоОт! ихъ исполнения. Изображе1пя 
на церкви Покрова на Иерл1ь Пзображеп1я на Дмитр'1евском7> соборЪ. Восхож- 
ден10 Александра Н^'ликаго на небеса 1^«) 

XXIII. '-^ма.юиие П1юизводство. Владим1рск1й кладъ 1865 года. Отзыиь П. П. 
Кондакова 1МЗ 
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XXIV. Потеря художественной независимости въ каждой области съ под- 
чинен1емъ ея Москв-Ь. Значеше монгольскаго ига. Постройки ранняго пер1ода 
московской архитектуры. Даниловъ монастырь. Церковь Спаса на Бору. Успен- 
СК1Й соборъ въ Звенигород'Ь. Рождественск1й соборъ въ Саввинскомъ Сторожев- 
скомъ монастыр'Ь. Троицк1й соборъ въ Троицв-Сврг1евой Лавр-Ь. Благов-Ьщен- 

СК1Й соборъ. Характеристика архитектуры этого пер1ода 184 

XXV. Успенск1й соборъ въ Москв-Ь. Призваше итальянцевъ. Аристотель 
Ф1оравенти. Его работы въ Успенскомъ собор-Ь. Характеръ архитектуры того 
времени въ сЬверной Итал1и. Новое призиан1е итальянскихъ мастеровъ. Але- 
визъ Фрязинъ. Архангельск1й соборъ. Церковь Чудова монастыря. Работы рус- 
скихъ мастеровъ того времени. Церковь Ризъ - Положен1я и Печорской Бого- 
матери. Церковь Николая Чудотворца въ Мясникахъ 191 

ХХЛЧ. Немногочисленность каменныхъ храмовъ въ Росс1и въ сравнен1и 
съ деревянными. Самостоятельность деревяннаго зодчества. Мн'Ёнхе И. Е. За- 
б1>лина о возможности судить о типахъ древнихъ деревянныхъ церквей. Первыя 
деревянныя церкви на Руси. Возможность вл1ян1я на деревянную церковную 
архитектуру сосёднихъ народовъ. Церковь, построенная кл-ётскп. Дальн1Ьйшее 
развит1е этого типа. Рундукъ. Тренозная. Галлерейка. Иконостасъ. Клиросы. Со- 
лея. Алтарь. Отсутств1е отоплен1я. Нищевники. Устройство окна въ пищевник-Ь. 
Клинчатый верхъ церкви. Шатровое покрыт1е. Обд1>лка дверей и оконъ. Покры- 
т1е кровель и облицовка другихъ частей церкви. Отд-Ьлка внутри. Прим-Ёры 
церквей такого типа. Круглыя или многогранныя церкви. Примеры этихъ цер- 
квей. Многоглавый кресчатыя церкви. Церкви южной Росс'ш. Одноглавый, трех- 
главыя и пятиглавый. Церкви, поставленный „на каменное д'Ьло** 200 

ХХ\''11. Возрожденхе народнаго духа съ созданхемъ независимаго Москов- 
скаго государства. Отражен1е этого на искусстве. Церковь Вознесен1я въ сел-Ь 
Коломенскомъ. Церковь въ сел* Дьяков'Ь. Покровсшй соборъ въ Москв'Ь. От- 
зывъ о немъ И. Е. Забелина. Отзывы иностранцевъ: Блаз1уса, виконта Дарлен- 
кура, Стрёйса, Ореар1я и Таннера. Истор1я построеп1я храма. Разыскан1я I. Куз- 
нецова. 11змЪнен1я. происшедш1Я въ храмЬ. Об1ц1й взглядъ на его архитектуру. 
Г)орисогл'Ьбск1й соборъ въ г. СтарицЬ 212 

ХХЛ'*]!!. Друпя шатровый церкви. Церковь въ селЪ Медв-ЬдковЬ. Вл1ян1е 
присоединения Малоросс1и. Церковь Рождества въ Путинкахъ. Мн'Ьн1о о ной 
В|оле-ле-Дюка. Друпе примеры трехтатровыхъ церквей. Приверженность на- 
рода къ шатровымъ формамъ покрыт1я. Борьба противъ нихъ правительства и 
причина этой борьбы. Прнм'Ьры церквей многошатровыхъ и двухшатровыхъ. 
Церковь Грузинской Г)ОГоматери. Церковь Николы въ Хамовникахъ. Церковь 
Николы на Сголпахъ. Церковь въ сел1> Марков1>. Церковь въ сел-Ь Тайнин- 
ско.мъ 229 

XXIX. Ярославские храмы. Церковь Ьанна Предтечи, что въ Толчков1'>. 
Воскресепск1й соборъ въ Романов-Ь - ПорисоглГ^бск-Ь. Церковь Николы Мокраго 
въ Ярославль. Церковь Ильи Пророка въ Ярославль. Соборъ въ Толгскомь 
монастыр1'>. Участ1е голландскихъ мастеровъ въ построен! и ярослапскихъ церк- 
вей. Поливные изразцы: цв1>тные и муравленые. Церковь Воскресешя на Д«»- 
бряхъ въ Костром-Ь. Ипатьевск1й монастырь. Су.здальск1я церкви. Муромская 
древняя церковь. Церковь Ьанно-Предтеченскаго монастыря въ Казани. Церкви 
Калужской губерн1и. Церкви въ город'Ь Соликамске. Храмы -крЬпости С1^веро- 
Западнаго края. Малосюжайновская церковь. Ростовская церкви. Церковь 1оанна 
Богослова. Резонаторы. Церковь Воскресен1я. Церковь Спаса па СЪняхъ .... 241 

XXX. Колокольни. Иванъ Велиюй. Типъ колоколенъ Х\*П вЬка. Шатро- 

выя колокольни г. ('уздаля. Деревянный колокольни 258 

XXXI. Гражданск1я постройки. Постройка Московскаго дворца. Гранови- 
тая пола га. Расположен1е первоначальнаго дворца. Каменный полаты Владыч- 
иаго дворца въ Новгород-Ь. Новгородская грановитая полата. Московск1й Терем- 
ной дворецъ. Дворецъ царевича Дмитр1я въ УгличЬ. Изразцы. Московский Пе- 
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чатный дворъ. Мытная изба въ Ннжне\п>-Новгород'1э. Причины р-Ьдкости постро- 
екъ частныхъ каменпыхъ домовъ. Домъ Московскаго Археологическаго Общест- 
ва. Поганкины полаты въ Псков-Ь. Домъ Коробовыхъ въ Калуг-Ь. Домъ Мяс- 
никова тамъ же. Старинное здан1е при арх1ерейскомъ дом* въ г. Рязани . . . 264 

ХХХГГ. Деревянный гражданск1я постройки. Дворецъ въ сел1> Коломен- 
скомт^. Дворецъ въ сел-Ь Измайлов* . 2«() 

ХХХШ. Внутреннее убранство хоромъ. Обшивка ст1шъ и потолковъ. Полы. 
Окна. Печи. Проводныя трубы въ верхпихъ этажахъ домовъ. Нарядъ хоромъ. . 283 

XXXIV. Военный сооружен1я. Московск1й Кремлр». СпасскЬг ворота. Ни- 
кольск1я ворота. Троицшя ворота и башня Кутафья. Боровицк1я ворота. Два 
различныхъ стиля укр'Ьплен1й . 286 

XXXV. Общ1й обзоръ московской архитектуры. Изм'Ьнен1Я. сд-Ьланныя въ 
церковной архитектур*. Отзывъ В1олле- ле - Дюка. Наружная отдЬлка здан1й. 
Тяги и изразцы. ПГиринки. Подв*сныя арки. Укра1лен1я деревннныхъ здашй. 
Выразительность русскаго стиля. Балапсъ и его значение въ нашемъ зодчеств*. 
Параллель съ старинной музыкой. Ум*нье влад*ть масштабомъ у нагаихъ зод- 
чихъ 201 

ХХХ\'Г. Р*зьба изъ дерева. Западное вл1ЯН1е. Иконостасы. Царск1я врата. 
Трот> Владим1ра Мономаха. Р*зные шатры и с*ии 297 

ХХХ\'И. СгЬнопись храмовъ. Успенск1й соборъ во Владим1р*. Московск1й 
Успенск1й соборъ. Ильинская церковь въ Ярославл*. Церковь 1оанна Предтечи 
въ Толчков*. Николо-Мокринская и ведоровская церкви въ Ярославл* 300 

XXXVIII. Иконопись въ Москв*. Андрей Рублевъ и Дашилъ Черный. (» 
неправильности термина ^Строгановское письмо". Царск1е кормовые и жалован- 
ные иконописцы. 1Годразд*лен1е их7>. Фряжское письмо. Симонъ Ушаковь . . . .'$20 

XXXIX. Д*ло Висковатаго. Друпе его единомышленники 380 

ХЬ. Стоглавый собортэ. Иконописные подлинники: толковые и лицевые . . :347 
ХЫ. Липевыя рукописи. Царственная книга. }Кит1е Преподобнаго Герг1я 

Радонежскаго. Отзывъ Буслаева о пр1емахъ нашихъ мин1атюристовъ 3.')4 

ХЫ1. Общ1й взглядъ на состояше иконописи. Усилен1е западнаго вл1ян1я. 
Отношен1е къ этому патр1арха Никона. Свнд*тольство Павла Алспскаго. „ттъ 
в*ры". Указы Петра В. Производство иконъ въ селахъ Холуй, Палехъ и Мстера. 301 
ХЫП. Орнаментъ рукописей. Геннад1ева Бпбл1я. Первопечатный Апостол1>. 370 
X^^V. Гравюра на дерев*. К^ево-Львовская школа. Московская школа. 
Гравюра на м*дп. Дробницы. Заглавный листъ „Учен1я и хитрости ратнаго 
строения**. Знаменьщики Серебряной Полаты. Симонъ Ушаковъ, Трухменск1й, 

Андреевъ и Бунинь. Терасевичъ и др 372 

ХЬЛ*. Басменное д*ло. Филигранная или сканная работа. Финифть. Мел- 
кая деревянная рЬзьба 370 

Заключен1е 383 



Томъ И. 



I. Связь реформъ Петра съ л1)одшествующей эпохой. Любовь П ет ]» а 
къ искусству и его собственный работы. Реформы Петра. Учреждеи1е 
школы рисов€ан1я при Петербургской типограф1и. Назначен1е туда Адоль- 
скихъ. Посылка пенс1онеровъ за-грапицу. Вызовъ иностранныхъ художниковъ. 
Какъ посл*дп1е не оправдали надеждъ Петра. Д*ятельпость М. П. Л ира- 
мов а. П1)оэктъ ого устройства Академ 1п. Подобный же проэктъ Л. К. П а р- 
това. Зам*тки на него П ет р а. Деятельность художниковъ при Академ1и Пи- 
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у1гь. Иовая попытка д и р а м о в а. Д14ительяасть Х> .... г; . > м^^ 

Ашгдем1н Ндуоп См1*ка нЬмецкаго вл1як[я Францу ►^ск!! т 

П, И, Шувалова, ^ . , * , , * -*,..,..* I 

1Ь Состояние архитектуры въ петровское время. Ра<>оты по застрой к'1| Пе- 
тербурга. Ш л и т е р ъ л М а т а р н о в и. Выаоьъ Л е б л о и а, его граилЬ^л1ый 
прог^ктъ и 1фотнвод'!>Пств1е ему со стороны 1Ш. Меньшикова. Учрежден 1е Книце- 
ляр1И Строен1й, Княжесшя маааикн. Постройка м. Св. Исаа1пя* по ироэкту М а- 
тарновя. Знмн1й дворецъ. Л11ткШ дворе дъ. Птичникъ. Галлереи. Зам'^стители 
Л 6 б д о н а и М а т а р в о в 1г Русск1е зодч!© того времши. М. Г^ 3 е м и о в ъ» 
М- П. Е р о п к и н ъ. Растрелли и его помощвикъ Ч е в а к и н с к 1 й. Общ1й 
взгляяь на состоян1е архитектуры того времени .... * . (у 

01 «^остояк1е скуЛ1|Г1туры до основаны Академи! Художботвъ. Ияострпи- 
иые мастера. Русскк^ мастера. А. И* К у л о м з и в ъ, А. И с а е в ъ, Г. М. В о и- 
и*и*ъ, Токарлое н рьааоо дт^ло , . 21 

IV*, Живописцы папе юнеры Петра В, А. М а т в *ё е а ъ. 11 И и к и т и н ъ. 
Р Ннкитинъ. Характеристика тогдашня го общества, сд^Ьлашеая В 0. Кл!*'»- 
ч о н с |; к %гь. А. \1, А н т р о п о в ъ. Д. Г. Л е в и ц к I й. Друпв живоцисцы того 
аре меня. 0<1|иаи харакгеристнка. .--..., , - . , . 24 

V СостояИ1е русского гравюры при встуален]и напрестолъ Петр^ь А*Т ру .\- 
м е н е к I й. Гравюра еамого Петра. Ш х о я е бе к ъ и его школа, \\ п к а р ъ и его 
школа. Ворт.манъ, И в а н ъ (.' околов ъ. Заачеше Ш м и д та Е. П. Ч е м е с о в ъ. зн 

VI. Лубочныя каргнпки. • • 44 

VII исноваВ1е Академ1И Художостпъ. Д1>ятелъиость А. Ф* К о к ор н н о в а, 
и А* П. Л о с е н к о. Непригодность теорШ 1> о ц к а Г о. Характерпсттш ГЕолтке- 
т|1п нашихъ художннковъ того временн, од11Лайная Н. Д, А х ша ру м о вы мъ. 
Соетоятио Лкадем!» до 11азначея1Е вице-президеитомъ ВЛ1. Баженова. Д1^я 
тс^льиоси. УТ01Х1 (юслЬдвяго. Назначен1е 1р. А. П.Строгоновв. Пореходь Ака- 
дем111 въ вШомстаоНародпагоП^ 1цепре:ч!Дентомъ А,Н.О л е н и- 

на н дЬягельность его-Распр!*' ;(.'ннагоооразован1м въ Р*иМ!111. 4к 

УП I . Архитектурная д Стельность Л* Ф- К о к о р и п о в а. В, II. Баженова. 
II М. й. К о 4 а к о в а П. Е. С т а р о в ъ. Иностранные архитекторы того времени* И4 

IX. П(»с гро(1?Н1*.* Ка-тнскаГ1> собора. А* Н. В о р о и и х и и ъ. Сооружен [е храма 
Христа Спасителя, К Л. Вит о © р г ъ и его мис-тическгн разсужден1я в трагпчгскШ 
коиецъ К А* Тон1.. Вго ;ишчея1е и 1*л1з1Н!е. ПостроПка Псаак1евскагп еоиора. 
М о и т ф о р р а н 1>, 1*. И. К у 3 ь м и и ъ. Друг1е архитекторы того времени: М. Д. 
В ы к о в с к 1 0. А* П. Б р ю л л о в ъ. С. А. И е^ а н о в ъ; братья Михаилов ы. 

А* И, М ельников ъ, В. А. Г л и н к а, В. П, (' т а с о в ь и Д. Е. Ефимов ъ. Т^ 

X, Пр1 ьздъ <1>а л ь к о и ета и1* Рогдчм. Отзывь о немъ Д » л р о- Ж и л л е. И, И, 
Ш у б и а ь, Иит1>ига АкпдеМ1н нротнвь тгего. И. в. 1Ц е д р и н ъ. Борьба этнхъ двухь 
художинноиъ. и, Г Г о р д ь е в ь» М. И. К о ;| л о в с к I й, В. Н. Д е м у т ъ-*М а л н- 
поясняй, с, С. И и м и и о в 1|, п. П, П р о к о ф ь е в ъ, 11 П. Мартов ь. Лич- 
ность п д1\ягельног^гь г1п и, П. Толстого. Отлич!^ его отъ его еовременни- 
ковъ, с. 11 Г а л ь б е р г ъ, М. Г, К р ы л п в ъ, II 110 р л о в с н I ^, П, П. В и т о л и, 
Вар. п. К. Клодтъ фоиъ 1<> ргенсбу ргг^ Главныя его работы. И, С, И н- 
м е н о в ъ, А. В. Л о г а ц II в с к 1 й. Дг1уг1е скульпторы того времени: П, А. С та- 

«I л г *' I* р -^.^ К. М. К л и м ч е н к о, А. А. И в а н о в ъ, II А. Р а м а л а н о в Т! * . • «?> 

\1 1к^рвыП историческ1Й живоняседъ, А. II Л о с © н к о. Способъ, каиимъ 
*тъ оисалъ и<поричес1ЦН 1;артитг1|1. Ученики 1То: П. И, Соколоаъ и II Я. 
Акимов и Пхъ ученики: 1^. В. М а ш к о в ъ. 11 П* Ч е р н о в ъ, Т* в. Д у р и о в ъ, 
п С. А. Б I.* а п о н о в ь. Г. Л. У г р ю к о в ъ. Д Мтельность его при П а в л -^ I, 
РелиНозиыя работы В. Л* Боровнкоц скаго. А» Е. Егоре вь. В. К Ш е- 

бу еаъ. А. ИМ! вановъ. • ф « ^ . »«.««•. « . . . . . , < цв 

ХП. К II Брюлловъ. Его а1|апеп1е въ русг.комъ пеку сети Ь. 11роявлен1е 
самос^тоятельностн въ бытность его п^*яг1он*^[юмъ. „11та;1ьпнское утро" и „Италь- 
япскШ полдень*. Пстор1Н его картины «ПдслЬдшй день Помпея**. Слава худож- 
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ннка. Причины неуспеха картины во Франши. Тр1умфъ, ожидавшей его въ Рос- 
С1И. Значен1е этой картины въ истор1п нашего искусства и оценка ея. Другая 
картина „Смерть Инесы де -Кастро**. ^Нашеств1в Гензернха на Римъ". , Осада 
Пскова". Релипозныя картины К. П. Брюллова. „Распитхе". »Взят1е на небо 
Богоматери". Общая оц1>нка д-Ьятельности и значен1еК. П. Б р ю л л о в а.Совре.мен- 
пики его:в.А. Бр у н и, П.В. Б а с и н ъ, Л.Т. Марков ъ.Н.С. Завьялов ъ.У чепикъ 
его: 0. А. М о л л е р ъ. Картины посл'ёдняго: „Ап. 1оаипъ Богословъ на островТ^ 
Патмос-Ь" и „Поц-Ьлуй" 129 

XIII. Первые наши баталисты: М. М. II в а н о в ъ и Г. И Серебряков ъ. 
А. О. О р л о в с к I й. В. И. М о ш к о в ъ. ПргЬзд7> въ 1^сс1Ю Л. П. 3 а у э р в е й д а. 
Ученики его: Б. П. Виллевальде, А. Е. Коцебу. В. в. Ти .мм ь и К. Н. 
Филиппов ъ. Общая ихъ характеристика 153 

XIV. 11орт])етныя работы А. П. Л о с о п к о. в. С. Рокотов ъ. А. П. III е- 
и а н о в ъ. В. Л. Б о р о в и к о в с к 1 й. Параллель между Д. Г. Левицким ъ и В. Л. 
Боровиковским ъ, сделанная В. П. Г о р л о н к о. С. С. 1Ц у к и и ъ п 
ученикъ его А. Г. Варнекъ. Несправедливое предпочтен1е нашнмъ портре- 
тистамъ пностранныхъ. М111>п1е о томъ Ровипскаго. О. А. Кипренск1й. 
В. А. Т р о п и н и н ъ. Разсказы о томъ и о другомъ, какъ ихъ работы были 
приняты за произведен1я Рембрандта. К. П. Брюлловъ, какъ портре- 
тистъ. Отзывъ И. В. Стасова. Д1'>ятельность учениковъ ого: А. II Ты ра- 
но в а, н. Л. Кап ков а, в. А. Мол л ера и 1\. А. Горбунова. С. К. ?^а- 

рянко 1Г)7 

XV. Иейзажъ вначал1> какь служебная часть въ исторической жппо[П1сп. 
Привит1е у нас1> итальянскими декораторами моды къ „руипамъ**, перешедшей 
въ архитектуру. Кои1и сь !> ер тема. Вл1яп1е Дидро и К а з а п о в ы. С. н. 
Щедрин ъ. Любовь Павла I кь пейзажу. Ученики 1Цедри на: В. II. При- 
четник о в ъ, Ф и л и м о н о в ъ, С е р г 1'> е в ъ, П е т р о в ъ, Васи л ь е в ъ. М. М. 
Иванов ъ. Й. А. А л е к с Ъ е в ъ. А. Е. М а р т ы н о в ъ. н. м. М а т в 1> о в ь. 
С и л ь в. и. 1Д е д р и н ъ. М. Н. В о р о б ь е в ъ. К. И. Р а б у с ъ. М. И. Лоб о- 
девъ. С. М. Воробьевъ. Г. Г. и Н. Г. Чернецовы 169 

XVI. 11риглашен1е въ Г1)авюрный к»ь1ссъ Академ1и Р а д н г а. II. А. Г> е р с е- 
н е в ъ Г. II. С к о р о д у м о в ъ. Ф е л и с т е р ъ С т о (]> а н о в ъ. У вол ьнепк» Р а- 
дига и зам'Ьщен1е его сперва С. и. Пвановымъ, а иогомъ II г н. Клау бо- 
ром ъ. Значение К л а у б е р а. Ученики его: Ут к и н ъ, У х т о м с к I й. Г а л а к- 
т 1 о н о в ъ. Ч е с к 1 е, Те л Ъ г и н ъ, II л ахов ъ, М а с л о в с к 1 й и др. ДЬятел ь- 
ность Н. II. У т к и н а. Кго ученики: А. К. О л е щ и н с к I й. н. II. I о р д а и ь, 
А. А. Пища л к и и ь, К. Я. А в а и а с ь е в ъ» Д. С. А н д р у з с I; 1 й. II. П. Ф р и д- 
р и цъ и С. Л. 3 а X ар о в ъ. ДЬяте.-хьность нЬкоторыхъ изъ нихь: О л е щ и и- 
ск I й, П и щ а л к и п ъ, I о р д а н ъ. Ученики послТэДняго: II. II. Пожалеет и и ъ 
и П. К. Кои стан типе в ь. Паден1о гравюрнаго класса Академ1и и. гь иимъ, 
рЪзцовой граиюры 1К'> 

Х\*И. Нам1ц)ен1е Ломоносова воскресить у насъ мозаичное дГ.ло и 
его работы па .-♦томь попри щТ». Прекращен1е его фабрики. Потребность вь мо- 
заическихъ работахь для украше1пя Псаак1евскаго собора. 11ро:-*ктъ Кривцова 
устройства у иасъ казенной мозаической мастерской. Удобство привести этоп» иро- 
:^к'п> ьъи('пол11Си1е.Дьйствительное учрежлеп1е, въ 1845г.. Мозаическаго заведения. 
Пробная мастерскаи иь РимЬ. Приглашеп1е въ Петербургь В. Раф аэ л л и. 
Перевод!) Мозаичоскаго заведеп1я па Стеклянный заводъ и неудобстпа, произо- 
шедш1я отъ этого. Возвращение его вь Академ по Художествъ. 11е;)ечеиь глап- 
н1>йшихъ нашихъ .мозаичи<^товь 1УН 

Х\'1П. Образован!*/ медальернаго класса при Академ1п. ЗавТаующи* имь: 
Верп ь г. I е г е р ъ и С. В. В а с и л ь <* в ъ. по смерти котораго класп. пр^'кра- 
тил1> свое дЬйств1е. Учрожден'1е, вь 1>чн» г., иоваго медальернаго класса, подь 
завЬдыианьемъ К*. .Л. Л е б р е х т а. < ) гзывь объ Н(*мь графа и. П. Т о л с т о г о. 
Иеудовлетворит«'.11,ность оостояи1я наше1*о меда;1ье]»иаго дьла до гр. и. П. Т(»л- 
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СТО ГО. Его д'Ьятелыюсть на этомъ поприщ'Ь. 0. А. Лялинъ и В. В. Алек- 
с -Ь е в ъ 205 

XIX. Значвн1е реформъ Александра II для русскаго искусства. Харак- 
теристика положения художествъ и художниковъ въ предшествующую эпоху. 
Постепенная эволюц1я во взглядахъ художниковъ и взглядахъ общества. Д'Ья- 
тельность Чернышевскаго и Писарева. Взгляды на искусство, выска- 
занныя Крамским ъ. Гражданская роль искусства и, всл'Ьдств1е этого, пере- 
ходъ живописи къ бытовымъ сюжетамъ. Взглядъ на бытовую живопись въ прош- 
ломъ в'Ьк'Ь. Первыя попытки у насъ изображен1я народпыхъ сценъ и типовъ. 
Статуэтки Шубина и Рам азанов а. Работы М е р ц а л о в а, Т а н к о в а, М. 
Иванова, П.Якимова и Лу пан и но в а. А. О. Ор л о вс к1 й. Д-йятель- 
ность А. Г. Вонец1анова и значен1е его, какъ родоначальника русской бы- 
товой живописи. Ученики его: Л. С. Плаховъ, В. П. П1т ернборгъ. Отно- 
шеше К. П. Брюллова къ этому новому направлен! ю живописи. А. В. Т ы р а- 

н о в ъ и И. А. М о л л е р ъ 212 

XX. П. А. ведотовъ. Его жизнь и деятельность. Сходство и различ10 

съ Г о г а р т о м ъ ... 226 

XXI. Отношеше современниковъ къ бед ото в у. Разница вь отношен1и 
Академ1и къ нему и прежде къ В е н е ц 1 а н о в у. Отзывъ П. М. Леонтьева 

о выставке картинъ в е д о т о в а 2:)2 

ХХП. Состоян'ю Академ1и посл-Ь А. Н. Оленина. Назначен1е презндеи- 
томъ герпога Максимилиана Лейхтенбергскаго, а затИмъ великой 
княгини А1 ар I и Н и к о л а е в н ы. Новый уставъ 1859 года. Образование отд1^ла 
древне-русскаго и визант1йскаго искусства. Устройство мастере кихъ и яХудожест- 
венныхъпятннцъ". Характеристика состояния Акаде.м1и, сд'Ьланная И. Н. Крам- 
ски мъ. Уступки Академии молодому покол-Ьн1ю художниковъ. Выходъизъ Ака- 
демии тринадцати конкуррентовъ на большую золотую медаль. 0оразован1е „Ху- 
дожественной Артели** 2.-й 

ХХП1. Устройство въ Москв'Ь На тур наг о класса, развившагося 
сперва В1) Московский Художественный К л а с с ъ. а потомъ въ 
Школу Ж и и о и и с и, В а я н 1 я и Зодчества. Значение этого заведения 
въ нашей художественной жизни 241 

XX] \'. Начало новаго направлен1я напюй религ10зиой живописи. Жизнь и 
деятельность А. А. Иванов а. Его увлечеп1е К о р н е л 1 у с о м ъ и О в е )) о о- 
ком7>. Нерешительность художника. Постепенное развит1е его картины „Яв- 
леше Месс1и**. Постепенное развит1е въ картин'Ь.типа»Христа. Разница между И в а- 
новымъ и „Назарейскою школою**. Пр1емъ картины въРим'Ь. Нежелан1е Ива- 
нова Т>хать В1> 11етербурп>. 11р1'Ьздъ художника на родину и смерть его. Стихи 
кн. II. .Л. В я 3 о м с к а г о, посвященный Иванов у. Причины холоднаго пр1е.ма, 
окапаип«яго „Ивлен1ю Месс1и**. Отзывъ Т. Г. Шевч е нко и Н. Н. Г е. Значение 
картииы. Отзывъ И. Н.Крамского. Иллюстрац1и къ Священному 11исап1Ю. 
Назначение и значение ихъ. ОтзывТ) В. В. Стасова 249 

ХХ\'. Продолжатели А. А. Иванова. Н. Н. Г е. Картина его „Выходь 
1уды съ Тайной Вечери". Сочувственный пр1емъ, оказанный этой картипЬ пу- 
бликою. Отзывъ Салтыкова-Щедрина. Опровержен1е мн1>н1я о ил1ян1и на 
создание этой картины книги „Ьа у1е с1е 1е8из СЬпз!**. Типы, взятые художпи- 
комъ для картины. Сходство и разница въ направлен1яхъ Ге и Иванова. 
Картина „Вьстники Воскресен1я**. Философское направлен1с дЬятелыюстн ху- 
дозкника. Запрещен1е выставить картин>'. Протестъ противь этого публики и ея 
холодное отношение къ картинЬ. когда она была потомъ выставлена. ^Христосъ 
въ Геесиманском1> саду**. Вл1ян1е гр. Л. Н. Толстого на дальнейшую д1ш- 
тельность художника. ^Выходъ съ Тайной вечери въ Гевсиманск1й садъ", „Что 
есть истина**. Отзывы Мордовцев а, Л'Ь]скова. „Предатель**. „Синедр10нъ**. 
Отзывъ В. В. Стасова. Вл1ян1е на эту картину Л. Н. Толстого. „Распят1е^ 
Постепенное развит1е картины. Впечат.гЫпе картины на публику 271 
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ОГЛАВЛЕН1Е РИСУНКОВ Ъ- 



Томъ I. 



Уаставка Рлии1г«'л1и н«'Д'Ьльнаг(» 1544 г. Ря- 
зань. ^Стасовь В. В. Восточный и ела - 
вянскШ п]»пам<"нгъ СПБ. 1884** ... I 
Васнецовъ. В. М. Камонный в']'>къ. Съ фотогр. 1 
Искусственная пещера, открытая проф. Ан- 
тоновичем!.. Изъ н:^д. ,^Гр. Уваровъ А. (\ 
Архоолопя Росс1н. Т. I. М. 1881". ... 2 
Каменное оруд. въ видъ тюленя. Оттуда же 3 

Глиняный сосудъ. Октуда же 4 

Молотокт» С1. головой лося. Оттуда же . . ~ 
Молото къ съ головой медв'Ьдя. Оттуда л:е. 5 
Надгробный камень изъ Ананьппскаго мо- 
гильника. „Труды I Археологическаго 
Съ1>зда въ Москв-Ь. М. 1871" . . . . 7 

Каменная баба. Оттуда же — 

Каменныя бабы. Оттуда же 8 

Горельефъ съ береговъ р. Буша. „Труды 

VI Археологическаго съ1>зда въ ОдессЬ**. 1» 
Жилища Даковъ. съ Трояновой колонны. 
„Древности. Труды Моск. Археологич. 

0б1ц»'ства. Т. И. М. 1869" Ю 

Васнецовъ, В. М. Каменный в1'>къ. Съ фотогр. — 
Изображен!е постройки тына, изъ жпт1я 

Преп. Се}>пя Радонежскаго . ... 21 

Ворота. ^Древности. Труды Моск. Архе- 
ологическаго 0бп1е<'тва. Т. II. М. 186У г.** 22 

Две[)И. Оттуда же 23 

Окпп. Оттуда же 20 

Трупы. Оттуда же — 

Покрыт1Я н1атромъ и бочкою. Съ царскпхъ 

хо1)омъ въ с. Ко.юмепскомъ. Изъ ^Рус- 

скаго Художественпаго Архива 1894 г.**. 27 

Изобрал:сн1е на турьихъ рогахъ Черни- 

г«)Вскаго кургана. г,11ондпковъ Н. 77. Рус- 

ск1е клады'. (ТШ. 18{)б" 'Л2 

Видь Десятныной церкви, въ перестрой к-1-. 
Петра Могилы. „*'Мкр*!вскШ. Онисан1е 

К1ева. М. 1>>6>5'* М 

Плапъ Десятинной церк'ви. Оттуда же . Я8 
Вост(1Ч11Ый фасадъ 111ево - Соф1йскаго со- 
бора. Оттуда и:^" 40 

Раз])1..п» древней части К1ево - Соф1йскаго 

соиора. 11о реставрац1и авшора 41 

РазрТ>зъ К|ево-('оф1йскато собора. ^*Мк2>гб' 
скы 77. Описап1е К|ева. М. 1808". . . 42 
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Планъ К1ево-Соф1йскаго собо11а, снятый въ 
1810 г. Д. И. Ивановымъ, Бороздинымъ 
и Ермолаевы мъ. Темпы я части, озна- 
чающая старинную постройку, отмЬчены 
авторомъ 43 

Гробница Ярослава. Боковой и продольный 
видъ. „Закревскш 77. Онисан1е К1ева. М. 
1868" 4") 

Спасск1й соОорь въ Черпигов-Ь. Планъ. 
„Павлнновъ Л. М. Пст<»р1я русской архи- 
тектуры. М. 1894 40 

Сиасск1й соборъ въ Че1)нигов'Ь. Фасадь. 
Рсставращя ^1. М. Павлннпва. Оттуда жн. — 

Спасск1й соборъ въ Черппговъ по возоб- 
повлен1и. Разръзъ. Оттуда же — 

Плапъ церкви Спаса въ Евфросиньевскомъ 
м(^ насты рТ>.„ Труды \Ч1 Археологическаго 
Съезда въ Ярос^'1авл'Ь'*. Т. III 47 

Разр'Ьзъ Спасской церкви въ Евфросиньев- 
скомъ монастыр-Ь. Оттуда же 4^ 

Нерушимая ст1>на. Мозаика К1ево-Соф1й- 
С1саго собора. ^Полевой 77. 7/. Очерки 
русской пстор1И. СПБ. 1879" .У2 

Таинство Евхарст1и. Мозапка К1ево-Гоф1й- 
скаго соб. ЛТ.вая половина. Оттуда лее. Г):5 

Апгелъ. Мозаика К1ево-Соф1йскаго собора, 
Ст> фотограф1п Г>4 

Таинство Евхарст1и. Мозаика Михайл<)В- 
скаго м(»настыря. Тоже ... «... ЬЬ 

Фреска л1>стницы К1ево-Соф1йскаго собора. 
^1[(кююи11.11. Очерки русской истор1и. 
СПБ. 1879- :)7 

Фрески Кириллова монастыря. Съ фото- 
Г1)аф1н ,')8.5У 

К ц я :г. е с к а я д I а л е м а и з ъ К 1 е в- 
с к а г о к л а д а 1879 г. ^/ишдаковъ Н. 
П. Русх»К1е клады". СПБ. 1890. Отд. прил. 

С е р ь г и и 3 ъ К 1 е века г о к л ада 1 897 г. 
Тож1'. 

Г о р ь г и и и ъ К 1 е в с к а г о к л а д а 1 88о 1-. 
Тоже. 

С е р ь г а и з ъ к л а д а Л '^ скова 1 870 : . 
Тоже. 

Р я 3 а н с к 1 й к л а д ъ 1882 г. Тол:е. 
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СерьгаЧерниговскаго клада 1887 г. 
Тоже. 

М'Ьдный медаль о нънзъ клада 1890 г. 
Тоже. 

Серьга Черниговскаго клада 1887г. 
Тоже. 

Гривны изъ К1евскаго клада 1880 г. 
Тоже. 

Потиръ К1евскаго клада. „Ь'ондаковъ Н. П. 
Русск1е клады. СПБ. 1896" 67 

Соф1Пск1й соборъ въ Новгород*. Южный 
фасадъ. ^Полевой П. Н. Художественная 
Росс1Я«. СПБ. 1884 69 

Соф1йск1й соборъ въ Новгород-Ь. Планъ. 
^Пав.тново А. М. Истор1я русской архи- 
тектуры" — 

Сиасо - Мирожск1й монастырь. Разр'Ьзъ. 
„Древности. Труды Московск. Лрхеологи- 
ческаго Общества. Т. ХП1. .\1. 1889" . 71 

Спасо - Мирожск1й монастырь. Планъ. От- 
туда же — 

Храмъ Спасо - Мпрожскаго монастыря, по 
реставрац1И Л. М. Лавлинова. Оттуда же. 72 

Церковь св. Георг1я въ Старой ЛадогЬ. 
Скверный фасад!». „Бранденбургъ Л. Е. 
Стлрам Ладога. СПБ. 1896'* 73 

Тоже. Разр-Ьзъ. Оттуда же — 

Тоже. Планъ. Оттуда же 74 

Церковь Николы на ЛппнЪ." „Павлнновъ 
Л. М. Истор1Я русской архитектуры"*. . 76 

Крестъ Новгородскаго ОофШскаго собора. 
По фотограф1и г. Борщовскаго 85 

Древняя алтарная преграда, по мозанк1> 
Михайловскаго монастыря. Съ о])иги- 
нальнаго рисунка 89 

Звоницы. Первоначальнаго типа. По С//.1- 
тинову 92 

Псковская звоннца. По Далю 93 

Звоница Мирожскаго монастыря. По Гор- 
постшву 93 

Колокольница Новгородско-Соф1йскаго со- 
бора. По фотограф1и . 94 

Раскатная башня въ Рюриковой кр1>пости. 
щЬрапдепбургъ Н. Е. Старая Ладога". 
СПБ. 1896. 95 

Остатки фресокъ Спасо-Мирожскаго монас- 
тыря. „Древности. Труды Московскаго 
Археологическаго Общ. Т. XIII. М. 1889" ЮС» 

Фреска Спасо Мирожскаго монастыря. От- 
туда же — 

Фреска Новгородскаго Софхйскаго собора. 
„Археологи ческ1я 11зв'Ьст1я и Зам-Ьтки 
1892" — 

('т1>нопиоь въ церкви св. Георг1я въ (-та- 
рой Ладог1>. ^Вранденбур^ь и. Е,Стащя 
Ладога-. СПБ. 1896 101 

Изображ**п1Я св. Георг1я въ Старой ЛадогЬ. 
Оттуда же 102 

Часть изображ. Страшпаго (>да. Фреска 
Спасо-Нерсдицкой церкви. ^Покровскги 
Н. В. СгЬппыя росписи. М. 18<Ю'* ... 105 

Вел. кн. Ярославъ Владим1ровичъ. Фреска 
Спасо-Нередицкой церкви. Оттуда л;о . 106 

Икона „владим1рской Богоматери**. Съ фо- 
тографы! 1С А. Фишеръ 108 

Икона Новгородскаго семейства. ^По^еаой 
II. Н. Художественная Росс1я СПБ. 1884''. 1 10 
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Икона ^Предста Царица*", по преданно, пи- 
санная преп. Олимшемъ. Съ фотограф1и 
К. А. Фишеръ 111 

Икона Спасителя со св. Варлаамомъ Ху- 
тынскимъ. Съ фотограф1и К. А. Фишеръ. 113 

Святославъ и его семейство. Изъ Изборника 
Святослава 1073 года. „Полевой. Очерки 
русской истор1и. СПБ. 1879" 117 

Мин1атюра изъ сказан1я о Борис]^ и ГлЪбЪ. 
Оттуда же 118 

Лжица Антошева монастыря. ^В-Ьстникъ 
Общества Древне - Русскаго Искусства. 
М. 1876" 122 

Заглавный буквы Академическаго Еван- 
гел1я. „Стасовъ В, В. Картины и компо- 
зиц1и, скрытыя въ заглавныхъ буквахъ. 
СПБ. 1884" - 131 

Заглавная буква изъ Акаеиста Пр. Бо- 
городицы, находящагося въ Синодаль- 
ной библютек*. Съ оригинала ... .134 

Заглавная буква изъ Остромирова Кван- 
гел1Я. „Стасовъ В. В. Восточный и Сла- 
ВЯНСК1Й орнамептъ. СПБ. 1884" .... — 

Заглавный буквы изъ „Грнгор1я Богосло- 
ва". Оттуда же 135 

Заглавный буквы Юрьевскаго Евангелия. 
Оттуда же 136 

Заставка Шестоднева1оанна. экзарха Бол- 
гарскаго, храня щагося въ Московской 
Синодальной библютек*. Съ оригинала. 138 

Образцы орнамента на вышивкахъ. „Ста- 
совъ В. В. РусскШ народный орнаментъ 
СПБ. 1872" 145 

Тоже. Оттуда же 146 

Тоже. Оттуда же 148 

Царское м^Ьсто въ Соф1йскомъ собор'Ь. Съ 
орпгпнальнаго рисунка . 154 

Пеп;ь Соф1йскаго собора. Съ гравюры на 
дерев'Ь 155 

Корсунск1я врата въ Новгородскомъ Соф1й- 
скомъ собор1'». „Полевой II. Н. Художест- 
венная Р0СС1Я. СПБ. 1884".' 156 

Васнльевск1я двери въ г. Александров-Ь. 
Съ фотограф1и г. Борщевскаго .... 157 

Полаты Андрея Боголюбскаго. „Погодинъ 
М. П, Древняя русская истор1я. М. 1871". 161 

Входъ въ Полаты Андрея Боголюбскаго. 
Оттуда же 162 

Спасо - Преображенск1й соборъ въ Переяс- 
лавл-Ь. Планъ. Оттуда же 163 

Церковь Покрова на Нерли. Планъ. Отту- 
да же — 

Церковь св. Георпя въ ЮрьевЪ-Польскомъ. 
Планъ. Оттуда же 164 

Це1>ковь Покрова на Нерли. Разр-Ьзъ. От- 
туда же 166 

Дмитр1евсюй соборъ во Владим1р'Ь „Ст;?о- 
гановг гр. С. Д.митр1евск1й соборъ во Вла- 
дим1р'Ь. М. 1849" 167 

Влади М1рск1й Успенск1й соборъ. Планъ. 
„Труды I Археологическаго Съезда въ 
Москв1>. М. 1871" 168 

Сиасо-Преображенск1й соборъ. Деталь. От- 
туда лее 169 

Сиасо-П1)еображепск1й соборъ въ Пореяс- 
лавл-П. Фасадт». Оттуда же. . . . .171 

Успсиск1й соборъ во Владнмгр-Ь. Разр1>зъ. 
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XXVI. Нам'Ьреше И. Н. Крамского написать серхюкартинъ изъ жизни 
Христа. Выл-Ьпленная имъ голова Христа. „Христосъ въ пустыне". Крам- 
ской, какъ продолжатель Иванова „Радуйся, Царю 1удейск1й". Характерис- 
тика Крамского •.. .... 292 

XXVII. В. Д. Пол'Ьновъ, какъ настоящШ продолжатель Иванова. 
„Христосъ и гр'Ёшница". „На Генисаретскомъ озер***. „Христосъ-отрокъ среди 
учителей** 299 

XXVIII. В. М, Васнецовъ, какъ ввличайш1й нац1ональный художник1>. 
Неразрывная внутренняя связь во всей его д'Ьятельности. Его жизнь и деятель- 
ность. Иллюстрацш къ издан1ямъ А. А. Ильина. Путешествхе за-границу. Пр1- 
1>здъ въ Москву и впечатл'Ьн1е, произведенное на художника древнимъ горо- 
до.мъ. Переходъ художника въ область былинъ и сказокъ. „Поле битвы" изъ 
Слова о полку ИгоревЬ. Холодный прхемъ картины критикою и публикою. Воз- 
мущен1е этимь И. Е. Р-Ьпина. „Коверъ-самолетъ**. „Царевны трехъ царствъ". За- 
казъ для Историческаго музея. „Каменный вЪкъ". Сравнение нашего художника 
съ Кармономъ. Заказъ для Владим1рскаго собора въ ШевЬ. Полное развит1е 
всей мощи таланта. Значеше въ нашей живописи этихъ рабоп> и особенно „Бого- 
матери". Удачный отзывъ о В. М. В а с н е ц о в 'Ь С. М а к о в с к а г о. „Таинство 
Евхарист1и". „Христосъ-Вседоржитель". „Страшный судъ" и ;;Преддвер1е рая". 
Характеристика художника. Его орнаментныя работы. Возвращен1е къ истори- 
ческимъ, былиннымъ и сказочнымъ сюжетамъ. „Богатырская застава". Коранац!- 
онныя меню. „Сиринъ и Алконостъ" . 302 

XXIX. Друпе представители релипозной живописи. В. Г. П е р о въ. Лхиво- 
писныя работы для Храма Христа Спасителя въ Москв-ё. Ограничен1е художест- 
венной свободы въ подобныхъ работахъ. М. П. Боткинъ. В. И. Вереща- 
гннъ. Н. А. Кошелевъ. Друпе художники того же на1фавлен1я. Н. А. Яро- 
ш е н к о. М. В. Н е с т е р о в ъ. Причины, почему современный историкъ искус- 
ства не можетъ еще высказать своего суждения о посл-Ьднемъ художник* .... 320 

XXX. Историческая живопись. К. Д. Флавицк1й. Н.Н. Ге. В. Г. Шварцъ. 
Проникновеше имъ духа эпохи. Слабость этой стороны у большинства другихъ 
художниковъ. В. Г. II е р о в ъ. Значение его картины„Никита Пустосвятт?". Г. Г. 
Мясо'Ьдовъ. А. Д. Литовченко. В. II. Суриковъ. Сопоставлешо его со 
Шварцем ъ. Реализмъ исторической картины. Значен1е въ ней композиции. 
Слабость исторической почвы у И. Е. Репина. А. С Я н о в ъ, С. Д. М и л о р а- 
довичъ. Историчесюя картины съ сюжетами изъ иностранной истор1и. К. в. 
Гунъ. В. И. Якоб1й. К. П. Степановъ. В. А. Бронниковъ. Г. И. Се- 
мирадск1й. Причина его усп-Ьха. С. В. Б а к а л о в и ч ъ. К. Е. М а к о в с к 1 й. 
Проч1е историческ1е художники 326 

XXXI. Баталнчоская живопись. В. В. Верощ.агинъ. Значен1е его д1ш- 
тельности. Отзывы иностранцевъ объ немъ. Причина слабости впечатл'Ьн1я отъ 
его картинъ. Н. Е. С в е р ч к о в ъ. П. Н. Г ру з и н с к 1 й. П. О. К о в а л е в с к 1 й. 
Н.С. Само кншъ. А. Д. Кив ше нко. П. П. Сок о л овъ. А. С Степане въ. 356 

XXXII. „Артель свободныхъ художниковъ". Устройство артели. Воспоми- 
нашя о ней И. Е. Репина и И. Н. К рамс ко го. Распадение Артели. ... 367 

ХХХ1П. „Товарищество Передвижныхъ выставокъ". Возникновеи1е его. 
Первая выставка. Отзывы объ ней М. М. С алтыко ва-Щед рина. Зиачеше 
для молодого покол'Ьн1я художниковъ д1'>ятельности П. М. Третьяков а. 
Истор1я развит1я коллекцюнерства на русская произведешя. П. П. С в и н ь и н ъ 
и его „Русск1й Музей", в. И. П р я н и ш н и к о в ъ и его галлерея. П. М. Т ]> е т ь- 
яковъ. Бюграфическ1й очеркъ. Зарожден1е и развит1е его собран1я. Значен1е 
В. В. Стасова для поддержания новаго направления живописи 374 

XXXIV*. Бытовая живопись. Г.тавные ея представители: В. Г. Пер овъ, 
В. Е. М а к о в с к 1 й и И. Е. Р Т> п и н ъ. Друг1е представители бытовой живописи. 385 

XXXV. Портретная живопись. В. Г. П о р о в ъ. П. Н. Крамской. К. Е. 
М а к о в с к 1 й. В. Е. М а к о в с к 1 й. И. Е. Р Ь п и п ъ. Н. А. Я р о ш е н к о и д]). . 423 
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XXXVI. ПоДзаапшя живопись. М- К. Клодтъ. А. И. Куиоджи- И* И* 

Шишкин ъ* Н, А- В а с и л ь в в ъ. И. И. Л е в и т а н ъ, А. М. В а с н 13 ц овъ. А. А. 
Б о |> ц с о в ъ* И. К А в а а о в с к 1 й. А. П. Б о г о л ю б о в ъ. Параллель межд}' 
лвуьш послълпими художниками* р. г. с у д к о в с к I й. А- К^ С а в р а с о в ъ н др. 

XXXVII Декорационная живопись. Иностранные живописны въ Росс1и. 
ПроГ|ужлви1е самобытности. Учаот1е въ атомъ В. 1\ 01 варца и князя Г* Г. Га- 
га р и н а. ХЬ Л. Шишков ъ* М. II. В о *1 а р о в ъ. А, 6. Г е л ь ц е р ъ. Прнвле- 
чеа1*> къ ато» отрасли 1!стори^ес1шхъ и друтижъ живописцевъ. . - 

ХХХЛ'П!. Гравюра. См1^ва р-Ьзаовой гравюры офортомъ. Офортисты — ху- 
дожники пр ежи я го врймеии. ^Общество русе11йхъ аквафортистовъ**. Знанен1е 
А* II, Сомова нъ разнит1И рус ска го офорта- ГлавнЪйшге руссше офортисты . 

XXXIX. Архитектура. Подавленность всякой самостоятельности самымъ 
спос*>6омъ прег1одаван1я. Художники, 11роявнвш1е, гЬмъ не мен^Ье, большую или 
меньшую самобытност||. А. М. Г о р н о с т а е в ъ. Характеръ создаяяаго имъ и 
его посл1*довато;!ями и современниками тина ностроекъ, Д. И. Гриммъ. Кир* 
пнчиый стиль. Л, II Резанонъ и др. Характеристика созданнаго ими стиля< 
В. А Г а р т м а н ъ. \^ 1Т, Р о п е т ъ. И. С. Б о г а м о л о в ъ. Характери*-тика зтого 
стиля- ВначекЬ* научныхъ изсл11Дован1й въ области древней архитект^^ры. Пред- 
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ск1е Д'Ьятели" 250 

йвановъ А. А. Голова ап. Андрея. ^Новиц- 
кш Л. Л. Опытъ полной б1ограф1и А. А. 
Иванова". М. 18М5 г 254 

Ивановъ А. А. Голова Христа съ античными 
изображеи1ями. Оттуда же 259 

Ивановъ^ А. А. Явление Христа па]) о- 
ду. Съ фотограф! и С. К. Говорова. От- 
дельное приложеи1е 264—265 

Ивановъ А. А. ПроповЬдь Христа во храмЪ. 
„Новнцкш А. Л. Опытъ полной б1ограф1И 
А. А. Ивапона" 266 

Ивановъ А. А. Воскресепхе. Эскизъ для за- 
престольпаго образа. Оттуда же . . . 267 

Ивановъ А. А. Молеп1е о чаш-Ь. Оттуда же. 268 

Ивановъ А. А. Господь пишетъ законы для 
Мопсея. Оатуда же . 269 

Ивановъ А. А. Сопъ 1оснфа: „Не бойся при- 
нять Мар1ю**. Оттуда же ' 270 

Гв Н. Н. Его портр«*тъ. Съ гравюры на де- 
реве 272 

Го Н. Н. Выходъ 1улы съ Тайной Вечери. 
Съ орпгица.1ьиаго офорта 273 
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Гв Н. И. Что есть истина? Съ фотограф!и - 283 

Крашено! И. Н. Его иортретъ. Съ гравюры 
Б. В, Матэ 293 

Крамсно! И. Н Христосъ въ пустын^Ь. Съ 
фотографы 295 

Пол^Nовъ В. Д. Его портрегь. Съ фотогра- 
фе! 300 

Пол1новъ В Д. Хрнстосъ и гр'Ьшница. Съ 
литограф1и, пройденной самимъ худож- 
никомъ 301 

Под^овъ В. Д. На Генисаретскомъ озерЬ. 
Съ фотографхи . . • 302 

Поя^новъВ. Д. Христосъ-отрокъ сре- 
д и у ч и т е л е й. Оригинальная гравюра 
Л, И. Лавловау исполненная д.1я насто- 
ящаго издан1я. Отд'Ёльное приложе- 
ше 302—303 

Васнецовъ В. М. Его портретъ. работы И, Я, 
Кра^иского, съ офорта В. В. Матэ . . . 303 

Ваемоцовъ В. М. Съ квартиры на квартиру. 
Съ фотограф1и 306 

Васнецовъ В. М. Аленушка. Тоже . • . . 308 

Васнецовъ В. М Каменный в-Ькъ. Съ ри- 
сунка. „Искусство и художеств, промы- 
шленность** 1899 г 309 

Васнецовъ В. М. Вел. кн. Ольга. Съ фотогр. 311 

Ваенецовъ В. М. Богоотецъ. Тоже 313 

Васнецовъ В. М. Богоматерь. Тоже 315 

Васнецовъ В. М. Серафим1>. Тоже — 

Васнецовъ В. М. Спаситель. Тоже 316 

Васнецовъ В. М. Богатырская застава. Тоже. 318 

Васнецовъ В. М. Сиринъ и Алканостъ, п'1&* 
сни радости и печали. „Искусство и ху- 
дожественная промышленость 1899 г.** . 319 

Иестеровъ Н, В. Богоматерь. Съ фотограф1и. 324 

Ф4аввцв1й И. Д. Княжна Тараканова. Съ 
офорта Дмшприва-Кавказскаго 327 

Ге Н. Н. Петръ Велик1й допрашнваетъ ца- 
ревича АлексЪя Петровича. Съ фотогра- 
фии ; 329 

Шварцъ В. Г. Его портретъ. Съ фотограф1и. 
„ВЪстнпкъ Изяпдныхъ Искуствъ** . . . 331 

Шварцъ В. Г. Царь Алексей Михайловичъ, 
играю1ц!й въ шахматы. Съ гравюры И. 
Ланова 332 

Шварцъ В. Г. Вешн1й царск1й по- 
'Ьздъ на богомолье. Съ фотогра- 
ф1и. Отд1>льное приложеп1е . . . 332 — ^333 

Шварцъ В. Г. 11атр]архъ Никонъ въ Новомъ 
1ерусалимТ>. Съ фотограф1и 333 

Перовъ В. Г.Никита Пустосвятъ. Съ фото- 
граф1и А". Л. Фншеръ 335 

Лвтовченно А. Д. Царь АлексЬй Михайло- 
вичъ и иатр1архъ Никонъ у гробницы 
св. Филиппа. Съ фотограф1И А. А. 
Фимеръ - .... 338 

Сурнновъ В. И. Р>о портретъ, Съ фотограф1и. 339 

Сурииовъ В. И. Утро ст]»'Ьлецкой казни. Съ 
фотографи! /Г. А, Фншеръ ... • • . . 340 

Сурнковъ В. И. Игра в ъ с и -Ь ж н ы е го- 
родки. Тоже. Отд-Ьльное приложе- 
ние . 340-:и1 

Сурнновъ В. И. П ок о р е н 1 е К р м а к и м 1> 
С и О и р с ка г о царства. Орнгпналь- 
пая гравюра па деревЬ В. В. Мапк», 
нсполнепиая для настоящаго издан1я. 
От;?Ьльпое приложеп1е — 

III 
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Сурмовъ В. И. Этюдъ казака. Съ фотогра- 

фш К. А, Фишеръ 342 

Су|мко1ъ В. И. Этюдъ женщины. Тоже . . — 
РЪтиъ И. Е. 1оаннъ Грозныйисынъ 

его Иванъ, 16 ноября 1581 года. 

Тоже. Отд-Ьльное приложвн1в . . 342—343 
Мвяорадогачъ С. Д. Его иортретъ. Съ фото- 

граф1и 344 

Мшюрадовичъ С. Д Оборона ' Троице- Серпе- 

вой лавры. Съ фотограф1и к. А. Фишеръ. 345 
Гуиъ К. 0. Его портретъ. Съ гравюры на 

дерев-Ь 346 

Гуиъ К. 0. Сцена изъ Вареоломеев- 

ской ночи. Съ фотограф!и. Отд'Ьльное 

приложете 346-347 

Гунъ К. 0. Капупъ Вареоломеевской ночи. 

Съ гравюры на дерев* 347 

Яаоб! В. И. Ум']^ренные и террористы. Съ 

фотограф1и 348 

Степановъ К. П. Донъ-Жуанъ. Тоже . . . 349 
Броииииовъ 0. А. Сашро 8се1ега1е (Прокля- 
тое м-Ьсто казни рабовъ въ Рим*). Тоже. 350 
СммрадсЫй Г. И. Его портретъ. Тоже . .351 
СвшмрадсмМ Г. И. Фрина на праздни> 

к* Посейдона въ ЭлевзисЬ. 

Тоже. Отд-Ьльное приложен1е . 352 — 353 
Свм1радси1й Г. И. Светочи Нерона. Съ фото- 

граф1и 853 

Башошчъ С. В. Въ пр1емной у Мецената, 

Тоже 354 

МамовсшМ К. Е. Р у с а л к и. Тоже. Отд1>ль- 

ное приложен1е ... .... 354 — 355 

МаиовснМ К. Е. Его портретъ. Съ фотогра- 

ф1И 3.'>5 

Вереи^апиъ В. В. Его иортреп.. Тоже . . 356 
В«ре11|аг1иъ В. В. Оп1умо'Ьды. Съ гравюры 

на дерев*. „Ье 1оиг йи Моп(1е** 1873 . 358 
Всрвщаганъ В. В. Представляютъ тро- 

феи. Отд-Ьльное приложен1е . . . 358—359 
Верещагяиъ В. В. Шипка — Шсново. Съ 

офорта В. Верняс. ,В1>стникъ Пзящныхъ 

Искусствъ" 1883 г 3.59 

В«рвщаг1иъ В. В. Дорога въ Плевву. Съ 

фотограф1и 3()1 

Смрчиовъ Н. Е. Его иортретъ. Съ гравюры 

на дерев-Ь 364 

Смрчиовъ Н. Е. На тройк-Ь въ мятель. Съ 

гравюры на дерев-Ь 365 

КовамвснМ П О. Тройка во ржи. „Русск!й 

Художественный Архивъ* 1894 г. . . . 366 
Самоимшъ Н. С. Рнсупокъ. „Новь** 1887 г. . 367 
Кввиюино А. Д. На стойк-Ь по бекасу. Съ 

гравюры на дерев-Ь 368 

Соиоловъ П. П. Охотой къ въ л-Ьсу. Съ гра- 
вюры на дерев-Ь 369 

Степаиовъ А. С. Въ ожидап1И поЬзда. Съ 

фотограф1и К А. <1>ишеръ 370 

Свяяьннъ П. П. Портретъ ого. „Сто ру<;скихъ 

лптераторовъ". СПБ. 18.39 г 377 

Третьяновъ П. М. Его портретъ Съ фотогра- 

ф1» Л* А Фишеръ 379 

Стасовъ В. В. К го иортретъ. Съ гравюры 

Адта 384 

Перовъ В. Г. Его портреп.. Сь фотограф! и. 386 
Пвровъ В. Г. Сыпъ дьячка, получившей 

первый чнпъ. Тоже 3^*7 
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Пвровъ В. Г. Сельск1я похороны. 
Тоже. Отд-Ьльное приложен1в. . . . 388—389 

Поровъ В. Г. вомущка-Сычъ. Съ фотографш. 389 

Перовъ В. Г. Учитель рисован1я. Тоже . . 390 

МаиовснМ В. Е. Его портретъ. Съ гравюры 
на дерев-Ь 391 

МавовсвМ В. Е. Осужденный. Съ фотограф1и. 392 

МаковсяИ В. Е. Оправданная. Ориги- 
нальная гравюра на дерев-Ь И. Н. Пав- 
лова^ исполненная для настоящаго из- 
дан1я. Отд-Ьльное приложен1е . . 392 — 393 

МаиовснИ В. Е. Крахъ банка. Съ фотогра- 
ф!и Е. А. Фишеръ . . 393 

МаиовсвМ В. Е. Барыня-благотворительница. 
Тоже 395 

МаковсмМ В. Е. Въ четыре руки. Тоже . . 396 

Р*пннъ И. Е. Его портретъ. Съ литограф1и. 398 

Р^пийъ И. Е. Бурлаки. Съ офорта Дми- 
тр^ева-Кавказскаго, Отд-Ьльное приложе- 
на 398—399 

Р^п■нъ И. Е. Не ждали. Съ фотографш 
К А. Фишеръ. Отд-Ьльное приложен1е . — 

Р^пниъ И. Е. Простите. Съ гравюры на де- 
рев-Ь В. В. Матэ 399 

РЬпннъ И. Е. Крестный ходъ. „01е ОгарЫ- 
8сЬе Кйп81е* 1894 г 400 

Р1пвнъ И. Е. Поприщинъ. Съ гравюры В. В. 
Матэ 401 

Сомоловъ И. И. Парубки. „С-Ьверное С1яшв**. 402 

ТрутовскМ К. А. М-Ьна яблокъ. Съ гравюры 
на дерев-Ь ... 403 

Половъ А. А. Въ харчевн-Ь. „С-Ьверное С1- 
яше" 404 

Яяоби В. И. Прнвалъ арестантовъ. Оттуда 
же .... 405 

Шмвльяовъ П. М. Охота пуще неволи. »Рус- 
ск1й Художественный Архивъ" 1894 г . 406 

Клодтъ бар. М. П. Посл-Ьдвяя весна. Съфо- 
тограф1и К. Л. Фишеръ 407 

Петровъ Н. П. Сватовство чиновника на до- 
чери портного. „С-Ьверное С1ян1е** . . . 408 

Пукяревъ В. В. Неравный бракъ. Оттуда же. 409 

Морозовъ А. И. Выходъ изъ церкви. Съ фо- 
тограф!и К. А. Фишеръ 410 

Пряняшивиовъ И. М. Его портретъ, работы 
В. Е. Маковскаго Съ фотограф1и К. А. Фи- 
шеръ 411 

Пряившиияовъ И. М. Порожняки. Съ фотогра- 
|ф1н К. Л. Фишеръ 412 

Иорзухянъ А. И. Монастырская гостпнница. 
Съ фотограф1и К. Л. Фишеръ 413 

Леаохъ К. В. Круглая сирота. Съ фото- 
граф1и К, А. Фишеръ 414 

МамовснШ К. Е. Гулянье на Адмиралтейской 
площади, во время масля пицы. Съ гра- 
вюры па дерсв-Ь 415 

Ботимнъ М. Л. Копцертъ для выздоравли- 
вающей. Съ фотограф1И художника . 416 

Гунъ К. е. Больное дитя. Съ фотограф1и 
К. А. Фпп1е[)Ъ 417 

Мясо^довъ Г. Г. Моле6ств1е во время за- 
сухи. Съ фотографии К. А. Фишеръ . 418 

Журавлввъ'> Ф. С. Благословев1е нев-Ьсты. 
Гъ фотограф1И К. А. Фишеръ . ... 419 

СавицкМ К. А. Встр-ьча иконы. Съ фотогра- 
ф1И К. А. Фишеръ — 
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ЯрошешюН. А. Всюду жизнь. Съ фотографш 
К. Л. Фишеръ .420 

Мамсмновъ В. М. Все въ прошломъ. Съ фо- 
тографш К. А. Фишеръ 421 

Маюяамъ В. М. Приходъ колдуна на свадь- 
бу. Съ фотографхи К. А. Фишеръ ... — 

ПожЬмоаъ В. Д. Бабушкинъ садъ. Съ фото- 
граф1И К. А. Фишеръ .... • . . . . 422 

Крамско! И. Н. НеугЁшпое горе. Съ фото- 
граф1и К. А. Фишеръ 423 

Архиоовъ А. Е. Иконопнсецъ. Съ фотограф1и 
К. А. Фишеръ 424 

Архяпоаъ А. Е. Порожня комъ. Съ фотогра- 
ф1И К. А. Фишеръ 425 

Архиповъ А. Е. Поденщицы. Съ фотографп! 
К. А. Фишеръ — 

Иасатнииъ Н. А. Углекопы (см-Ьна). Съ фо- 
тограф1и К. А. Фишеръ 426 

Коровяиъ С. А. На м1ру. Съ фотограф1и 
К. Л. Фишеръ 427 

Коромиъ С. А. Утро. Съ фотограф!]! К. А. 
Фишеръ 428 

Леровъ В. Г. Портретъ 6. М. Достоевскаго. 
Съ фотограрш К. А.Фишеръ 429 

Лвровъ В. Г. Портретъ И. С. Камынина. Съ 
фотограф1И К. А. Фишеръ 430 

Леровъ В. Г. Портретъ А. Н. Островскаго. Съ 
фотограф1и К. А. Фишеръ — 

Нраасио! И. Н. Портретъ А. Д. Литовченко. 
Съ фотографш К. А. Фишеръ .... — 

Крамско! И. Н. Портретъ Д. В. Григоровича. 
Съ гравюры Б. В. Матэ 431 

Мрамсяой И. Н. Портретъ Е. И. В. Импе- 
ратрицы Мар1и беодоровны, 
ваходящ1йся въ Императорскомъ лице'1& 
въ память Цесаревича Николая. Съ 
фотограф1и К. А. Фишеръ. Отд-Ьльное 
приложен1е 430—431 

11авовс11й И. Е. Въ мастерской художника. 
Съ фотограф1и К. А. Фишеръ .... 432 

МамовскМ К. Е. Портретъ г-жи М. Тоже . . 433 

■амвеяМ К. Е. Портретъ А. С. Даргомыж- 
екаго. Тоже 344 

РЪпвйъ И. Е. Портретъ М. П. Мусоргскаго. 
Тоже — 

Р^||||||ъ и. Е. Портретъ гр. Л. Н. Толстого. 
Тоже . . . 435 

РЪпмиъ И. Е. Портретъ баронессы В. И. Икс- 
куль. Тоже 436 

Ярошомно Н. А. Портретъ В. С. Соловьева. 
Тоже • . . — 

€1ровъ В. А. Портретъ Н. А. Римскаго-Кор- 
сакова. Тоже 437 

1иоАТъ баронъ М. К. Его иортретъ. Съ авто- 
тип1и — 

Кдодтъ бар. М. И. Пашня. Съ фотограф1и 
К. А. Фишеръ . . . • - 

Няедтъ бар. М. К. ЛЪсиыя дали. Тоже . . 438 

Нувидвш А. И. Украинская ночь. Съ гра- 
вюры на дерен-Ь • — 

Кумндмв А. И. Березовая роща. Съ фотогра- 
ф1и К. А. Фишеръ 439 

Иумиджи А. И. Посл1> дождя. Тоже — 

Шишмиъ И. И. Его портретъ. Съ гравюры 
В. Б. Матэ 440 

Швшкмиъ И. И. Рожь. Съ фотограф1и К. А. 
Фишеръ . • 441 
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Швшиииъ И. И. Корабельная роща. Тоже. ~ 

Швшквнъ И. И. Л1>сная глушь. Съ ориги- 
нальной лнтографш 442 

Шишжнъ И. И. Дождь. Съ фотографш. 
Отд-йльное прпложеше ..... 442—443 

Васвльевъ 0. А. Его иортретъ, работы //. Н, 
Крамского. Съ фотог1)аф1и К. А. Фишеръ 443 

Васвльевъ в. А Крымск1й видъ Тоже. . . . 444 

Васильевъ в. А. Мокрый лугъ. Тоже . . 445 

Васндьевъ 0. А. Оттепель. Съ гравюры Кос- 
макова — 

Леввтаиъ И. И. Его портретъ, по рисунку 
Бакстъ. .,М1ръ Искусства" 446 

Левнтаиъ И. И. У омута. Съ фотограф1н К А. 
Фишеръ 

Леввтанъ И. И. Вечеръ на Во.тгЬ. Тоже . 447 

Левмтанъ И. И. Надъ в'Ьчнымъ покоемъ. 
Тоже — 

Васиецовъ А. М. Его портретъ. Съ фотогра- 
ф1и 448 

Ввснецовъ А. М. Кама. Съ фотограф1И К. А. 
Фишеръ 449 

Васнецовъ А. М. Сибирь. Тоже — 

Васнецовъ А. М. Улица въ Китай-Город'Ь 
(начало Х\*П в.). Тоже 450 

Ваоиецовъ А. М. Москвор']^цк1й мостъ и Во- 
дяныя ворота (полов. ХУП в.). Тоже . — 

Васнецовъ А. М. Старорусск1й городъ. Тоже. 451 

Борвсовъ А. А. П})ивалъ художника на бе- 
регу Карскаго моря. „Искусство и худо- 
жественная промышленность" — 

АйвазовсиМ И. К. Его порт1)етъ. Съ гравюры 
В. В. Матэ 452 

Богодюбовъ А. П. Его П01гг1)етъ. Съ г]>а- 
вюры В, В. Матэ 453 

АйвазовскМ .И И. Овцы, загоняемый въ мо- 
ре бурею. „С'Ьве1>ное С1ян1е** 454 

АйвазовснИ И. И. Че]>ное М01)е. Съ литогра- 
ф1И 

Айва80всн1й И. И. Девятый валъ. Съ фото- 
граф1и 455 

Боголюбовъ А. П. Золотой Рогъ. Съ фото- 
граф! и К. А. Фишеръ 

Боголюбовъ А. П. Устье Невы. Тоже . . . 456 

СудвовЫй Р. Г. Его портретъ. Съ фотогра- 
фы — 

СудновскИ Р. Г. Море. Съ гравюры на де- 
рев-Ь ... • 457 

Судновсн1й Р. Г. Буря на мор*. Тоже ... — 

Саврасовъ А. Н. Грачи п])ИлегЬли. Съ фото- 
Г1)аф1и. К. А. Фише1)Ъ 45Ь 

Волиовъ Е. Е. Тишина. Тоже 459 

Волиовъ Е. Е. Приб.1пжрн1е весны. Тоя:е. . 460 

Волиовъ Е. Е. Дорога въ усадьбу. Тоже. . 461 

Ивселевъ А. А. Ледоходъ. Тоже 462 

Клеверъ Ю. Ю. ОсепиШ ]>азлнв7>. Съ гра- 
вюры на де]юв'Ь — 

Орловси1й В. Д. Ут])о въ л1>су. Съ фотогра- 
ф1И . . • 40.5 

Дубовсмой Н. Н. Притихло. Съ фотограф] и 
К. А. Фишеръ — 

Остроуховъ И. С. Сиворка. Тоже 464 

Св'ЬтославскМ С. И. Васил!й Блаженный. 
Тоже 465 

Похитоновъ И. П. Улица на югь Фрапц1и. 
Съ фотографш 466 

Ендогуровъ И. И. Тих1й всчер1>. Тол:<' . . 467 
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Пол^норъ В. Д Ра«й1й свътъ. Тоже. - . , 4$9 

Ш и шк овъ М . Я П и ая ц о л ата . ( С мв [пъ. 

И пана Грузи.. и маа^ьва^з лцтогра' 

ф1я . , . - . . 470 

\| Бо^ро»ь. М. к. Его иортретъ, Съ фотогра* 

ФЬ . • * • . * 471 

Шкшиоаъ, М, А. Площадь предъ соборомъ 

( Бнрисъ Годуновъ> Оригинальная лито* 

граф1я, , , . 472 

Шмшио!^ Ш. к, гриде щ а въ оцер'й Руслааъ 

II Людмил и, Съ фото граф! и - . , , * 474 
Б&чаро1% М^ Ш. Д е к С1 р а ц ! я, Съ фатогра- 

ф1и, ОтдЬдьш^е 11рилозкен1е * * , * 474—475 
Шишкин V к. I*. Пйрубка. Съ и|»1й1шальЕаго 

офирта. р *.,**. 477 

Шшшнмнъ И, м. Крымсша нндъ. Тоже « . . 47$ 
Шишкинъ И. И. На Краю береаовой рощи» 

Тг.же 4Т9 

Бо0йв§^ В. А, Собственный портрегь, Съ 

1 |рягит! ллышго оф«:1рта *..,.,. , 480 
Бовровъ В А. Портретъ В. В. Самойлова 

'1'п;ку . . , .,,*,,,,♦, * , ^ 
Шосйлйшъ Ш. 0. Оортрегь С, Н, Мосолоаа, 

ТиЖ<* . * * , . — 

Мосолова Н. С Порт ре гь Рембрандта Тоже. 4в1 
Горжоставвъ А. М. Его порт|1€тъ* Съ фото* 

Горностаева А. И, Св. ьорога въ Сергеевой 
настыть . ■ . ♦ ;Ч 482 

Гр|*м«1ъ Д. 14. Проактъ д;»авослЕВВОй Цбр1СЁИ 
въ Кишшгагев'Ь* • , • — 

Т^шшшь А.Ш. Реформатская церковь въ Пе- 
т^рСургЪ, „Зодч1й* , , . 483 

рвэановъ А. И. Про&кгъ Моека11*!КОЙ Город- 
ской Думы. Съ гравюры на депевЪ. . 484 

Шрвтврь N Гунъ. Хр&иъ для г. Тифлиса . 4вА 

Монкгвтти И А [{{^^{гтъ Политсхннческаго 
*1уз*5Я ПЪ МосквЪ, Съ ор11П1)1а-1Ы1аго 
рисунка . » * , 4вв 

Гшртнакъ В. А Его портратъ. Съ гравюры 
иа дерегЬ *.,/,. •.,,,, * . 467 

Гарт«ан% Ш. А, П|юактъ Шевскихъ вороть. 
тоже , 488 

Гартаам^ В. а. Военный отдЪлъ на Москов- 
ской Пол 111011» ической выстаикЪ въ 1872г. — 

Роп1т% Ш, П Здан1е русскаго отдела на 
Исе мерной выставкь въ ПарижЪ, въ 
187» г 4в9 

Гунъ А Л. н Кудрявцева П И. Концертный 
алл1. въ ^Славянскомъ Базара*. «Зод* 
п1й**, . ..**,.,*.»,»*,. 49(1 

Ьвгомояовъ II С. Его 11орТ|»етъ, писанный 
Я, Я. Ерпмстинь. .ВЬстникъ Изящныхъ 
Цскуссшъ'* . • * . — 

Богомодввъ К. С, ш Хараяанна^ О, 6. Церковь 
въ г. Зна««'Н1;Ь. ..,,.,.,; 491^-493 

Ввгойо*9въ Щ. €. Ц' рковь въ с. Райволов^. 41^3 

Ди^ Л В. Его порт11СТЪ - 494 

Чмчвговъ И. п. Проекгь театрн г. Корша. 
.Ло.1ч^й- .....*...,.... 45^5 

11о»вр11114«1% А. Н Вершш Торговые Рады, 
* ъ 1члпг[*аф1и - 4Ув 

По»д1«аъ н Ш Домъ Г.Игумнова, въ Мое* 
ии\к "1'лсалъ. Тоже ... • 4117 
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ПвВА^вв'ь Н. и. Д<шъ п Игумнова, въ Мое- 

квЪ. Д*'тнль -•..... 4^»8 

Фрв1д#н^ргк в. В. Музей П. 1Г Щук ни а, въ 

МоскбЪ. Съ фотографш 409 

Эрявсвнъ А^ Э Музей П, И. Щукина, въ 

МоскИк Тоже* * , * • 500 

Котовъ Г. И. Русская церковь въ В'ЬН'Ь. 

Искусство н Художественная Промыш- 

л^ейность'*. * , ..... 501 

Суслоаъ В. В. Провктъ Морского собора 

для г. Кронштадта, „Зодч1й'* . , » * 502 
Нокушввъ л. И Домъ г Листа, въ Москве 

Съ фпт»граф1н .,..-.. **»ог^ 

Горноствша ъ И. И. Цорковь въ БабаевЪ ^ . 5С14 
Нв«вмс(|11 6. 0. Мальчнкъ-ску.1ыггоръ. Съ 

фит»>граф1и- •....**. н. *,. ^ . 50^ 
Ка«в14си||) е. В. Вдова. Съ гравюры на де- 

Р*'бЪ . ♦ «4 * , . . .**,** 60^ 
Чмжо«ъ Л1. а. Крсстьянппъ въ б^дЪ. Тоже* 507 
АнтонольсмШ И. И. Его Н11рт1№ГЬ. , . ' « 5(Ш 
АатоиолЪ'СнШ М. Я, Мсфистоф(.;ль. Съ фото< 

Антоао1^енШ М. М. Петръ В. Съ фото- 
граф! м. Отх прил. . ..*.,. 509— 510 
АнтомольЫ! Ш. М. Сдивоаа. Тож»^ Отд. 

АнтонольсиИ М, М. X р и с т 1 а в с к а я му- 
тен и и а- Тоже. Отд, нрил. . . . — 
АнтомольекШ И. М. Р1вннъ Гроаный . . * , &!0 
Лансере Е- Л. Н^* забывай меня, Съ гравю- 
ры и а дерееЬ . ,.,***.,** р ♦ &11 
Анберймъ Ы. И. Сибака. Съ фотпграф1и. - , 512 
;|||б#р|1Х> НИ. Джигитъ, Тоже •.,,.- 5(3 
Гшлцвургь И Я, П[и-сту11-1«^шо н накааан!**, Ы4 
Поэвиъ Л. В. Зитцнт*у1хъ. ,.*...* 51& 
ОлвшушйиъЛ. И Па}к1ятинкъ А. С. Пушкину. 

Съ гравюры на дг[1*^вЪ » — 

Трубвцко! ПК. Й. а. Бюсг1* г рифа Л, Н* Тол- 

ст^^г^^ Съ ф1>т<1Граф1Н 5[§ 

ОФвръ к. Л, Ску:1ьцтуриое у крашен! е. Съ 
фотографии, .«.«....«.•.,. 617 

В#яъ Е, Ш, Силуатм . , * , « 518 

Ввшь Е И. Рисунокъ* Съ фотографе! , . , — 
ЛагодаШишиина О, Д. Макъ- Тоже. * . ♦ . &19 
Макоасная Д. €, Б«^ розовая аллел * * . . * Ъ20 
Шиго Е. В. В^^репшая дорога изъ Алушты 
въ Касте л ь> Съ фотограф1Н, . • . , • 
Оол^нйва Е. Д. Сынко*ФилнП1;о. Тоже. « « 581 
Поленова Е. Д. Лнснчка-Ссстрнчка. Тоже . 522 
Шанксъ 3. Я. Нов^'нькая, Тоже . . * . . 523 
Шаннс^ Э. й^ Раздачв бальЕИковъ. Тож*^ • 524 
Шаннсъ И. Я. „Я нрнп1йп|гъ твгт жду**. . Ь2Ь 
Са11он>'ш\*СуАКФВ1^вая Е, П. Ба^тъ у Лариныхъ. 

„Ни ил". , * , . Ь%В 

Свмомишъ-Судипвсмая Е. Я. Бдаго|«'ЬетЬ' пас^ 

ТЫрЯМЪ 1« Ро1КД+'СТВЬ ХрИСТОВ'Ь. Т0Ж1* , 52Т 

Дмдлонъ и. А. *1а нт1'Н1емъ, Съ фгт>граф1н *- 
Рмссъ Т .'1»иццф*'ръ. Тож*% .,...•.• 528 
Риесь Т. Въльма, Ътг, ,„....♦•. — 
Башкириввв М* К, Мити111*ь. Съ 1 |щвшры на 

л^'Р*^вЬ . &2» 

Качвтова 0. А. Въ Гат*1Инскомъ паргь. Съ 

офиргн .,,,.,,«.,, 530 

Краснушнива Е. Э, Гусары, Тоже . < . . , 531 
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^Труды I Археологическаго Съезда въ 
Москв^Ь. М. 1871- 172 

Р1>зной поясъ па южной сторои* Дмитр1ев- 
скаго собора. „Полевой П. Н. Истор1я**. 173 

Церковь Покрова на Нерлн. Деталь входа. 
^ Труды I Археологическаго Съ-Ьзда, въ 
Москв-Ь М. 1871" 174 

Обронныя украшенхя па ц. Покрова на 
Нерлн. Оттуда же 175 

Церковь св. Георпя въ Юрьев1>-Польскомъ. 
Фасадъ. ^Погоднно М. Л. Древняя рус- 
ская истор1Я. М. 1871" . . .... 176 

Фрески Дмитр1евскаго собора во Влади- 
м1р1>. ^1 [осевой П. Н. Очерки русской 
истор1и. СПБ. 1879'' 178—179 

Восхожден1е Александра В. па небеса. Ба- 
рельефъ Дмитр1евскаго собора. „Труды 
1 Археологическаго Съ1>зда въ Москв'Ь. 
М. 1871" 181 

Т(»же. Группа на собор-Ь св. Марка въВо- 
нец1и. Оттуда жо 182 

РЪзиая панаг1я Зарайскаго собора. Отту- 
да же .... 183 

Успснск1й соборъ въЗвеппгород'Ь. Фасадъ. 
^В-Ьстникь Общества Древне - русскаго 
искусства. М. 1874—1876- 186 

Успенск1й соборъ въ Звени город1^. Планъ. 
Оттуда же 187 

У сцепск1й соборъ въ Звенигород*. Разр'Ьзъ. 
Оттуда же . 188 

Благов'Ьщенск1й соборъ въ МосквЬ. Плапъ 
древней части. Реставрац1я автора . 189 

Благов-Ьщенсмй соборъ въ МосквЪ. Фа- 
садъ древней части. Реставрахия автора, 190 

Планъ Успенскаго собора въ Москв*. Рес- 
тавращя автора 193 

Алтарная сгЬна Московскаго Успенскаго 
собора, по рисунку Д. Н, Чича?ова . . 195 

Успенск1й соборъ въ МосквЪ. Фасадъ. Съ 
гравюры па дерев* 196 

Архангельск1й соборъ ъъ Москв*. Планъ 
и разр'Ьзъ. „Лсбедевъ А. Московск1й ка- 
федральный Архапгельск1й соборъ. М. 
1880" . ... 198 

Архангельск1й соборъ въ Москв*. Фасадъ. 
Оттуда же 199 

Церковь села Титовскаго, Тверской губ. . — 

Церковь въ с. Курбышъ, Олонецкой губ. 
„Русск1й Художественный Архивъ 1894 г". 204 

Рубка въ лапу. „Ро.иановпчъ. Гражданская 
архитектура. СПБ. 1896 г.- 206 

Церковь Рождества Пресв. Богородицы, на 
Колодозерскомъ погостЬ, Олонецкой губ. 
^(■условъ В, ГГутевыя зам-Ьтки о с-Ьвер-Ь 
Росслп и Норвепи. СПБ. 1888 г." . . . . 207 

Церковь Владим1рской Богоматери, на 
Б-блослудскомъ погост*, Вологодской губ. 
Оттуда же 208 

Изображен1е изъ Путешеств1я Иальмкви- 
ста 1674 г., озаглавленное „М1с1ю18кЦ 
Мопа81ег" 209 

Церковь во имя Сошеств1я Св. Духа, въ 
ЯкобштадгЬ. Съ гравюры на дерев 1> . . 211 

Церковь с. Ахматова, Тверской губ. . . 212 

Церковь въ с. Коломенскомъ. По рисунку 
Мартынова ", 213 

Тоже. Реставрация Н. Л, Шохина 214 
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216 

218 
219 

224 



Церковь въ сел* Дьяков*. Съ модели, хра- 
нящейся въ Историческомъ музе* . . . 

Покровск1й соборъ въ Москв*. Реставрация 
Н. А. Шохина 

Тоже. Съ иностранной гравюры на стали 

Тоже. Изъ книги ;.Пзбран1е на царство 
Михаила Оеодоровича" 

Древняя облицовка главнаго шатра Пок- 
ровскаго собора въ Москв*. По фотогра- 
ф1и 226—227 

Соборъ въ г. Стариц*. Планъ и фасадъ. 
По Далю. „Зодч1й" 228 

Церковь въ с. МедвЬдков*, Московской 
губ. По рисунку Мартынова 230 

Церковь Рождества Пресв. Богородицы, въ 
Путипкахъ, въ Москв*. По фот()граф1и. . 231 

Тоже. Реставрац1Я Я, А. Шохина .... 2У2 

Церковь въ монасты])* 1оапна Предтечи 
въ Казани. По фот()граф1и 233 

Церковь Грузинской-Троицы, В1> МоскЫл 
По фотограф1и 235 

Церковь въ с Останкин*, близъ Москвы. 
По фотограф1и . 239 

Тоже. Реставрац1Я Л, А. Шохина .... 240 

Церковь 1{)аниа Предтечи, что въ Толчко- 
в*, въ Ярославл*. Планъ и разр*зъ. 
„Труды VII Археологическаго Съ*зда 
въ Ярославл*. М. 1892 *:42 

Тоже. Фасадъ. Оттуда же 243 

Тоже. Роставрац1я А. М Лав.шнова. . . 244 

Соборъ въ РомановЬ-Бо1)Исогл*бск*. По 
фотограф1и Ворщевскаго 245 

Церковь 1оанна Богослова, въ Ростов* В. 
„Труды VII Археологическаго Съ*зда 
въ Ярославл*" 252 

Тоже. Планъ и разр*зъ детали. Оттуда 
же 253 

Церковь въ с. Филяхъ. По рисунку Мо})- 
тынова . . • . 257 

Колокольня Дудппа монасты[)я, Нижего- 
родской губ. „Зодч1й" 260 

Колокольня ц. Дмнтр1я Селу иска го, въ Мо- 
скв*. Оттуда же 261 

Колокольня ц. 1оанна Богослова, въ Рос- 
тов* В. Оттуда же 202 

Колокольня при ц. Троицы въ Зубов*, въ 
Москв*. По фотограф] и — 

Колокольня ^Пнанъ Волик1й*\ въ Москв*. 
^Рихтеръ О. Памятники древпе-1)усскаго 
зодчества** 263 

В и д ъ Го с ударена Дворца в ъ 
М о с к о в с к о м ъ К р е м л *, въ X V*] 1-ом'ь 
в'Ьк*. Реставрац1я автора. Отд. При- 
лож 266 - 267 

Полаты Царевича Дмитр1я, въ Углич*. 
Съ гравюры на дер 271 

Московск1й Печатный Двор!,. „Древности. 
Труды Московскаго Археологическаго 
Общества. Т. 1Г 272 

Царск1я полаты въ Ипатьевскомъ монас 
тыр*. С'1» гравюры на дерев* 274 

Сухарева башня. По фотог|)аф1и . . 275 

Посольск1й домъ въ Москв*. По путешест- 
вию Мейерборга . . . • 276 

Домъ Московскаго Археологическаго об- 
щества, бывппй Малюты Скуратова. 
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аюгич+ткаго Общества. Т. У." * * . . • 

Домъ КороГишыхъ, въ Кяяугъ. ^Иреобра- 
.мсенскШ М. 1[ Памятники Д|]1ев11е-|>у<'- 
екаго аодчеспш въ 1]ред1ьлахъ Калуж- 
ской губ, СГШ. 1891- ..,...,, , 

Домъ Зелен щи копа, въ г, Небоксдражъ^ 
Казанской г^б, ,Водп1Й' , 

Диоредъ въ с. Ко11нмевс1сомъ. «Руссшй 
Художествеипый АрзЕ.и0Ъ 1804 г** * . • 

Тоже, Другая ча<:ть, Оттудл Ж1? * . * . . 

Гнаеская Гшшнн Мос.'К(шскаго кремля. Рес- 
таврад1Я //. Г*!р11енмова, ....,,, 

Тож1\ Г.> "-''"" 'Г ь[й иидъ. По фотографш, 

Дрревяи» 1сгяан башня. Рпсувоаъ 

цзъ ^11. ...... 1ШЯ Цальмквиста". • . . 

Вышка въ Станроаольской губ. По ря* 
суппу Да,гя, „Зодч1Л" .... 

Ворота Кол мы конской станицы и а Урад-^, 
тп. 1831 г,, по рисуаку Д'! г.г От ш же 

Царгкш врата въ ц. !(■ иа^ 

блинь Риетова.По фотог]! ^ аю 

1Хщи'-и\я врага нъ ц. !папиа П^и^дтечи^ что 
иъ Толчко^'Ьн^ въ Ярославле. Тоже. . . 

Троиъ Влад1Ш1ра Мон^Iмаxа, С^* рисунка 
иеромь , , 

('1^лал1Ш1е ца[>я Ал^^ксЬя Михаиловича въ 
ц. Наколы Мокраго, въ Ярославль. „Тру- 
ды УЦ Археологи ческагоС'Ъ'Ьзда въ Яро- 
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Положен1с Ризы 
гкомъ соСюрЬ. 
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I . въ ц. Шы1 Пророка, 
да же ...... * ЗП(* 

'• '' ■ п ;ш- 

лы 

I г ЦТ г. ш 1-1 ^.ьь^^да Ь1 . '.+ЛвС* 

ГогиоднгП ггъ Уепси- 

Г'ТППОИМГЬ И.1ЫШСК0Й 



цгрквп, пъ Яроглпил Ь. ^И(тройск1н Л, Д 
СтЫхшып ^юсниси/М, 181*0**, .... ,.314 

Плоды Страстей Христовыхъ. СгЬнонись 
ц^^ркпи 1однна Предтечи^ въ Яросл а вл'Ь, 
Оттуда же ,*<.,, , , 318 

Ми111г1ТМ>ро рукописи: ,Жнт1(* ирей. Серг'1я 
Ра.кшежскага", нзображаша1ая Аидрея 
Руолег^!н, иншущнго икону 1*22 

Лндр§^ Рубяе!^ Св Т[ти(щ. Икона Троице- 
< 'срНрвмЙ -'1авр1э1. {ь» фопм|)аг|>|и , , . # 323 

Сйяо»11> УщАипш*, Глава Ьтаниа Предтечи* 
щ\^ 1^ 1Ь Е4. С1Яг1аЛ икононисвый 

1ь- 1-. СГт. 1ч!Г-^ 1*^98*, . * . 331 

Царь л 1< кп.я Михайлович!, и патр1архъ 
1 ^ н к { » п ъ 6 с гЬ ду ЮТ1 - м е ж д>' с об ою . Отту Л а 
жи . , . . . 34Ь 

Бла^о^^Ьп^^ЧI^^^ ^1иамонмлъ Ерлшм^ай Во^ог- 

Г-. Оттуда ж<* ..,,..., ..352 

иаг1 ^Царсгв^члюП книги**. . 355— 3»^Т 

1 *.,.1.,,,,^ И1*ъ „Больнюго ГГюранка** Пето- 
рнчегкаго музия, Г/ь оригинала . , ЗйЯ-=ЗбО 

Ч егвор<м" I' I «г*. 1 ; м ль., к на 1507 1\ 
Хромолит!': " В. Восточ* 

ЯЫЛ П Г.... ^ ._.:е11ТЪ**. Отд, 

Прил 370-471 

Л ъ топ н сень Авраам1я П ал ицына 

ХМ1 в. 51 о € к & а. Тоже , ..... — 
Е; и а И г е л 1 е в е д 1> л ыш г» 1^54 п Р 1г- 

д я II ь. Тож** . - 



Л а в р с* д т ь е в с к а я л й т о и и еь. 137Г г. 
Суздаль. 1'ол!е ... 

Евангелнеп» -^Ъч^а, Гравюра изъ *Москов* 
екаго Апостола 1564 гЛ ••**... » »!*;> 

Заглаваыа лисгь книги: „Учевш и хит- 
рость ратиАГо строевШ ш^хотаыхь ло- 
лей, М т^Т.** . .175 

Сймоиъ Ушамошьи ' ^ ОфорПг» «Гув^/^- 

сл^Л Д. Л П(11; шварь русских!, 

граверопъ, СВь, 1^^ ^", ♦♦,.«..,;>-*> 

Скмокъ Ушаноръ Семь смертиыхъ г|г11Х011ъ. 
Ус1мзртъ. Г1ттуди :ке . , . . р . . , . , 1^77 

ТрухаенсмИ А Святой Вс?л *муч, ГеоргШ, О г* 
гуда же . , • - . , . Ч . 373 

Тарасевпчть* МатиЬП Прозорливый, И;)ъ Па- 
терика Пг"^ -". 1702 г. . , . , ЗШ 

Тарасввмчъ. I ^зирлиный. Отгула ж«1?. — 

Братика 1би. .. ллшчсгодскаго Влаю- 
в11щеискаго мопастыря. 3^1 

Томъ II 

Шшг9\9йъ А Портротъ Пет|1а I. Съ гравю- 
ры Лн,ёр1/:П'ь(1:о. , . » * . • . • • . I 

Пёт^г'рбургъ црп ПетрЪ Вслакомъ. Съ гра- 
вюр» ы '111б1>вп 1) 

Маггарно^и. Церковь ИсяакЫ Далматекйпч 
„ Бог л а о о в 11 . К -к оо . геог рафи ч с с * 

кое ц тотюгр:» ооисаи1г> Санит- 

Петербурга, скь, и^и*,. . * • . . И 

ЗдН140въ М, Г. Церковь Свв. Сизиеооа Бого- 
11рй!миа и Лины Пророчицы, Оттуда же. 10 

Раетрелл! гр. Зимигй др«ч"-'ЦЧ*' *1>асадъ ♦"»* 
с I ( 1 1 »о в ы п л I м и а л о ^ „ 01 » б р а в I « и л аи о нъ , 
•|>п*'алиаъ и ра:1рЬ;ии1Ъ [1[И1>1 Ьчательиылъ 
.лдан1й С, Петербурга СПБ. 182(Г' . . . 17 

Тожг', <1>асадъ со сторон и .1д>1кра.чгейстиа, 
01туда же .,•*.*.. ^ 

Растрелдш ф. Смольный моластырь. Фасадъ. 
Оттуда же. . - И^ 

Матр-Ьевъ А Аллегорическое г 
жилпииси. Съ гравюры 
„1 а-1лерен гр* Строганова**. ,♦•-•• 27 

Нмимтин^ Ив. Портр^^тъ Петра I йъусопшсмъ 
видь. С|* гравюры Паяпемтгра. ^Врин- 
м#/;о. ИгторЫ Петра В*\ , * ^ ^^1) 

ЛФвяцнШ Д Г, Портретъ его брата П. Г. Лс* 
випкаго. Съ фотографии *.,*♦,. Я2 

Лев«||«Ш Д, Г, П о р т р о т ъ о т и а ху : 
п II кя, С ъ г р а в ю р ы Л. <^тьр я к 
* * т д. и р и л о ж. .*....... * '.: ^ •• 

ЛевЁЦм^Й Д. Г. Ппртротъ г.го С1« гравюры 
*К //. 1о1*(^ппа » , ♦ . . , ,13 

Аргумоеъ И, П, По11Трегь графа Б* П, ПГе- 
реметы^иа. Гь гравшры Я* Л. Лнтмпынп, 35 

Аргуноег И- П. Пщггрегь графнпн Л. П. 
П1ер(*»1егьевий. Гъ "^11.й гравюры , — 

ТрухвёисиШ А. Св. А Итрополнтъ . Ш 

Пвтръ I. Аллегорп'ьм ^..;,]ора. ^Ртым- 

1*к{н Л, А^ По словарь русских!» 

грав1^р1>въ С[1: . . I . . . , -Ш 

Вортманмъ. Д1л1ушка вльваегь иголку. . 41 

Соноло1ъ И». Петр1| 1(1. гъ оригинала Грота . 42 

Ш«иАТ1«^ (.'обгтпениый иортретъ — 

Чеассовъ Ё, П, СоГютВенныЙ аортр»УП» . . ^'^ 

Ч#мсовъ Е. Л^ Портр^^тъ Б. X. Мкших г 



ЛИТЕРАТУРА. *) 



Рукописи: 

ДевнцвШ, М. Г. Б1ограф1я Д. Г. Левицкаго. 

Д'1к'1а Коммисс!!! ио 110строеи1ю Храма Христа 

Спасителя. 
Бумаги гр. е. П. Толстого. 

Печатный матер1ал-ъ: 

Адехувгъ. е. Корсунск1я врата въ Иовгород- 

скомъ СофШскомъ сооор1>. М. 1834. 
А. Л. Псторическ'ое п археологическое оппса- 

Н1е первокласснаго Успеыскаго жепскаго 

монастыря въ г. АлексапдроБ11. „ВЪстникъ 

Археолопи и Исто{)1И** 1885 г. 
Автоновичъ. В. В. О скальнмхъ пещера\1> на 

берегу Дп11Ира. ,Труды \*1 Археологнчес- 

каго Съ-Ьзда въ ОдоссЬ". 
„Артистъ". Журпалъ Пзящпыхъ Пскусствъ и 

Литературы. 1889—1895 гг. 
Ь'Аи81е гивзе, риЬИс раг О. ОиШои. 81.-Ре- 

1ег8Ъ. 1847. 
Артдебеиъ Н. А. Древности Суздальско - Вла- 

дим1рской области. Владим1ръ. 1880. 
Артдебевъ. Н. А. По вопросу оОъ архитектур* 

XII в. въ Сузлальскомъ кияжости*. „Труды 

I Археологическаго Съьзда". 
Архивъ Рус<;к1й. 
Архпвъ Русск1й Художественный. М. 1892 — 

1894 гг. 
Вапошковъ Л. Н. Памятники старины нъ За- 

иалныхъ губерпгяхъ 11ми(?р1и. СПБ. 1860. 
ВмЫиг«8евГМ. Ьеагея. РагЫ. 1891. 
Вми1г18евГ М. Лонгпа!. Раг!^. 1897. 
Вожеряновъ И. Очерк'1> разнит1я пскусствъ 

въ Росс1н въ ца{)ствован1е Петра В. СПБ. 

1872. 
ВраЕденбургь Н. Е. Старая Ладога. СПБ. 1896. 
Вудгаковъ е. И. Наши художники. СПБ. 18>>9 — 

1890. 
Вуелаевъ в. И. 11сто1»ическ1»» очерки русской 

народной словесности и иск'усства. М. 1>*б1. 
Вуолаевъ 6. И. Образцы иконописи въ Пуо.шч- 

помъ МузеЬ. „Московск1я ВЬдом." Ц>()2 г.. 

-\5\? 111 и 113. 
Вуедаевъ 6. ?. Обпия п()нят1я о русской ико- 
нописи. „Сборпикъ на \ЬС)^) г."*. 



Вуолаевъ в. И. Русской Лицевой А покали псисъ. 
М. 1884. 

Вуолаевъ в. И. Русское искусство въ оц1>нк'Ь 
фрапц>'зскаго ученаго. „Критическое Обо- 
зр1>н1е** 1879 г. 

Вуолаевъ в. И. Славянск1й и русскхй народный 
орнаментъ по рукописямъ. Реценз1я на из- 
Лан1е Стасова. „Жу1)палъ Минист. Народ- 
наго Просв'Ьщепгя"*. 1884 г. 

Ваоильевъ И. И. По вопросу объ а1)хптектурЬ 
XII вЪка въ Суздальскомъ кня;к. „Т1)уды Т 
Археолигич<?скаго С-ььзда". 

Вельтнанъ А. Достопамятности Москоис1:аго 
кремля. М. 184Н. 

УегевоЬавгшпе В. Уоуа^о (1ап*^ ГА«1е Сспсга1е. 
1867—1868. Рапя. Н. а. 

Випперъ Ю. Е. П. Маковск1й. М. 1883. 

В1елле-ле-Дн)КЪ. Русское искусство. 11е1)св. съ 
франц. Н. Султаиовь. М. 1879. 

В-Пкъ девятнадцатый. Псторическ1й сборннкъ. 
1872. 

В'Ьстншсъ Археолопи и 11стор1и. 1885 г. 

В-Ьстникь Пзящпыхъ Пскусствъ. 1883—1890. 

ВЪстникъ Общества Древне - русскаго искус- 
ства. 1874—1876. 

На88е1Ыа1;1; I. Н1ки)гЫс11ег иеЬегЬИск скт Еп1- 
л\1ске1ип^ Кип81е 1П Яи- Ре1егйЬиг^. !^?^-Ре- 
1егйЪ. 1886. 

Герцъ К. Е. Мозаики К 1С. (Ги11е]1са. М. 1868. 

Голубцовъ А. Пзь истории древн«'-русской ико- 
нописи. .М. 1^47. 

Голышевъ Ж. Памятники русской старипы 
Владим1рской губ. Голышевка. 1882. 

Голышевъ И. Памятники старинной русччсой 
1)Ъзьбы по дереву. Мстера. 1877. 

Горнистневъ И. Истор1я искусства и костькма. 
СПБ. 18()0. (Литограф, изд.). 

Горчаковъ Н. К1)емлевскмй дморецъ. модель и 
зпклалка его. п»> про<мпу архитектора Баже- 
нова. М. 8. а. 

Грнгоровичъ Д. В. Очерки художествснпо-про- 
.мытлеппыхъ искусств!,. ,Иъстпикъ Пзяп^- 
пыхъ Пскусствъ'*. 1нЧ1. 

Грязновъ В. В. О древних'!, церквах ь «'Ьг»*;»!- 
западиаго края. ^Труды \М1 .V|•.\^'мл^гич^'(^ 
каго СьЬзла". 



*; ЗдЬсь приводится списокъ только главпЬйпгпхь гочишшП и пллап1й, ппслужиитпхь 
11атер1аломъ для даннаго т]»уда. 

ЯетАр1я руеех. юкусетва. '^ 



— пг ^ 



Ст[». 

„Дре&нй'ти- Тоулм М1*1;к<.1Вскаго Архе- 
олога] 1 гна, Т, У." . . . , * 277 
Лом'ь Гр ь КалугЬч ^Лргобра- 

ск тгтва въ иредьла\1. Кш1уж* 

скоЛ 1уГ^ СПБ. 1891" ...,...,, 278 
Дош. Зелсотикова^ въ г, Чебокеарахъ^ 

К11111НС1С0Й губ. ,Э1>ДЧ1Й*' .***,.* 27У 

Диоргчдъ 0г* е. Коломонекомъ. .РусскШ 
Худаж1*стненниП Лрхивч! 1894 г.** ♦ , ,281 

Т<Ш4?, Другая чшть. Оттуда жо , . • * * 282 

С и ас еж ал Г|а1ид1| Москпв^^гтго |гремля. Рос- 
таврац!)! 11. Гератмоба, -.*,,., 288 

Тоже, С' мЛ видь. По фотограф1и. — 

Деревяш '1:тнш1 {>гилв1!. Рисунокъ 

кзъ „1Ь1Г111гг1мЫ ПальмкоистА'*. \ . . 280 

Вышка въ Ставроцол.скоЯ губ. По ри- 
сунку Дл7я„Зодчт« . . , : , . 29П 

Борота КолмыкоискоП *"1ааицы на Урал'В, 
въ 1831 г*, но рисунку Да.ш, Оггулл же — 

Цйре?пя врат л въ ц. 1оанва Бо1ослова> 
йлмаь Ростова. Пп4>>1^|5 г'^^'^ии В^рще^скто ЗОО 

Царсшя врата въ д. [ !«?дтечн, чтб 

въ ТолчковЪ^ въ 51] г,. Тоже, * . 301 

Тронъ Вдад1ш1ра Мг*пома\а. Съ рисунки 
аоромъ , , . - , ...,...,,, 30:* 

ГЬлалив1(^ царя Лде1;с11Я Михаиловича въ 
ц, Иаколы Мокраго.въ Ярославле. ^Тру* 
ды VII Ар1еологт1*с1«1го Съ-Ёзда въ Яро- 
славлъ'*, * . * 304 

('■Ьйь надъ прееголомъ въ ц. Ильи Пророка, 
1Г!. Ярое.1авлЬ, Оггуда ж** .,*.,« , ЗСШ 

(*тЪвоиис|> Усиенскаго гпЛора л о Влади- 
м1рь, работы Лидр^л 1\уГи*>ла, „Труды 
VI Лрхеологиче<^каго СъЬада въ Олес* 
еи*. ..... 31й— 311 

П0Л0Ж0Й1О Ризы Господ ной въ Усл*^н* 
екомъ собор'Ь. (т1^вопись Ильинской 
церкви, въ Яро(!.'1т\лъ. ^11шро*}скИл Е. В. 
СПигпыя роевиси. М, 18угГ .....*. 314 

11л*ыы Страстна Хриетовыхъ, СтЬяовись 
ц е рк1^ в I * *а н в а П ре дт е ч и ^ въ Я росл ав дЪ, 

А1 И 1 ! ! КО В И С И : , Жн т 1 е в|)еп. Се р г1й 
Р:| 41 го'', изображающая Андрея 
1'уолсчт^ ившущаго икону Ж2 

АмАрФЙ ?увд«еV. Г' в. Троица, Н|№па Троиц**- 
Герг 1|^ной Л аир и. По фотограф! и ... * 323 

СмАомъ Ушайовъ. Глава 1(1ан1[а Предтечи 
,11 п Н, В. СШекШ виомоцасаыЯ 

т: V СП В. И^1^— 1ёййл . . , 3,41 

Царь Л ' чъ в оатр1архъ 
1 ( |т ко п . л- со С»о ш . Отту да 
жг .,,.. = .. , / 349 

БллговЪиюнк, Злашсчтлъ ЕрмолШ* Вотг- 

л жо ..,.,,... ,352 
ргтпгимоа книги'*, * :1&5— 357 

Г11ГМ1М1 п.и. ,^>'1львгог(» Гборипка** Исто- 
рич&гкаго мун(*я, Съ ори г л вала * .358 — 36^> 

*1 е т в +? р о I* в а и г (* л 1 с\ М о с к в а 1 5*17 г, 
Хромодит1>граф1л, ^Ста^огп* Н В, Цо^'точ* 
ныО и СдавнискШ ориа1лМ1гв*** Отд. 
Првл ........ . . . , 370-^71 

Л ъ топ и соцъ А о р а а я 1и Пал и ц ы и а 
XVП Вф Москва. Тоже * — 

Б в а н г о л I е вел Ь л ь о < ^ *< 15М г . Р я- 
вонь. Тоже , - 



Т|». 

Л а в р е и т ь е в с к а я л Ъ т о в и сь. 1377 1\ 
Суздаль. Тоже . , . , * — 

Бваш^лвсть Л>к8- Гравюра язъ яМосков* 
екаго Лвоетола 1564 г." * * ИЗ 

Заглаввый явстъ каиги: ^Учеах© и хит- 
рость ратнаго строевш йЪхотиыхъ лю- 
дей, М, 1647.*' . . , . 375 

Симонъ Ушан01%. Отс^чество, Офпртъ. ^^Ровнн' 
см' й Д , .4 , П о л роб н ы Й ел о в а р ь ру с с к в хъ 
грнверавъ. СПБ. 189.Г. .,.,.,.. 17^* 

Сммолъ З^шамоаъ. Семь смёртныхъ грЬховъ. 
(к[}ортъ. Оттуда ас о ЗТ7 

ТрулявнсмШ А. Святой Вел.-муч, ГеорНЯ, От- 
1}'дг1 же * . , . . . ... 37$ 

Тарасввичъ. Матвеи Проэорлввыд. Изь Па* 
тери*са П^'черскаю 1702 г , . * > , ^80 

Та|1ас«вшчъ. !« ре?м I \ \ П розорл и вый. Оттуда же, — 

Бра тал 1в07 п Сояьвыч<.*10дскаго Благо» 
в'Ьщвнскаго монастыря, * , , , , , * 381 

Томъ II. 

Матв^вв% А Портреть Петра Г Съ граню"^ 
ры Андр*[Зсиаго , * . . * . 1 

Петирбу ртъ ври Петр* Веливомъ, Съ гра- 
вюры ^1у6ойп, ,*,♦». ,»*,,♦ 11 

Магтарповм* Церковь Исаак1Я Далматекаго, 
^ Во |'дг^ в ов1^ . 1 1*"то р в ч ее к о е , г е о графв ч е<^* 
КОР и топог1ш»||Л*1еек<"1^ овисавхе Оанкт» 
Петербурга, СП Б, 177^** , - и 

Зв11|(0«ъ М« Г. Церковь Свв. Симеона Бош* 
!1р1имца в Анны Проро»цщы. Оттуда же, 15 

Растр в#л« гр. Зимл1й дворець. «Х^аеалъ счр 

СЮрОНЫ I ' ' т 

фа»:адмвъ 

Тожг\ с1»асадъ со стороны Адмиралтейства, 
Оттуда ж<* ,..«.*... ^ 

Растр«лд| гр. Смольвый монастырь. Фасадъ. 
Огтула же. , . . . , ,.,♦,. 1Г» 

Мага1в1ъ Л, Аллегорическое вредетавлеи!»' 
лп! поп пев Съ гравюры Сн^тпинФш^ 
„I дллерев гр. Строга япва**- ,,,,,, *11 

Нммитмн^ Иа. Портрехъ Петра I въусошпемъ 
ввдъ, Съ гравюры Линпемакгра. ^Брпк- 
нср^*. Петоргя Петра 11^. ,.*,»., , -9 

ЛеаицмШ Д. Г. Портротъ его брата П. Г. ч^с- 
втули»), Съ фотографии, . ^ 32 

ЛевмцйМ Д. Г. П о р т р 15 т ъ о т и а худо ж* 
вика, С ъ гравюр ы .7. С гьр я к п л «. 
'Л г д. ]] р и л о Я!. .,..,,,., - 1*2 — 3^ 

Л«11км11 Д Г. Портрстъ его, Съ гравюры 
О. и, [орфща *,...,,., , * 33 

Арг^новъ и. л. Портрсп* графа Гк П. и1|ь 
рс>1гтьсла, * 'Ь г|ш|1ЮрЬ1 //. .4. Аит*ты*т1, 35 

Аргуной'к И. П. По1»трггь графи ив А П 
ПГсрсметьевой. ( ъ 1»Ъдийй гравюры * — 

ТрукнвнсмЛ А, Си. АлекеВй Мгпр-чплитъ , 38 

Летръ I. Аллегорическая гравк^ра. ^Готн- 
ГКП1 Д, А, ПодробвыП словарь русски гв 
[раверовъ. СПБ. 1^!V^й** , . . * , . Л9 

Вортиаинъ. Девушка вдпиа**гь иголку. . 41 

Сошйловь Ив. Пстр^V 1П. съ оригинала Грота. 42 

Швмдтъ, СоОгтвгвныЛ ВорТреТ1|- * * ♦ . » — 

Н§1ве41аъ Е. П. СоГ|Ствеиит^й портреп* . * 43 

Чаш«|^01ъ Ё. П. Па[>тр<^тъ Б. X. Мюптъ 



ЛИТЕРАТУРА. *) 



Рукописи: 

ЛевжцкШ, М. Г. Би)граф1я Д. Г. Ловицкаго. 

Дт,ла К0ММИСС111 ио 1юстроен1ю Храма Христа 

Сиасителя. 
Бумаги гр. е. П. Толстого. 

Печатный матер1ал'ь: 

Аделувгъ. е. Корсуеск1я врата въ Новгород- 

скомъ СофШскомъ соОор1>. М. 1834. 
А. Л. Историческое н археологическое оннса- 

Н1е первокласснаго Успепскаго жснскаго 

монастыря въ г. Алексаидров-Ь. „ВЬстникъ 

Археолопи и 11стор1и*' 1885 г. 
Антоновнчъ, В. В. О скачьиыхъ пещерахъ на 

берегу Дп-Ьира. „Труды \'1 Лрхеологичес- 

каго СъЪзда въ ОдессЪ**. 
„Артнстъ". Журналъ Пзящпыхъ Пскусствъ и 

Литературы. 1889—1895 гг. 
Ь'АИз^е гинзе, риЬИё раг О. ОиШои. 81.-Ре- 

1ег8Ь. 1847. 
Артдебеяъ Н. А. Древности Суздальско - Вла- 
ди м [рекой области. Владим1ръ. 1880. 
Артдебевъ. Н. А. По вопросу объархитоктур-Ь 

XII в. въ Суздальскомъ княжеств*. „Труды 

I Археологи ческаго СьЬзда". 
Архииъ Русск1й. 
Архнвъ РуссшП ХудожественпыП. М. 1892 — 

1Ж)4 гг. 
Ватюшковъ Л. Н. Памятники старины въ За- 

иадныхъ губоршяхъ 1]мн«.'р1И. СПБ. 1869. 
бА81|к1г18еЛГ М. ЬеПгея. РагЫ. 1391. 
Вии1г1яеЛГ М. .Кшгпа!. Раг18. 1897. 
Вожеряновъ Н. Очеркъ развит1я искусствъ 

въ Росс1н въ царств()вап1е Петра В. СПБ. 

1872. 
Врандевбургъ Н. Е. Старая Ладога. СПБ. 1896. 
Вулгаковъ е. И. Наши художники. СПБ. 1889— 

1890. 
Вуслаевъ в. Н. Историческ!»' очерки русской 

на1ЮДПой словесности и искусства. М. 1%1. 
Вусдаевъ 6. И. Образцы икон<»писи вь Публич- 

ш»мъ МузеЬ. „Московск1я ВЬдом." 1?!5й2 г.. 

Лв.У- 111 и 113. 
Вуедаевъ 6. И. Обппя 11()нят1я о руспспй ико- 
нописи. „Сбсфпик!» на 1'^1б() г.". 



Вуедаевъ в, Я. Русской Лицевой А покали исисъ. 

М. 1884. 
Вуедаевъ в. И. Русское искусство въ оцЬнк-Ь 

французскаго учепаго. „Критическое Обо- 

зр'Ьп1е" 1879 г. 
Вуедаевъ 6. Н. Славянск1й и русскШ народный 

орнаментъ но рукописямъ. Реценз1я на из- 

дан1е Стасова. „Журналъ Минист. Народ- 
наго Просв'ЬщвН1я". 1884 г. 
Ваендьевъ Н. Н. По вопросу объ архитектур-ь 

XII в1>ка въ Суздальскомъ княж. „Труды I 

Археологичоскаго СьТ>зда**. 
Ведьтханъ А. Достопамятности Московск'аго 

кремля. М. 1843. 
УегевсЬартте В. Уоуа)ге (1ап8 ГА81е Сстга1е. 

1867—1868. РагЫ. 8. а. 
Вшшеръ Ю. Е. П. Маковск1й. М. 1883. 
В1елде-де-Дювъ. Русское искусство. Псрев. сь 

франц. Н. Султаново. М. 1879. 
В-Ькъ девятнадцатый. Псторическ1й сборникъ. 

1872. 
ВЬстникъ Археолог1и и 11стор1и. 1885 г. 
В-Ёстникь Изящныхь Искусствъ. 1883 — 1890. 
ВЪстникъ Обп1ества Древне - русскаго искус- 
ства. 1874—1876. 
На88е1Ыаи I. Н18и)П8с11ег СеЬегЬИск (1ег Еп1- 

л\'1ске111пр Кипзи; 1П 81. - Рс1;ег8Ьиг^^. 81.-Ре- 

1ег8Ъ. 1886. 
Герцъ К. К. Мозаики К. К\ Сиверга. М. 1868. 
Годубцовъ А. Изъ истор1и древн«'-русской ико- 
нописи. М. 18И7. 
Голышевъ Н. Памятники русской старины 

Владим1рской губ. Го.1ып1евка. 1852. 
Голышевъ Н. Памятники стари ппой русской 

р'Пзьбы по дереву. Мстера. 1877. 
Горнистневъ Н. 11стор1я искусства и костюма. 

СПБ. 1860. < Лито граф. изд.). 
Горчаковъ Н. Кремлевск1й лвп]>ецъ. модель и 

закладка его. по ир(им:гу архитектора Г)аже- 

нопа. М. 8. а. 
Григоровичъ Д. В. Очерки худо:кественио-11ро- 

мышленныхъ искусствь. .Вьстиикь Пзяп<- 

ныхъ Искусствъ'*. 1.ЙЧ4. 
Грязновъ В. В. О лревпихъ церквах!. гЬ!;е|1.> 

пападнаго края. ^Т])уды \'П Арх^млиличгг- 

каго С'ьЬзла". 



*) ЗдЬсь приводится списокъ только главнГ.йшихъ Г0ЧИИГН1Й и и;мап1Г1. пислуживтпхъ 
матер1ал1»мъ для дан наго т]>уда. 

Иетор1я русск. яекуества. '^ 



— XIV* — 



Лретп^*1^и Трулм Мисшвскаго Лрхе- 
1>лог[Г1 < тва. Т. V,** , . . , 4 217 

Лом1г I: -ь Калуге, ^Ир^бра- 

ж^еигигп Л1. 1\ ^^ам^^ танки лрерне-ру»** 
гкаго ЭОЛ честна йъ нред-^лахъ Калуж- 
ской губ. СГГБ, 189Г .,,...., . 279 

Домъ Зелепщико1ш_т въ г, Чебоксарахъ, 
К^дайской губ, ,Лс>л*||0'* ,.*.,., 270 

Ху- -пниый Лрх1шъ 1894 г** . . * 281 
'Гол 5 часть. С^ттуда ж<^ . . • . * 2й2 

Саа» , л .л л -а 111 т* Мое *сонс*а1го кремля. Рее* 

та&ращя Л. 1>р(инмот, *,.*,,. 288 
ЧЧ*:иеФ Соаремспный яидъ. По фот1»граф1и, — 
Деревянная крЪ пост пая батпя. Рисупогь 

иаь «Путетм.ч I^^ь^ Па.^ьмкаиста'». . . * 289 
Выпша въ мк-кйй губ. По ри- 

сунку Л« 111". , , , . . 290 

Ворота Кол мы ко рекой станпды на У рал "В, 

1*ъ 1831 г., Ой рисунку Да,1я, Уттула же — 
ЦиргкШ врата 1^1. ш Ьанпа Богослова, 

б л и 3 ь Рост о ва , П ( г ф* >тог' р аф 1 и Ворш свсжаю 300 
Царекш врата нъ п Толтш Прелтепи^ что 

къ ТолчкОБ-^, ВТ! Лромдил'Ь, То лее. . . 301 
Тровъ Влалп«1ра М*1а<1маха. Съ рисунка 

иоромъ . , , . , =. = ,.,..,, 30:1 
('1» I- ' шлипта нъ 

а. гли^Ик г тру* 

1ияалй* , . * , , .304 



т въ ц. \1:1Ы1 Пророка, 

да же - . * . * * * 
аю собора во Влалй- 
Л и л I (»> я Ру б; 1 е л а . „Т ру д Ы 



Р 1 
'С'Т! 1=111' 'ЩИ 1^ ,^ ч. НЕ 

м1р1ч работы 

VI Лрхеологпчоскаго СъЬзда въ блес- 

И.\ , . . , , *.*,,., зт— ;П1 

Полож*?111Р Р«аы Госполвей иъ Уснрн- 
гкомъ шбор-Ь, (*т1»аоаи<'ь Ид ел некой 
1(4^ркв11 , въ я ( м *ел п И Л 1^ . „ Покроесь^ ш Я , Д 
Ст1пт1Ыл росгшт^ М, Шш" ...,•,, ЗИ 

Плолы Страч^иш Христпвых!.. Ст1^нопиеъ 
церкви 1оа11иа Предтечи, въ Я рославл'!^* 
Оттуда й:с , . * , . . , 31Я 

Мим ) к ( ш и г и ! ^ Л\ (1т1 е и ре». Се р I ' Ы 
Р-: ..чго", и;11»бража11»щая Анд|Н'-я 
Ру^^ии.ц иншушаго икону 322 

1мдр|й Р|04в1ъ. Гв Троица. Икона Троице- 
*>р|1св1_1Й Ляври/Г1о фомм рафИ! . , . , 321* 

Сияоиъ Ушиноеъ* Г шва 1чанка Прадтечй. 

,11 1в^ !Р В С1П1к1Л ИК0ИОП8СНЫЙ 

и* 1.. спн. гч!»;.-1ьпу". . . . г:и 

Ц|1|]ь л ь ьгМ1 Михдйловичъ и 11атр1архъ 
Пи ко ^^ъб^н■1^ луюп* мгхлу гобою. Оттуда 
ж»* 340 

ВлАГовЪ1деиЬ. Зиамепмлъ Крмо^ти Воят- 
^.. ....... Оттуда жр ....... .,^52 

в:гь ,ЦАрствг*иш)Й книги**, . 355—357 

] ..,,,.....,! иа1» Г., 1 1 1 . 1 1 т г , I Г Гк- 1пр( ц |-п* Пели 
рическап) .^ла . . 358— ЗШт 

*1е г и*' 1м ^ 1г на 1507 г, 
Х| ^^ В, Вогточ- 
»Ь| гмгь**. Отд_ 
Прнл 370-471 

Л^топигсцъ ЛвраамСа П ал ицы «а 
XVII в, Москва. Тоже . . , . • . - 

КПАПГеД!!^ и*? Л1^Л1*ГТ ^г** 1!^54 г. РИ' 

» а и !►. Таяи» . — 



;! 



375 



11 



Л а тг р V м т и е в <! к а я л ъ т ♦* п и с г*, 1377 г 
< Тоже. ♦ * , . . . , 

Еь,. I ь Лука. Рравюра маъ .Москоь- 

€кЛ1ч* Апостола !5в4 г,* »...,.** 

Заглавный лнстъ к виги: „Ученхе и хит- 
рость ратпаго етроеЫя сЬХотЕьиси лю- 
дей. Ы. ПНГ/ -,*<..***,,*. 

Сшионъ Ушаковъ, Пт*:'честио. Офоргь* ^Ртии- 
ск *й Д. Л . Ми л ро и п ы Й МО &а р I . ру С1М( и х ^ 
грД1з*^ропъ, СПБ, 1805**. ♦ * . , . . . , ><о 

Сммонъ УшамоЁЪ. Семь смертаыжъ грЪховъ. 
Офортъ. Оттуда 'КС ........ . . 377 

Тр|х«внснШ А. Святой Вол.'Муч, ГеорпЙ. От- 
1уда же . , . . , - , . . . 378 

Тарасевмчг. Матн11Л П|иоирливый. Шъ Па- 
терика П(>'и!рскаго 1702 г .. , . » ЗЫ) 

Тарасоайчъ .Щ н < н 1 « 1 1 ро аир л и » ы й , О тту д а же. — 

Братина 1йи7 г, ОоЛЬВЫЧе1Ч>ДСК:и и Г.^гп^- 

в-ьшонскаго моаастыря, , З^:*! 

Том"ь II 



ШапгФа'Ъ к, Портр**тъ П^тра I. Съ гравю* 
ры Лпдрузскто, , * , . 

Пст*'рбургь цри Петр1^ Великомъ. Съ гра- 
В11>ры *'11/бовп^ . г , * , • .,,.., 

Жаттариови. Цер|;ов1> ИсаакЕЯ Далыатскап). 
„Ьогданойъ. П 1 1'коол еографпчсг- 

кое п топогр:! и писав! е Саикт* 

Петербурга, 1-11 г., |^^:^^, , , • 

Эемцоа% М. Г, Церковь Свв. Сямеохга Бого- 
н р I я м да и Л и н ы ГТ I >о | < ^ п пи. ы . Оттг да ж « * , 

Растре Л/1Н гр. Зими1й дворецъ. <1'асадъ <о 
с 11ь рс» п ы и ,1 о щ а Л и . „ Сю(} \иш\е ил ап отп ,, 
фасаловъ и ра:лр1*:яо1Пг нром Нчатслытыхъ 
:зда1Г1й С Петербурга. СПБ. 182(Г . . . 

Тож* . *1>асадъ ш стороны Лдмира-тп^Пстаа, 
Оттуда же ...,.,,,. 

Раетрмл! гр Смоль тай монастырь. Фаеадь* 
Отту.ча же , . , . , , . 

Мат»1ев% А. Аллогоричоскоо преЛ' 
жтл(1У11€И. Съ гравюры Сн<-> 
„Га^кюрел гр, Строганова'* „ , 

Кянитииъ Ив. Портретъ Петра I нъ усопше »гь 
видЬ. Сь гравюры 1Тани€Мак*'рй. ^Вриь* 
трь. Пстор1я Пг*тра В". , . . , . • . . 

Л«ар1|«Ш Д. Г П' го братаП. Г. Лс- 

внцкаго. Съ ] л. ,,,,♦.. 

ЛевмцкИ Д, Г, П о р т р ^ т ъ отца х у т ^ л 
Т! к к а, С ъ г р а в ю р ы .7. V гь р п и 
Отд. прилож. .,..,.,,* . 1^- 

Л«1|дм11 Д Г. Портрсгъ сп>. Оь птвары 
О, //, [оргкша * . * 

Аргуна в V И, а. Портротъ I рафа Б. П. Ше- 
ремет ье на, ^л. гралмры //. Л. Аштишт. 

Арг^гковь И. П. 11«>]»т|и^гь грифини А, П. 
Ик'р+'метьевий, Съ рЬЛ1:оП гравюры 

ТрухменснШ А, Св, Алексей Мнтртнолип* . 

П«тръ I \ 1 1»^горическ;%н граптра. ,/^1'*<* 

1. Подробный словарь русских Гт 

I ; ь СПБ. 18115" 

вортиамк^. . [ '•■ ■ ■ ^■ г : ;: .'| " ' ' г ,ч ■ п . иг^ол ку . 



19 



т 



Соколов ъ Ив. п.' ![<ь \\'^.■ 1 "I пгипала Гротл. 
Ш мм дт ъ , V г»б4' тие б н ы П : ; • м ^ I (- г'(, . . * . . . 
Чеиесомъ Е, П. Собспи иш ^1 (МртреП! , . . 
Чвиесовъ Е, П. Порт|1С1ъ Б. X. Миитих ь 



43 



ЛИТЕРАТУРА. *) 



Рукописи: 

ЛевнцкШ, М. Г. Бюграф1я Д. Г. Левицкаго. 

Д1к1а Коммнссли по 110строен1ю Храма Христа 

Спасителя. 
Бумаги гр. е. П. Толстого. 

Печатный матер1ал'ь: 

Аделунгъ. е. Корсунск1Я врата въ Новгород- 

скомъ СофШскомъ соГюр'Ь. М. 1834. 
А. Л. Историческое и археологическое отшса- 

П1е первокласспаго Успепскаго жснскаго 

монастыря въ г. Александров-Ь. „Въстнпкъ 

Археолог1Н и Истор1и** 1885 г. 
Антоновнчъ. В. В. О скальиыхъ пещерахъ на 

берегу Дп'Ьнра. „Труды \Т Архсологичес- 

каго Съ-Ьзда въ ОдессЪ**. 
„Артисп.". Журпалъ Пзящпыхъ Пскусствъ и 

Литературы. 1889—1895 гг. 
Ь'Аи81е Г1188е, риЬИё раг О. ОшПои. 81-Ре- 

1ег8Ъ. 1847. 
Артлебенъ Н. А. Древности Суздальско - Вла- 

дим1рской области. Владим1ръ. 1880. 
Артдебевъ. Н. А. По вопросу объ архитектур* 

XII в. въ Суздальскомъ княжеств*. „Труды 

I Археплогическаго СъЬзда". 
Архивъ РусскШ. 
Архивъ РусскШ Художествен цый. М. 1892 — 

1894 гг. 
Ватюшковъ Л. Н. Памятники старипы въ За- 
падны хъ губоршяхъ Имиер1и. СПБ. 1869. 
бА811к1г1;8е1Г М. ЬеКгея. Раг1к. 1891. 
Ви11к1г1яе1Г М. Лоигпа]. Рапя. 1897. 
Вожерявовъ Н. Очоркъ развит!я искусствъ 

въ Росс1и въ царствован1с Петра В. СПБ. 

1872. 
Вранденбургъ Н. Е. Старая Ладога. СПБ. 1896. 
Вудгаковъ е. И. Наши художники. СПБ. 1889— 

1890. 
Вуслаевъ в. Н. Историчоск1о очерки русской 

на1ЮД1и»й словесности и искусства. М. 1861. 
Вуслаевъ 6. И. Образцы иконописи въ Пуб.шч- 

но.мъ МузоЬ. „Москоиск1я ВЬдом." 18б2 г.. 

Л?.У' 111 и 113. 
Вуслаевъ 6. И. Обипя иопятхя о русской ико- 
нописи. „Сбирникъ па 1^00 г.". 



Вуслаевъ в, Н. Русской Лицевой Апокалипспсъ. 
М. 1834. 

Вуслаевъ в. И. Русское искусство въ оц-Ьнк-Ь 
Францу зскаго учепаго. „Критическое Обо- 
зр'Ьнш** 1879 г. 

Вуслаевъ в. Н. Славяпск1й и русск1й народный 
орпаментъ по рукописямъ. Реценз1я на из- 
дание Стасова. „Журпалъ Минист. Парод- 
наго Просв'Ыцеи1я". 1884 г. 

Васнльевъ Н. Н. По вопросу объ архитектур* 
XII в*ка въ Суздальскомъ княлс. „Труды I 
Археологическаго СъЪзда". 

Вельтманъ А. Достопамятности Московскаго 
кремля. М. 1843. 

УегевсЬавГШпе В. Уоуа^е (1ап8 ГАвхе Сеп1га1е. 
1867—1868. Рапу^. 8. а. 

Вшшеръ Ю. Е. П. Маковск1й. М. 1883. 

В1елде-ле-Дн)въ. Русское искусство. Пергв. съ 
франц. Н, Султаново. М. 1*879. 

ВЪкп, девятнадцатый. Историческ1й сбо]»пнкь. 
1872. 

ВЬстнпкъ Археолопи и Истор1и. 1&Ь5 г. 

В-Ьстнпкъ Пзящныхъ Искусствъ. 1883—1890. 

Въстникъ Общества Древне - русскаго искус- 
ства. 1874—1876. 

На88е1Ыаи I. Н18и>г18с11ег 1-еЬегЫ1ск (1ег Еп1- 
\У1ске111Пк Кйп81е 1П 81. - Ре1ег8Ьигд. 81.-Ре- 
1ег8Ь. 1886. 

Герцъ К. К. Мозаики К. К. Сиверса. М. 1868. 

Голубцовъ А. 11з1, истор1п древн(»-русской ико- 
нописи. М. 1Н97. 

Голышевъ Н. Памятники русской старины 
В.1адим1рской губ. Голышевка. 1882. 

Голышевъ Н. Памятники старинной русской 
рЪзьбы по дереву. Мстера. 1877. 

Горноствевъ Н. Истор'1я искусства и костюма. 
СПБ. 1860. (Литограф, изд.). 

Горчаковъ Н. Кре.млевск1й дворецъ. .модель и 
закладка его, ио проекту архитектора Баже- 
нова. М. 8. а. 

Грнгоровнчъ Д. В. Очерки художественно-иро- 
.мьпнлепныхъ искусствь. вВъстпикъ Пзяп;- 
ныхъ Пскусствъ". 18'!*4. 

Грязиовъ В. В. О лревни.\ъ церквахъ сЬ!Ч'р«)- 
заиаднаго края. „Труды \Т1 Архоо.юпри'С- 
каю СъЬзла". 



*) Зд'Ьсь приводится списокъ только главнЪйнгихъ с1)чии«.'Н1й и издан1й, нт'луживишхъ 
матер1алимъ для даппаго т]»уда. 

Истор1я русск. яекуества. )1 



Даль. X Историческое 113сл'Ёдован!е памятни- 
ковъ русскаго зодчества. .ЗодчШ". 1872, 1873 
и 1875 гг. 

Даль Л. Матер1алы для истор!п русскаго граж- 
данскаго зодчества, „Зодчхй". 1874 г. 

Даль Л. Назначен1е голосниковъ. „ЗодчШ*'. 
1874 г. 

Даль Л. Обл(»ръ русскаго орнамента. „ЗодчЫ**. 
1377 г. 

Даль X По вопросу объ архитектур!, XII в. 
въ Суздальскомъ княжествЪ. „Труды I Лр- 
хеолигическаго Съ-Ьзда. 

Древностн. Труды Московскаго Археологичес- 
каго Общества. 

Древности РоссШскаго Государства. Юево-Со- 
ф1йск1й соборъ. 11здан1е Императорскаго Рус- 
скаго Лрхеологическаго Общества. СПБ. 
1871—1887. 

Древпостп РоссШскаго Государства. М. 1849— 
1853. 

Журналъ Изящныхъ Искусствъ, издаваемый 
Васи.11€мъ Грнгоровнчемъ. 1823 и 1825. 

Журна.1ъ Художественный. 1881 и 1882 гг. 

За(Иип1Въ Ив. Ломаши1й бытъ русскихъ царей. 
М. 1895. 

Заб^ияъ Ив. Матер1алы для истор1и, археоло- 
г1и и статистики г. Москвы. М. 1884. 

Заб^Ьдинъ И.Е. О металл ическомъ и1ЮИЗводств'Ь 
вь Р0СС1И до Х\*11 ст. СПБ. 8. а. 

Заб^инъ И. Е. ^1ерты самобытности въ Д1)евне- 
русскомъ подчесггн-Ь. „Русск1й Художествен- 
ный Архинъ**. 1894 г. 

Закревок1й Николай. Описан1е К1ева. М. 1868. 

;$одч1й. Журналъ. 

Ивановъ А. А, Его жизнь и нореииска. Издалъ 
М. Птпкинъ. СПБ. 1880. 

11лв'Ьгт1я и заметки археологическ1я. 1894— 
1897. 

Иллар1оновъ В. Пконоиисцы-суздальцы. „Рус- 
ское ОбозрЪН1е''. 1894 г. 

Илдарюновъ В. Провозвестник*!, поваго направ- 
:ичпп въ русской ]иМ11г1озной живописи. 
„Русское Обозр1>ше". 1894 г. 

Искусство и Художественная Промышлен- 
ность. 1?:^98— 1899 гг. 

Ка8ансв1й П. С. О и1)изыв'к къ богослужон1ю 
пъ восточной церкви. ,, Труды 1 Лрхеологи- 
ческаго СъЪзда**. 

Енселевъ А. А. В. Г. Перовъ. „Артистъ'*. 
1892 г. 

Бвтнеръ 3. Древи1я деревянный церкви въ 
Норпег1И. „Зодч1й". 1872 г. 

Книга оОъ изоран1и на царство Михаила 0е- 
доровича. М. 1856. 

Кондаковъ Н. П. Русскхе клады. СПБ. 1896. 

Ерамсвой И. И. его жизнь и нореииска. Изд. 
Суворина. СПБ. 1888. 

Буанецовъ I. I. Г1пкровск1й соборъ въ Москв1>- 
М. 19<Ю. 

Буанецовъ I. Кще иоиыя данный о построен!!! 
.Моск1)вска1о Покровскаго соОора. М. 1896. 

Еульжевко С. В. Собпръ св. Иладим1ра въ 
1и«'В1.. К1е1л». 1н9\ 

Ласвовсв1й 6. .Матор1алы ллм истор1и ипженер- 
иап) и<'1.лч'гтия въ Роес1и до Кк'атерины 11. 
СНГ». 1ЧГ)Ч_1?^6Г>. 

Лебедевъ А. Моск()ВСк1й КанелральпыЛ Лрхаи- 
10.1ЬС1.1Й соиоръ. М. 1^^5<'. 
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ЛопЕваревъ П. А. Церковно- археологи ческ1е 
очерки, изсл11дован1я и рефераты. К1евъ. 
1898. 

Львовъ е. Императорская Академ1я Художествъ 
въ годы ея возрожден1я. „Русск. Старина". 
1876. 

МаварШ архвк. Археологическое описан 1е цер- 
ковныхъ древностей въ Новгород* и его 
окрестностяхъ. М. 1860. 

Мавсвппквъ П. С. Очерки пстор1и зодчества въ 
Россш. „Русская старина въ памяти и 1сахъ 
церковнаго гражданскаго зодчества. 

Мартывовы А. в Н. Подмосковная старина. М. 
1889. 

Мартьшовъ в Свегвревъ. Москва. М. 1865 — 

1873. 
Мартывовъ А. в Свегвревъ Н. М. Русская ста- 
рина въ иа.мятникахъ церковнаго и граждан- 
скаго зодчества. М. 1846—1860. 

Мвх^евъ В. Русский иейзажъ въ городской гал- 
ле ре-Ь П. и С Третьяковыхъ. „Артистъ**. 
1894. 

М1ръ Искусства. Журналъ. 

Мовферравъ Августъ. Соборная церковь Иса- 
ак1я Далматскаго. СПБ. 183). 

МопиеггапА А. В. Е^Изе саи1ё^га1е де §а1п(- 
18аас. 81;.-Рё1егйЬоиг^. 1845. 

МоотовсеШ М. История храма Христа Спаси- 
теля. М, 1883. 

Мутеръ Р. 11стор1я живописи вь XIX в-Ьк-Ь. 
СПБ. 1899—1902. 

Найдевовъ Н. А. Москва. Снимки (^ъ ьидовъ 
м'Ьстностей, храмовъ. здашй и другихъ со- 
оружений. М. 1884-1886. 

Неврасовъ Ив. О портретпыхъ и:юСфажен1ях1> 
русскихъ угодник, въ ихъ жит1ихъ. „Сбор- 
нпкъ па 1866 г.". 

Нвдерле Л. Человечество въ доисторическчя 
времена. СПБ. 1898. 

Нвводаевъ Ю. Несколько мысюй о релипоз- 
ной живописи. „Русское Обозр'Ь1пе'*- 1894. 

Н0ВВЦВ1Й А. Взгляды па воп1){^сы искусства у 
трехъ п<)колТ>и1П ру<'ск11хъ художииковъ. 
„Артисгь**. 1894. 

Н0ВВЦВ1Й А. Историческ1й обзоръ напраблеи1й 
въ русской живописи, иъ связи съ направ- 
лен 1ямп лъ литератур'].. .,Лртистъ**. 1895. 

Н0ВВЦВ1Й А. Опыгь полной б10граф1И А. А. 
Иванова. М. 1^95. 

Новнцв1й А. Худо;1:е<-твепная галлерея Москов- 
скаго Пуолпчпаго и Румяпцовскаго музея. 
М. 1ЧЧ9. 

Н. С. Благов'Ьп1СП(.'1Лй соГюръ въ Моск'вЪ. М. 
1854. 

Оленвнъ А. К1)аткоо историческое спТ.д'Ьп!^' о 
С0СТ0ЯИП1 11мпс])ато1)СкоП Академ! и Худо- 
жествъ СЪ 1764 т 181М) г. СНГ». 1ь29 

Отчеты Императорский Академии Художествъ. 

Отчеты о д'Ьйстп1;1ХЪ Ко.митета Опщостиа По- 
01цр<'п1л Худи:1:ествь. 

Павлвновъ А. М. Дреии!»' х])а.мы Иигобска и 
Полоцка. „Труды Вм.и'искаго А]»хео.1огич»'- 
скаго (/Ы>ала". 

Павлвновъ А. М. Лр»'г.П1Я 1»усск1л кр-Ьпости и 
их'ь р«м-'1ап]»ац1Я въ г. Коломнь. „Худг»;коств. 

Пввливовъ А. М. Лр(М}пости Ярославско-Ро- 
С1овск1я. М. 1892. 
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Павдяновъ А. М. Иетор1я русской архитектуры. 
М. 1894. 

Павднновъ А. М. Спасо-Преображенск1й монас- 
тырь въ Чернигов-Ь. „Зодч1Л". 1882. 

Лавляиовъ а. М. С11асо-Мирожск!А монастырь 
въ г. Псков1>. „Древности". Т. ХШ. 

Памятники древняго русскаго зодчества Со- 
ставилъ В. В, Сусловъ, СПБ. 1895—1901. 

Летровъ П. Отечественная живопись за сто 
л-Ьтъ. „Северное С1ЯН1е**, 1863. 

Петровъ П. Н. Очеркъ пстор1и скульптуры въ 
Росс1н. „В-Ьстпикъ Изящныхъ Искусствъ". 
189(). 

Петровъ П. Н. С. Пимеповъ. СПБ. 1883. 

Петровъ П. Русск1е скульпторы, „С-Ьперное 
С1ян1е". 1862. 

ГГодлиннпкъ СтрогаповскШ иконописный лице- 
вой. М. 1869. 

П0Кр0ВСК1Й Н. в, С1ЙСК1Й ИК'ОНОПИСНЫЙ иодлин- 
никп». СПБ. 1895—1808. 

Локровек1й Н. В. Ст'Ьнныя росписи въ древпихъ 
храмахъ, греческихъ и русскнхъ. .М. 1890. 

Полевой П. Н. Художественная Росс1я. СПБ. 
1884 г. 

Праховъ. К1евск1е памятники визапт1йско рус- 
скаго искусства. М. 1887. 

ПреображенскШ М. Т. Памятники древне -рус- 
скаго зодчества въ предЪлахъ Калужской 
гуО. СПБ. 1891. 

Проаоровок1й Д. Графъ 9. П. Толстой, какъ 
медальеръ. СПБ. 8. а. 

ПрохоровъВ.Русск1ЯдревностиСПБ. 1871- 1376. 

Прохоровъ В. Христ1аиск1я древности и архео- 
лопя. СПБ. 1864—1877. 

Прянишниковъ 6. И. и его картинная русская 
галлерея. СПБ. 1870. 

Путешеств1в Ант1ох1йскаго иатрхарха Макархя 
въ Росс1ю, въ половин'Ь XVII в., описанное 
Павломъ Алепскгкмъ, Пер. I. М^/ркоса. М. 
1896-1898. 

Рвназановъ Н. Матер! алы для истор1И ху- 
цожествъ въ Росс1и. М. 1863. 

Ранааановъ Н. II. Л. Ставассеръ. М. 1863. 

Рнхтеръ Ф. Памятники древне - русскаго зод- 
чества. М. 18Г)0. 

(Р0ВННСК1Й Д.). Лкадем1я художествъ до лре- 
менъ Императрицы Екатерины II. .,Отеч. 
Записки" 1855 г. 

Ровинск1й д. А. 11<'тор1л русскихъ школъ иконо- 
ппсап1Я. СПБ. 1856. 

Ровннсюй Д. А. И. И. Уткинъ. СПБ. 18Ь4. 

РовинсвШ Д. А. Одиннадцать гравюръ работы 
И. А. Берсенева. СПБ. 1836. 

Р0ВИВСК1Й Д. А. Подробный словарь русскихъ 
грав<'1ювъ. СПБ. 1895. 

Р0ВННСК1Й Д. А. Подробный словарь русскихъ 
гравпрованныхь портретов'!., СПБ. 1836— 1Н8У. 

Ровинск1Й Д. Русск1я народпыя картишси. 
СПБ. 1881. 

Р4шннъ Н. Е. Воспоминан1я, статьи и письма 
изъ-за границы. СПБ. 1001. 

Саведьевъ А. Матер1алы для истор]и ини:епор- 
наго искусства въ России. СПБ. 1853. 

Сбориикъ Пмператор<'каго Русскаго Псторпчес- 
каго Общества. Т. ЬХ и ЬХП. 

Сбг)рпикъ матер1ал1>т> для истор1И Императорс- 
кой Лкадем1п Худо'/Кествъ. Подь редакц1ей 
У/, п. Пан/юпа. СПБ. 1862—1866. 



Сборникъ на 1866 г. М. 1866. 
Сборникъ па 1873 г. М. 1873. 
Сборникъ художественный. Подъ редакц1ей 

графа Л. С. Уварова. М. 1866. 
Сборникт» художественный работъ рус<?кихъ 

архитекторов!) и инженеровъ. Над. А. Л. Не- 

тыксы. М. 1890—1892. 
Св^д-Ьн^я б1ографическ1я о членахъ Лкадем1и 

и вообще художникахъ, умершихъ въ 1875 — 

1878 гг. СПБ. 1879. 
Св'Ьд'Ьп10 краткое о начат1и и докончан1и собо- 
ра вс'Ьхъ учебныхъ зачедеоШ. СПБ. 1836. 
Снмаковъ Н. Русск1й орнаментъ. СПБ. 1882. 
С1ян1е С-Ёверное. СПБ. 1862—1864. 
Слова[)ь Русск1й Бюграфическ1й.Изд. Русскаго 

Историческ'аг.о Общества. СПБ. 1896 и сл1>д. 
Снегиревъ И. М. Усиенск1й соборъ въ Москв'Ь 

М. 1856. 
Собко Н. П. В. Г. Перовъ, его жизнь и произ- 

ведендя. Изд. Д. Л. Роапнскаго^ СПБ. 1892. 
Собко Я. П. Словарь русскихъ художниковъ. 

СПБ. 1893 и сл1>д. 
Соновъ А. К. П. Брюлловъ и его значен 1е вт> 

русско.мъ искусств1>. СПБ. 1876. 
Соновъ А. Павелъ Андреевич!. Оедотовъ. СПБ. 

1878. 
Старина Русская. Журналъ. 
Стасовъ В. В. Е. Д. Поль нова. ;. Искусство и 

Художественная Промышленность" 1899. 
Стасовъ В. В. И. Н. крамск<^й. „Псторическчй 

Въстникъ** 1887 г. 
Стасовъ В. И. Н. IV. „Книжки ПедЬли" 1897. 
Стасовъ В. В. Г. Пс-ровь. „Пс.торическ1й ВЬст- 

никъ". 
Стасовъ В. В. Русский народный орнаменгь. 

Шитье, ткани/ кружева. СПБ. 1872. 
Стасовъ В. В. Славя пек! й и восточный ор- 

наменп> по рукой нсямъ. СПБ. 1884. 
Стасовъ В. В, Собран1е сочинен1й 184 7- -1886 гг. 

СПБ. 1894. 
Строгановъ гр. С. Дмптр1еиск1й соборъ во Вла- 

дим1рЬ. М. 1849. 
Струковъ Д. Дреин1е памятники христианства 

въ ТаирпдЪ. М. 1876. 
Судтановъ Н. В. Рецензия на Истор1ю русской 

архитектуры А. М. Павлипова. ^37-е ири- 
су ж ден1е паградъ графа Уварова". СПБ. 

189."). 
Султавовъ Н. Русское искус(!ТВо в'ь заиадной 

оцкпк!.. ^;Зодч1й". 1^V80. 
Сусловъ В. Матер1алы къ истор^п древней Нов- 

городско-Псковской а])хит<ч:туры. СПБ. 1У^.ч. 
Сусловъ В. В. Очерки пстор1и д])евпе-русскяго 

зодчества. СПБ 1^89. 
Сусловъ В. В. Путовыи замЪткп о сЪвер1> Росс! и 

и Норвепи. СПБ. 1Ч^^^. 
ТерещевкоА. Акалемикъ А. В.Ступинъ. 8.а.е(1. 
Толстой гр. И. и Еондаковъ Н. 1*усск1Я древ- 

п(ити въ памятнпкахъ искусства. СПБ. 

18^9 и ел Т.д. 
Толстой гр. М. Святы1Ги и древности Пскова. 

М. 1*:<61. 
Толстой гр. М. Святыни и древпо<'тп Ростпва В. 

М. 1866. 
Толстой гр. е. П. Лушппька. 11лл1острац!и ьь 

пиэм'Ь Богданиппча. СПБ. 1*^51. 
То1.»жество Г)и-ти .гЬгняго ь»бпле;1 В. К. ПЬм'у- 

ева. СПБ. 1.^44. 



АЛФАВИТНЫЙ УКАЗАТЕЛЬ 



именъ упоминаемыхъ въ тенстЬ. 



Лверк1евъ Петръ. Т. I. 311. 

АвраямШ. Т. I, 15. 

Авраалпй Смоленске. Т. I. *Г)И. 

Лврамовъ Михаплъ Пстровнчъ. Т. П. 3 — 7. 

Аделунгъ. Т. II. 100. 

Аллербергь графъ. Т. П. 203. 

АдольсшП ГрнгорШ. Т. П. 2. 

Адольск1й Ивапъ. Т. И. 2. 

АйвазовскШ Пвапъ Константппопичъ. Т. П. 

183. 185. 452. 454. 455, 461— 46(). 
Акнмовъ Иванъ Якимовпчъ. Т. П. 122 — 123, 

218, 378. 
Алевизъ <1)ря:з11нъ. Т. 1. 197. 265—268. 
Александра Павлонпа, Великая Кпяжпа. Т. П. 

97. 
Александръ 1, Пмператоръ. Т. II. 63, 73, 78. 80, 

84, 96, 97, 112. 128, 160, 186. 202. 208, 218. 
Александръ II, Ихмператор!.. Т. П. 213. 428. 
Алексаплръ III. Имиераторъ. Т. I. 194. Т. И. 

500. 
Александр!. ВеликШ. Т. I. 181 — 183. 
Алексаплръ, оиископъ 11лоцк1П. Т. I. 154. 
АлексЬевъ ВасилШ Владилпропимъ. Т. II. 212. 
АлексЪевъ Николай МнхаПловпчъ. Т. И. 205. 
АлексЬевъ Недорч. Яковлеппчъ. Т. П. 176-177, 

178. 179. 378. 
АлексЬП АлсксЁсинчъ, царевпчъ. Т. I. 338. 
АлоксЬЛ Ми.хаПлпипчъ. царь. Т. I. 229, 259, 

269. 274, 282, 285, 298. 303, 304. 330, 338. 3(»б. 

367. Т. П. 1,2, 331, 332. 
АлектЬП 11ет1)овичъ, цареппчь. Т. П. 328— 330. 
Алекч'М. ар.\1еписко1гь Новг()ролск1п. Т. I. 83. 

84. 
АлексЬП. сиятЫ\ митронолптъ Мисковск1П. Т. I. 

197. 
АлпмпШ. пкппопнсецъ. Т. I. 107, 111. 
Альбертипи. Т. П. 1(12. 
Аммосовь Соргт.П Пнколаевпчъ. Т. П. 469. 
Ана1пя, 11р<'1и)Д()Г)п, икипопигощ.. I. 109. 
Андр«ч»въ ВапкпП. граворь. 1. 377. 
Андрей Гл)ГолюГ)сч:1П, велик!» князь. I. 158. 

160. 
Амд])еП Лаврентьев!», пкоиоипеецъ. I. 109. 
Апдреяпчвь Иванъ. 1. 312. 
Лндру;^^•I.■^й Лмптр1п 1>аепль<М1ичъ. II. 1. 194. 
Апна 1па}1Н(»вна. Имнсгратрмца- И. 8, 9. 18, 22. 

1-'Г), 28. ,34х. 



Аптокольск1й Маркъ МатвЪевпчъ. П. 305, 372. 

384. 427, 505—512. 
АптонШ Рнмлянинъ. I. 122. 
АнтонШ, экзархъ Груз1И. 1Г. 160. 
Антоиовичъ Владнм1рь Бонпфатьевичъ. Т. 2. 
Аптроиовь Алексей Иетровичь. П. 30—32. 
Аип1они. II. 135. 

Аракчесвъ. г])афъ Алекгъй Апдреевпчъ. II. 58. 
Аргуповъ Иванъ Петровпчъ. И. 35, 118. 
Аристотель. См. Ф1оравентп. 
Ари-Шефферъ. II. 135. 
Арсеп1й, рЪичпкъ. I. 308. 
Архииовъ Абрамъ Ефимовпчъ. II. 249, 414,424, 

425. 
Аскназ1й Исаакъ Львовичъ. II. 325. 
АткппсоБЪ. II. 328. 
Ахшарумовъ Николай Дмитр1евичъ. II. 51. 13<», 

138. 147. 148. 216. 
Аеанасьевъ А. I. 12. 
Аеапас'ьевъ Конетантипъ Яковловпчъ. П. 1'.>4. 

Вадеръ г-жа. II. 531. 

Баженовъ Васнл1й Иваиовичъ. 11,48, 56, 64 — 

70, 73, 119. 
Бажинь Николай Николаевичъ; П. 470. 
Байропъ. II, 140. 
Бакаловичъ Огепань Вла.1ш*лавпвичъ. 11,3.'»2, 

354. 
Баксп. «Тевъ Сам(»Пловнчь. И. 434, 446. 
Бакшеевъ Ваги, II й Николаевичъ. II. 415, 
Бамптоиъ. II. 33. 
Барбери. II. 202, 203. 
Барклай де-Т(»лли, кпяаь, Михаиль Богдан с »- 

вичъ. II. 112. 
Барма. I. 223. 
Барн^евек^й Нваиь йедорпвичъ. 1. 85. 24.5 И. 

500. 
Баспиъ Пет])Ъ Вагнльевичь II. 150, 151. 
Баскаковъ. II. 22». 
Батый. I. 37. 

Бахь Николай Го.мановнчъ. И. 514. 
Башкирцева Ма1)1Я Константнн(»вна. II. 415. Г.Л». 

532. 
Беато-Апж^мико <1)ьо:л»льск1й. Г. 119. 
Беггровь Ллгк(анл1)Ь Карловичъ. II. 4«'»9. 
БезОпрплко, кпяль Алгксандръ Андреевич ь. 

II. 34. 
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Безмпнъ ивапъ. I. 303. 

Безсоновъ В. 6. II. 426. 

Везсоновъ С. А. II. 123. 

БеЛдеманъ Александръ Егоровнчъ. П. 354. 

Беклсмишевъ Вдадим1ръ А.1ексацдровичъ. II. 

513. 
Беклемишевъ Петръ Ивановнчъ. II. 28. 
Бемъ Елизавета Меркульевна. II. 518—523. 
Бенвенутп. П. 135. 
Бенкендорфъ, графъ Александръ Хрнстофоро- 

вичъ. II. 181. 
Беноццо-Гоццолн. П. 324. 
Бенуа Альбергь Николаевичъ. П. 469. 
Бенуа Николай Леонтьевичъ. II. 495. 
Бервикъ. II. 191. 
Бергемъ. II. 171, 178. 

Бсрпштамъ Лооиольдъ Адольфовичъ. II. 513. 
Берсеневъ Пванъ Архиповичъ. II. 185. 
Г>ерталоцци. П. 186, 187. 
Бертепъ. II. 178. 
Бестужевъ Александръ Александровпчъ. 11. 

101. 
БбцкШ Иванъ Пваеовнчъ, II. 49—51, 56, 89. 

92. 
Биропъ. II. 41. 
Б1анки. П. 243. 

Благов-ЬщенскШ А. А. П. 247. 
Благушинъ ГригорШ. I. 375. 
Бла.11усъ. I. 218—221. 
Бликлантъ Пвавъ. II. 40. 
Блудовъ ДмитрШ Александровнч1>. II. 101. 
БоОровъ Викторъ АлоксЬевичъ. П. 434, 480. 

487, 488. 
Богдаповпчъ Иплолнтъ Недоровпчъ. П. 34, 

104—106. 109. 
Богдаповъ Иванъ. II. 7. 
Богдановъ Иванъ Пнтровпчъ. II. 416. 
Бигдановъ Николай Грпгорьовпчъ. II. 417. 
Богдановъ - Б ьльскШ Николай Петровичъ. П. 

417. 
Боголюбовъ АлексМ Петровичъ. 183, 185,453, 

455. 456, 461. 464. 466. 485. 
Богомоловъ Иванъ Семеповпчъ. II. 490 — 493, 

498—499. 
Бодар€Вск1й Николай Корпил1овнчъ. II. 417. 

434. 
Бойдель. Н. 191. 

Фонъ-Бокъ Александръ Ромаповичъ. П. 513. 
'Ьонъ Нолесъ П'рманъ. II. 15. 
Болховнтиповь. митрополить. Евгеп1й. I. 37— 

38. 
Г)онаф*ие Юст11п1апъ. II. 203, 204. 
1>оиц Ли:орам(>. II. 10. 
1)0рис(»вск1П Л. А. II. 426. 
Борпгонъ Ал^'ксандръ АлексЬевичъ. II. 451. 

459—401. 
Г10р11съ Алсксанлровичъ. кн. ТисрскоП. I. 183. 
Г»ор1)т1К«>»гк1й Владим1ръ Лукичъ. П. 125 — 

127, 150—162. 192, 378. 483. 
Г>ос<'<*. 495. 
Г)«»ткннъ Михаилъ Пстроиичь. II. 24*Л 252. 325, 

411, 416. 
Г»очаровъ Михаилъ Ильпчь И. 471—473, 480. 
Бра;<ъ 1осифъ '^ммапуилопичь. П. 434. 
1>раил(Л{гк:1и Рппа Нпкигичиа. II. 532. 
Г>рамант»\ I. УЛк 

Г)1»анД(Ч|0урп. ПикмлаП К'рнммнпчь- I. 1*5. 
Г>ра}1лгь. II. 3. 



Браунштейнъ. II. 15. 

Бредовъ. П. 472. 

Бровск1й Владим1ръ СергЬевнчъ. П. 514. 

Бродзк1й Викторъ Петровичъ. II. 513. 

Бронниковъ бедоръ Апдреевнчъ. II. 324, 350. 

Бруни ведоръ Антоновичъ. II. 148 — 150, 203, 

240, 323, 483. 
Брюляовъ Александръ Павловичъ. II. 88, 492. 
Брюлловъ Карлъ Павловичъ. II. 129 — 149, 151, 

152, 162,164 —171. 196, 197. 203, 224 — 230, 

232, 242, 249. 262, 272, 326, 378, 385. 
Брюлловъ Павелъ Александровпчъ. II. 469. 
Брюль, графъ. II. 18. 
Бунинъ Леонт1й. I. 377. П. 40. 
Буонароттп Микель-Анджело. 1. 119. II. 135.233, 

277. 
Бурухннъ Р1ванъ Даниловичъ. П. 205. 
Буслаевъ ведоръ Иваповичъ. I. 116, 118, 122, 

124. 125, 129. 132, 133. 139, 142, 353, 354, 358. 

361, 362 371, 372. 
Буше. И. 90. 

Быковсшй Михаилъ Доримедонтовичъ. II. 87. 
[^•Ьлозерецъ Пванъ. I. 109. 
Б-Ьлоусовъ М. П. 110. 
ПЪльсшй АлексЬй Ивановичъ. II. 35. 
БъльскШ Ефимъ Ивановнчъ. II. 35. 
Б1>л1>ск1й Иват. Ивановнчъ. II. 35. 
ПЪ.чяевъ II. I. 12. 

«агнеръ. К. II. 470. 

Валансьеиъ. I, 178. 

Ва.'1ер1ани Джузенпе. II. 9. 32, 36. 

Валнухинъ СергЪй Мпхайловичъ. 11. 514. 

ВальОерхь Александръ Ивановичъ. П. 499. 

Вальп Ш. II. 66. 

Вальтеръ-Скотп.. II. 135. 

Ванъ-деръ-Верфъ. И. 185. 

Варнекъ Александръ Григорьевичъ. II. 161, 

163. 378, 483. 
Василий Темный, велнк1й княнь. I. 236, 265, 

267, 270, 381. 
Васнл1й, арх1оиископъ Н('Пго]м)дс-к1и. I. 156. 
Васил1й Македонян ПИ!.. I. 350. 
Наснльевъ Наымъ Геменопнмъ. II. 205. 
Васильевъ Сем'-т. Касилы'пнч'ь. II. 205, 2<1б. 
Васнльевъ нодо1»ь Ллокоандровичъ. П. *2\}'2. 

382. 427. 443-4.^)3, 485. 
Васильоьъ. граисръ. II. 43. 
Васп.1ы.'въ. П. 173. 

Вас11.1ькоиск|Г1 СергЬй Ивановичъ. И. 470. 
Иаспецовъ Аноллнпартй МихаПлопнчъ. 11.448 

449—451, 453, 458-459. 481. 
Наспецовъ Викторъ МихаП.ювич!.. I. 1, 10. И. 

271. 302— 3 И), 458, 481, 52(>. 
Р,г1Т(>. II. 90. 

В«м1марпъ. ('«'иагпръ. II. 428. 
1*мч:.10|п> Г<м.ргъ. II. 202. 
В»-иеликтъ Х1\*. пана. II. 199. 
Вс111*ц1ап()въ Ллоксгл Гаври.ювпчъ. II. М>^<. 

219 -222. -^32. 378. 
В«41нгъ. ]>. Б. II. 2.Ч8. 
Воипгъ Кар.гь Бспдановичъ. П. 354. 
В«'р<'1цагнпъ ВаснлШ Васпль^Ч!Пчъ. II. 297.341, 

342. 350 364, :^81. 468. 
В('Р«чцагн1П» ИасмыШ 11ет1)()вичъ. II. 325. 35Г». 
Пс'ретагннъ Петръ Нотровимъ. II. 409. 
В«-;.ие /Ки.^еф'ь. II. 170. 
Игрп1»о Петръ Лун. Л. 205. 
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Версилова-Нерчинская Мар1я Николаевна. II. 

533. 
Весть. П. Ш. 

Вилдевальде Богданъ Карловинъ. П. 156. 
Вильгельмъ Завоеватель. 1. 121. 
Вядъе де-Лиль Аданъ Эмил1А Самойловичъ. 

II. 469. 
Виноградовъ, граворъ. II. 30, 43. 
Винчи Леонардо да. П. 135, 203, 233, 254. 
Висковатый Пванъ Михайловичъ. I. 341- 344. 

347. 
Виталн Пванъ Петровнчъ. II, 112-114, 169, 243. 
Витбергъ Карлъ Лаврептъевичъ. П. 74, 77—80, 
Вить Генрихъ де. II. 40. 
Вихманъ. оиискоцъ Магдсбургск1й. I. 154. 
Вишпяковъ И. Я. П. 30. 
Вишонъ Мар1усъ. П. 351. 
В1олле-ле-Дюкъ. I. 44, 68, 231, 292. 
Владим1ръ Святой, велик1й князь. I. 8, 11, 12, 

14, 15. 36, 46, 50. II. 199. 
Вогау г-жа. II. 427. 
Волков1> Сомепъ Максимовпчъ. II. 22. 
Волковъ Ефимъ Ефимовичъ. II. 459 — 461. 467. 
Волковъ ведоръ Григорьевичъ. II. 157, 158. 
Волкоиск1й кпязь 1'ригор1й Петровнчъ. II. 203. 
В0ЛК0НСК1Й кпязь Петръ Михайловичъ. 11. 

244—246. 
В0ЛЫНСК1Й АртемШ Петровнчъ. П. 18. 
Вольте |)Ъ. II. 48. 
Воиля1):1ярск|П. 11. 88. 
ВороОьеиъ Мак(!нмъ Никнфоровнчъ. II. 178. 

180—184. 378, 435—436. 
Воробьевъ Сокрагь Макспмовичъ. П. 183, 184. 

187, 188: 
Ворон пхинъ Андрей Никифоровичъ. II. 73, 75. 
Воропцовъ графъ Михаи.1ъ Илларюновичъ. II. 

199. 
Воронцовъ князь. II. 181. 
Во1)тманпъ Христ1анъ-Альбертъ. П. 8, 40, 41. 
Врангель баронесса Елена Карловна. П. 532. 
Всеволодъ Юрьевичъ Большое ГнЪздо. вели- 

к1й князь. 1. 159. 
Всеславъ кпязь. I. 92. 
Вуаль. П. 33. 

Вухтер<"1, Дшпэль. I. 330. 
Вьень ЛС<):ич))ъ. П. 120. 

Вязсмск1й князь Павел ь Петровнчъ. II. 186, 264. 
Вячеслав!,, впукъ Малышовъ, нконоппсецъ. 1. 

108. 
Х'агарин'ь кпязь Грпгор1й Грпгорьевнчъ. II. 

204. 235, 277. 471, 472. 
Гако]>гь. П. 175. 

Галактияюиь Стенапъ Фплпиповнчъ. II. 189. 
Галах(>вск!П Дан1нл'ь I. 380. 
ГальОрргъ Самунлъ Пваповпчъ. II. 109—111. 
Гамапнъ. И. 3. 
Га])тмап'ь Впкторъ Александровнчъ. II. 487, 

488, 497. 
Гаршппъ Всоволодъ Михайловичъ. П. 294, 433. 
Гарт инь Е1{геп1й Михайловичъ. П. 30, 
ГассольГ.латтъ. II. 62, 235. 
Гассь. И. 207. 

Гаугеръ Э.мил1я Карловна. II. 532. 
Гвар<м1ги. П. 71, 470. 
Гвило-Роип. II. 124. 
Ге Анна Пет])01ша. II. 275. 
Ге Николай Ни1:ола«'внчъ. 11.265,271—292,296, 

299, 328—330. 375, 434, 485. 



Гегель. I. 296. 

Гельцеръ Анатол1й ведоровичъ. II. 481. 

Герасимовъ ДмитрШ ведоровичъ. П. 43, 244. 

Герасимовъ Дмитрхй, толмачъ. I. 344. 

Германъ, профессоръ. П. 100. 

Герценъ Александръ Пвановичъ. П. 275, 434. 

Гете. И. 277. 

Гзель. П. 3, 7, 

Гинцб\фП> Илья Яковлевичъ. II. 512, 514. 

Глинка Васнл1й АлексЁевичъ. П. 89, 109. 

Глинка Мнхаилъ Пвановичъ. I. 296. П. 137. 

472-474, 476, 479. 
Гловачевск1й Кнриллъ Пвановичъ. П. 51, 118. 
Гл'Ьбъ Святославичъ князь. I. 117. 
Гн-Ьдпчъ Николай Пвановичъ. П. 101. 
Говоровъ Серг-Ьй Козьмнчъ. П 133. 161. 163. 

165, 167—171, 17:., 175, 179, 182, 225, 229 
Гогартъ. II. 230. 

Гогенъ Александръ фонъ-П. 500. 
Гоголь Николай Васильевичъ. П. 137, 213.214, 

228, 231, 372. 
Годуновъ Борисъ ведоровичъ. I. 258. 264. 
Гойтанъ. I. 321. 
Голениигева-Кутузова Авдотья Ильинична. И. 

159. 
Голени щевъ-Кутузовъ Иванъ Логиновичъ. II. 

159. 
Голицына княгиня Мар1я АчексЬевна. II. 99. 
Голицынъ князь А. М. П. 95. 
Голицынъ князь Александръ Николаевичъ. II. 

58, 167, 194. 
Голицынъ князь Василий Васильевичъ. 1. 283. 

284, 379. 
Голицынъ князь Мнхаилъ Михайловичъ. П. 

243—245. 
Голицынъ князь Мнхаилъ Михайловичъ. II. 

200. 
Головей Христ1анъ. I. 271, 287, 
Головппъ А. Я. II. 481. 
Голубкина А. С. П. 531. 
Голынск1й Васпл1й Андреевичъ. II. 417. 
Гомеръ. П. 109. 
Гонзаго. II. 470. 

Горавск1й Аполлинар1й Гиляровпчъ. II. 434. 
Горбуновъ Кнриллъ Антоновичъ. П. 168. 
ГордЪевъ ведоръ ГордЪевичъ. П. 95. 
Горленко В. П. II. 33, 35, 126. 159. 
Горностаевъ АлексЬй Максимовпчъ. II. 481, 

482. 492-494. 
Горностаевъ Иванъ Пвановичъ. I. 75, 93, II. 

480,503. 504. 
Горск1й Констаптинъ Нпколаевичъ. II. 355. 
Градпцп. II. 9. 
Гребленой Никпфоръ. 1. 109. 
Грековъ Андрсгй. П. 7, 43. 
Гречъ Николай Пвановичъ. П. 101. 
ГрибовскШ Мнхаилъ Кпрнлловичъ. II. 195. 
Грпгор1й Стефановъ, пкоионисецъ. I. 109. 
Грнгор1й, икопонпсецъ. I, 107. 
Г])Игоровичъ Василий Пвановичъ, славистъ. I. 

135. 
Гриигоровичъ Лмитр1й Васильевичъ. I. 153, 

308. П. 22, 427, 481. 
Григорьевъ Аиоллпнъ Александровнчъ II. 238. 
Григорьевъ Дмптр1й. 1. 314. 
Гриммъ Данпдъ Пвановичъ. II. 482. 483, 494, 

495. 
Гриценко Николай Николаевичъ. II. 470. 
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^5ггтъ Георгъ. 11. го, 35. V, 

Губгрг ГамАр1аль, патер ь. П. Ш, 

Грузи ВС кг й Петръ Нлколаеогт.. П. 365. 

Гуисгь АнаголШ Оттсшичъ* П. 5Ш, 

Гун г. Л[|Д])еЛ Леоптие»и'1Ъ, II, 485, 4!Ю,4@6, 498. 

Г}иъ Ка^иъ №Л'.1*^*ои*1Ъ. 11.346,347,410.417, 

Да1ч1 ]|| Пвяпк'.иишчь. г^няаь 1, 117. 
Д. 'Г. ■ 1|Ъ. и, 120, 135, 

Дл , . 11*1Ъ. I, 2д. 11 42в. 

Да-пь Левь Н.тлим1р1Л1Ичъ. I. 93, 171, 236, 289. 

|] 41*4, ЫИК 
Ддмдскннь Гоанпъ, [. Э4в. 
Л 41 я 1 II ль А;1€1ссапдр«|Вннъ в<^л, к и. !. 165. 
;|нп1«л1, Черный. I, 321 
Даппг П. 277. 

Даргом).1Жггпй Ллск'саидръ ^^рргЬевичъ* И. 434, 
Дя.рде1(1СУ[>ч*, I, ^21. 
Дау. 1|/йИ, 162. 

>1ашкоиг Апкллоиъ .\адр<?евичъ, 0. 161, 
Лё;11е(1;1ьи, II 30. 
Лййь:1> Шшь II, 163. 
Декаиь, 11, 135. 
Де«,т'1^а^*гь. И* 33, 

1 ■ ^:V^^. п. 135. 

1Ъ. П. 136, 326, 

I \ " :^ т < м ш Н И кол ае пй Н'ь . 1 1 Л 34 , 136. 
11ск1йВаснл1ЛИшитои. П. 96. 

Л<'ржд8И1111 1анр1илъ Ромапови^ъ, И. 34, 157. 

Л^шпдь. И. 360, 366. 

Д^^т^^рсонъ 51итп 1. 330. 

Лж1пп-|^ I 119 11. 204, 324. 

Джуагпие. П. 10. 

Дидло. П. 100. 

Дялр*|. II. 33, 4& ев, 172 

Ди11*мп'1.. I. 319. II 62. 

' Марья *1ьт1Бна. И. 527, 1*31. 
■ '»аА Иианъ А^^анаеьева^^ъ. II 121* 
,1м11з|имгь С|*Я(Ч1ъ Васлльешггь* 11. 5иЗ. 
Дмтрн^нъ Т. Д. II. 461. 

Дм(1 'ГавказскШ Левъ Евграфовить. И* 

а- 18, 

Дм II 1 ] и ы . ' ^ 1 »1М10урГеК1Й Николай Дм 11Тр1СВИ чъ. 

[I, 238, 416, 
ДоГ|роТ10ЛЬСК1й АлгксЪй Ст*^пано1ги1Ъ, ГГ. МЗ, 

245. 
ДоГфонсмьпсШ ВаеплШ Птепаоовшъ, П. 242, 

243, 245. 
ДиЛрунн Т 15. 
Л<|р;л Г> : кто, 

Дмгтмсь' мръ Михайдовичъ. 11.421, 424. 

421». 
Дг»г1,к'И1гь Николай Вав.1овйчъ. П. 470. 
.. 1Ь 125. 
^й Николай Ннкоиорсшичъ. 1Ь 463» 46^, 

Игхлш. Трофимоввчъ- п. 242, 243, 245. 

Г], В*?д<)р0Ш!ЧЪ- II 123, 
1, 315. 
.1. 11. 51В, 
[|, 178. 
,и<'кь ;г1, I Г.ЦЧ11П Эууп^.дммп'П- II. 467 

1" ' -толип.. 11.67. 

пь, к1:о1*итн'<^нъ. I. 10*^. 
;-1,... ...... ,.^.лм ..ас|соиь НоигпроденЧй. I, 2в7. 



Квфнм1й Ьн11ж1П. I. 127. 
Евфи^^^* РЦП11К01ГЪ* Г 100. 

Егоровъ V^ ' ^. ('тенановить, II- 470, 

Етровъ А 10[ншичъЛК 1*^5, 127— 129, 

150. 196» .-. . . -;. 
Еиатерипй I Ияиоратрнца, П. 6» 9. 24. 21. 2< 
Ешгернна Л, Императрица, П 23, 24^ 33, 3*?, 

49,64. 84. 8^), 93, 94, 38. КЮ, 119. 121, 126, 

153. 159, 160, 171, 186, 1ё7, 192, 2у6, ЗЗО. 
Елена Или ловка, ислнгииг каягггия. И. 97, 
Кли^1ан(^та Потровиа. Императрица. I, 265, 211. 

И, 3, 9, 13. 15, 20. 22, 23, 36, 41. 43, 19Э. 
Е11Д<>гур<>яъ ИваЕЪ Иваиовичъ. И, 167, 46в. 
Ермакь» И. 341. 
Ермиловъ й(тма Ь 311. 
ЕрмалаЙ I- ^аъ^ I. 352, 

Ермолниъ . I. 310. 

Ероикивъ 1кчрь .Махай ловить* И, 18. 
ЕсикгфскШ. 1. 63. 

Ефкмот. ДмитрШ Еюривнчъ. 1Г 89. 
Ефимъ, йгумепъ* I. 259. 

^1€|Шчужви1^оиъ Дгпъ Микэйловичъ. И. 463* 

Жер*^(п.. И 243. 

Жеромь. 1Г 357, 

Жалле Никола Франсуа. И. 48, 90, 217. 

Лчоффрроъ. И. 89. 

ЖукивскШ иасилШ Андреевичъ. И, 1о1, 137^ 

144. 107. 
Жульенъ Рудольфъ. П. 532, 
Ж V \т «л овъ «1трсъ СергЬёПЯНЪ* И. 238, 411,412, 

^19. 

ЗаПЬлииъ Иванъ Егоравичг», 1. 12, 16 — 18, 21, 
22, 24, 25, 27, 201/ 217, 222, 256, 265, 2вв, 
26^, 282—285, 3\)В 11.500. 

Заб1ило Парме и ь Петровичъ. И. 513. 

ЗаводовсшО графъ Петръ Васильева чъ. 11.220, 

;1ааьял1>въ ведоръ Семеновичъ. [I. 150. 

ЗагурскШ Николай Петровичъ. П, 417. 

Зараико Серг-Ьй Константивови^ъ. И. 168, 177, 
178. 

Зг^^ ' " -п,Л1.156, 226. 

'3:> Р1Ь. И, 3, 30, 

ОПАЛ. |Ч-Ь 1'"-^1гм1т ► Г ч и 1М м.п 1 I.. ||, 194^ 

Зелен щикивъ. 1. 279, 280, 

Зечцоиъ Михаила Григорьеиа^1ъЛ1 13, 15, 16, 1В. 

Зиаоа1й. 345 347. 

Зотпй*!» К|>и<ть Никитичъ. II. 12. 

ЗуГирць Лл<*К1*Ъй Н1г*меа1>вичъ, 11. 11, Ш. 

ЗуГц-щъ Пиаиь Недпровичъ. И. 30. 

'4умъ 11 18, 

Зуконъ Иавелъ Иетровнчъ. И, 503. 

Иваиовъ Алекеавдръ Аидреевичъ, 11, 129.197, 
249 'Л1, 276, 296, 297, 2^*9, 300, 310. 

Иванов ь Лилр«^й. I. 308. 

Ивапопъ ЛндрйЛ Ивановичт^. И. 125, 120,132. 

Иваиовъ Апгопь Аилрг*е|1ичь. И 117. 

Ивпяовъ Игшаь, Ь 312, 

Иваш^м* 1\|триллъ, I. ЗОН, 

М1Ш11М1П- Киидр:1Т1Й. I. 308. 

Ипапойъ Лг(шт»й* I. 273. 

Ивапивь Михаилъ Матв1и'пичъ. Н, и4> 'Т4— 
170, 218. 

Инаиовъ СоргЬй Л1тдр1ч*тгп^, И. 88, 89. 

11|1авовъ Сср111й Ипавотгп., И 267, 514. 

Ивйвоиъ Гтгидць в^^д^дпн^вичъ, И. 187. 
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Ивановъ ТпмофеП Илановичъ. И. 207. 

Ивановъ Юр!й. I. 308. 

Нванчинъ-Писаревъ Николай Дмнтр1евичъ. II. 

164. 
Иванъ, Дермоярцовъ. I. 109. 
Иванъ, иконопнсецъ. I. 109, 321. 
Ивачевъ Назаръ Апдр1ановичъ. П. 514. 
Игорь, вел. кн. I. 201. 
Игорь, князь. I. 14, 36. 
Икскуль, баронесса В. П. II. 433, 436. 
Пллар1онъ, мптрополнтъ. I, 12, 13. 
Ильинъ Алекс1>й Аенногеновнчъ. II. 306. 
Ипполитъ, старецъ. I. 308. 
Исаакъ Яковлевъ, нконописецъ. I. 109. 
Исаевъ Алексей Исаевичъ. II. 22. 
Иса1Я, грекъ, нконописецъ. I. 108. 
Истоминъ М. П. I. 361. 
Истоминъ НазарШ Савпчъ. I. 32^. 

1егеръ 1оанпъ Гсоргъ. II. 205, 207. 

1оакимъ, патр1архъ. I. 367. 

1оапнъ АлексЬевичъ, царь. I. 275. 

1оанпъ III Васнльевнчъ, вел. кн. I. 188, 192, 

264, 267, 286. 
1оаппъ IV Васнльевичъ Грозный, царь. I. 156, 

194, 197, 222, 308, 310. II. 331. 
1оаицъ Даншловнчъ Калита, вел. князь. 1.191, 

337. 
1оаннъ Дамаскинъ. I. 127. 
Ьрданъ г-жа. II. 531. 
1орданъ Неодоръ Иваповичъ. II. 128.194, 196, 

197, 199. 
1псифъ Владим1ровъ, ивографъ. 1.339,363,364. 

Кавеллини. II. 204. 

Казаковъ Матвъй Ведоровпчъ. II. 64, 67, 70, 

71, 73. 
Казанецъ Яковъ Тихановъ. I. 326, 335. 
Казапова Фрапческо. П. 172. 
Казанцевъ Владим1ръ Гавриловичъ. II. 469. 
Калита Богдаиъ. иконоиисецъ. I. 109. 
Калита Гавр1ил1>, иконоиисецъ. I. 109. 
Каменевъ Левъ Львовичъ. II. 375, 469. 
Камаровъ. П. 71. 

Каминск1й Алсксандръ Стопаяовичъ. II. 503. 
Камииск1й ведоръ ведоровичъ. И. 503 — 506. 
Каммучини. И. 134, 135, 252, 253. 
Камынипъ П. С. П. 425, 430. 
Капковъ Яковъ ведоровпчъ. II. 167, 173. 
Каравак1гь еНюдовикъ. II. 25, 26, 30. 
Карава.1ь. П. 3. 
Карамзинъ Николай Михайловичъ. I, 12, 111, 

112. II. 164. 
Карраччи Аннибал ь. II. 197. 
Карновсюй Михаилъ. II. 40, 
Касаткинъ Николай АлексЬевичъ. П. 414, 415, 

426. 
Кауфманъ Ангелика. II. 186. 192, 193. 
Кафка Вячеславъ Лнтоновичъ. II. 513. 
Качало пъ Григор1й Аник1евичъ. П. 42. 
Кейзорлннгь, баронъ. II. 8. 
Кекутевъ Левъ Николаевичъ. II. 503. 
Келлеръ Егоръ Егоровичъ. И. 100. 
Келлеръ Квапъ Петровичъ. II. 325, 354. 
Кивгпенко АлексЬй Даниловичъ. II. 366, 368. 
Кнл1апъ. I. 380. 
Кинель ведоръ ведоровичъ. 241. 243. 



Кипренск1й (Швальбе) Орестъ Адамовичъ. II. 

125, 129, 161—165, 226, 253, 378, 483. 
Киир1яновъ Васил1й Киир1яновичъ. II. 40. 
Киселевъ Александръ Александровичъ. II. 249. 

395, 462., 467, 468. 
Китнеръ Герасимъ Севасиановичъ. II. 503. 
Клапротъ Юл1й. II 100. 
Клауберъ Игнат1й Свбаст1анъ. П. 187,188,189, 

194. 
Клеверъ Юл1й Юльевичъ. II. 462. 468. 
Клейнъ Романъ Ивановичъ. II. 501. 
Клинченко Константинъ Михайловичъ. II. 117. 
Клодтъ фонъ - Юргенсбургъ, баронъ Михаилъ 
Константиновичъ. П. 183, 185, 236, 375, 427, 

436—438. 
1и10дтъ фонъ- Юргенсбургъ, баронъ Михаилъ 

Петровичъ. II. 375, 402—404, 407, 483, 485. 
Клодтъ фопъ-Юргенсбургъ баронъ Н. А. II. 481. 
Клодтъ фопъ-Юргенсбургъ баронъ Петръ Кар- 

ловичъ. II. 113 — 117. 
Ключевсюй Васил1й Осиповичъ. II. 29. 
КовалевскШ Иавелъ Осиповичъ. II. 249, 256, 

260, 262, 307, 365, 366. 
КозловскШ Михаилъ Ивановичъ. П. 94, 95. 
Козловъ Гавршлъ Игнатьевичъ. П. 35. 
Козма Маюмскай. I. 127. 
Кокориновъ Александръ Филипповнчъ. II. 50, 

64, 65, 201. 
Колосовъ Влалим1ръ Александрович!.. II. 205. 
Колпаковъ Николай Яковлевичъ. II. 43. 
Кольцовъ ^ХлексЬй Васнльевичъ. II. 137. 
Кондаковъ Нпкодимъ Павловичъ. I. 30, 32, 53, 

56, 57, 59-61, 65—67, 141, 183, 184. 
Кондратенко Гавр1илъ Павловичъ. II. 470. 
Кондратьевъ Гаврилъ. I. 335. 
Кондратьевъ Г. П. II. 275. 
Копстантиномъ Антппъ. П. 269. 
Константиновъ Петръ Константиновичъ. П. 197. 
Константинъ Павловичъ, вел. кн. II. 186. 
Корзухипъ АлексЬй Ивановичъ. И. 236, 238, 

375. 409, 410. 413. 
Коринъ АлексЬй Михайловичъ. И. 415. 
Кормонъ Ф. П. 309. 

Корнел1усъ. П. 149, 150, 249, 252, 256, 258,261. 
Коробовъ Иванъ Кузьмичъ. II. 3. 
Коробовы. I. 278. 
Коровинъ Константин!» АлексЬевичъ II. 415, 

428, 434. 481. 
Коровинъ Сорг-Ьй АлексЬевичъ. II. 415, 427. 
Коровинъ Степанъ Михайловичъ. II. 3, 5. 
Корреджю. И. 160, 214. 
Кортецъ. П. 341. 

Корфъ графъ Модестъ Апдреевичъ. II. 197. 
Костомаровъ Николай Ивановичъ. П. 329. 
Котошпхпнъ ГригорШ Карповичъ. I. 276. 
Котовъ Григор1й Ивановичъ. II. 249,500—502. 
Кохъ. II. 178. 

Коцебу Александръ Квстафьевичъ. И. 156, 157.. 
Кочетова Ольга Акимовна. П. 485, 530, 532. 
Кошелевъ Николай Андреевичъ. 11.325. 355,414. 
Кракау Александръ Ивановичъ. II. 495. 
Крамской Иванъ Николаевичъ. 11.215. 236,238, 

239, 265, 271, 292—299, 303, 305, 326, 333. 339, 

343, 345, 350, 363, 364, 370,371, 373—375,380, 

382, 414, 423. 424, 426-427,430,431,433,436. 

437, 440, 445, 448—450. 
Краснушкина Екатерина Захаровна. II. 531, 

532. 
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Крачкоиск1й Еосифъ Едстафьевичъ. 11, 470. 
1С[итцонъ Ллексаелръ Иваиовлчъ, II, 202, 203. 
К|)ивцоаъ Иванъ, зодч1й, I. 192. 
К|'|{|:тфори. П. 204. 
]1|>мъ Филиппъ Нвавошпъ II. 100. 
Кр(4ж*ии^^Ш Коветаетно'Ь Яков.тевтъ П. 470. 
Крылинь Иванъ Л11др*-Ч*вичъ. II. 101. 114, 117, 

Мз8, 228. 
Крыловъ Михянлъ Грнгорьевичъ, П, ЦП, 112. 
К '* шлъ Лвдреевитк П. 416. 

: ]Ь Ивановнчъ, 11 490, 4Ш^ 

К\ лмпшъ Василий, I. III. 

]\у.>П1^Ш1въ птепъ Гоаннъ. 1, 222. 
Ь' у'лтс*Ц1>11Ъ Ни(со:тй Дм11Тр1ввичъ. 11, 416, 434. 
К>ч!ьммиъ Гаманъ Ивановича*. И. 87^ 8в. 
Куничжн Лрхииъ Ивавовнчъ. 11* 430 — 433, 

ЧЗЙ— 440, 460, 
Кул1ьХаяъ П. 160. 

Кул<»мзив1* Лле^ссЬЙ ИвайовнЯЪ. И. 21, 22. 
Г;\ ракииъ »с1ша1> ЛлексЪй Бйрисовичъ. II Т40. 
КурГц*. И 306. 

]1ур|арь Не итя ' ", 11. ^^32. 

Клп»р1-а См"'1ттп. ' ■ ичъ* 1Г 101, 

Куту-^овь и'ВЬ'Смолепешй князь Ми* 

X и н л 1» 1 и I ви ч 1>. II. 112. 

1\5 чу м'ь. '^.<11 ь а, ли 

К^^а пльк Л..чи ь-Марн, П* 49. 51, 
Кюп Дсзлрь Антонпвшъ. П. 433. 

,1 ^ ■ м фъ Ведоровичъ. И, 58, ШУ 

ни Лкнмовичъ- И, 205, 614, 
:е I. л и завета Авлре^вна. 11. 427. 
1!^нгс>лай Владпм1р01)нчъ. 11. 13в. 
-ьни 1^|-111ишкнна Ольга Автоаовиа. И* 519, 

523. 
Лагпр1(1 Лтъ Фелпксовичъ, П. 183, 185. 460. 
Лдгррп к П 32, 

1.л,,м. I 'т,-Бапт1тегъ. II 33, 126. 

1ИЙ Ллексавдроввчъ. П. 611. 512. 
..ь. И. 253. 
ь. II. 40. 
К-1лилт Вагпльёвнчъ, П. 355, 

11 чъ. П. 183-186. 
и'Ксандр!*, и, 3^11— 

н нъ. П 39. 

м>хгъ Карлъ Ллскслнлровичъ. 11. 100, 206, 

Игаакъ Илм|ть, П. 446, 147.555^557. 
ГрнгпрШ Кнриллоинчь. И, 31. 
Л1Лиуц1лЛ Лмитр1А Гриюрышлчъ. 11.1), 30 — 35, 
37, 1211, 1М*, 160, 162. 378. 

М1гх;и1,1Ь Гр1: ^Т1>, и 31, 33. 

Пяи.-л. Гри 1„ II 32. 

гь Макснивл1айъ-Квгс* 
г,,,; . г.. II. 234, Г,17, 

*'и*МИН]. I 11 чъ. II. 434. 

I- -' ..,],,.,.,. ,,.;флъ) Вккс*нтье»11 чъ. 11 
:\ 410, 414. 

ь ДмигровскШ. 1Ь 321, 332. 
.ь .Милайловичъ 1Ь 232, 
И. 13. 
"Кянтк-Папгсгг ТТ 175, 

-к П. 137. 331. 
. . Ц. 612, 513. 



Литовчооко Ллександръ Дмитр1евЕЧЪ. II. 238. 

338, 426, 430. 
Логанов€к1й Алексаидр^ Василь(>1знчъ. И 116. 
Л(топо(!оаъ Шцхяплъ Васильевй^гъ. 1Г ВО, 91, 

117. 198^201. 
.П1>аарев1.чг1й П. 244. 
Лоцудк1й Стаеислапъ. 1. 330, 
Лоррень Клодъ. II, 36, 48. 17в. 
Лосев к<> Атйпъ Лавловичъ. Ц, 50, 118— 132^ 

124, 125, 157—159, 185, 166, 378. 
Лошкаревъ П. А. I, ЗН, 
%1у1Шпнновъ, II. 218. 

Львовь Д.чнтр1й Михайлович!*. П. 243. 1144 , 
Льшвъ Николай ' — пдровичъ. II. 34 
Львовъ 8влоръ ^ чъ. П. 240, 

Л1^ековъ Николам ^ г *1' новичъ. 1, 62. И 2йЗ, 

334. 
ЛюбецюЙ ИваП], И 39. 
Люйкъ, или Лю^с^^, II, 22, 
Ляливъ вед^фъ Ллексаалровичъ. II- 212. 

Мазепа Ивавъ Сг<^^иа«овичъ. I. 39. 
МаПк^въ Николай Аполлововичъ. II. 241, 242. 
^Тл?:^1р^^!; архгеинекоиъ Новгородск1й. I. 10Я, 
игуменъ I, 234, 
Булгаковъ, митрополнтъ. I. 12. 223, 

31У, 336. 342. 351. 
Ма1тр)й. 11атр1арз1ъ. I. 365. 
Макаров7> ЛлексМ Ваеильрвичъ. П. 3, 28. 
Макаровъ Кшьма^ II 64. 
Макар о въ Миханлъ Алексее в и чъ. И. 503. 
.Макарт!}. II 354. 

Маковская Л г>а Егороваа, П. 520, 523. 

Мдковс'кШ П . Егоровичъ. II. 248, 325, 

374. 375, ЛЫ^, о.Н'-397. 42в-^29, 524. 
Маков<!К1^1 Егор1р Ивавоцичъ П 241^243, 245, 

42^1 
Макоаск1й Кот:тапти117| Егоровнчъ. 11,236,238, 

248. 352, 354, 355, 375, 4X0, 416, 42«, 4^^—434, 

524. 
^^^I^:о^^^к^й Николай Егоровичь. II, 348* 469, 524. 
1Й I'. II 314, 
> въ Басшл'1й Максимовичъ И. 413. 414, 

421, 
.Максимъ ГреП|. I. 344—345. 
Макгим1. Грнгчфьевъ, икопописевъ. 1. 100 
^Ькухииа Наталья Егоровна. П. 517 
Ма.111|1И(ГЬ Ф П. 4М. 
Ыамоитмви Е, Г. И, 626, 529. 
1Мамоит<тъ Лиатолгй Иваповичъ, II 497, 
Мявцъ. П. Я51. 

МнрЫ Ильинична, дарица, Т. 338. 
Мар!И Николаевна, великая каиплш. II 235, 

264, 
Мар1я веодоровна. Императрица, супруга Лл^.*- 

ксапдра ПЬго, 1Ь 427, 
Марш Неолоровна. Мми*:^ратряца, супруга Пав- 
ла Ьго. П. 73, 125. 531. 
Марковъ АлсксЬй Тарас^ввичъ. II. 150. 153, 

228. 
Мартосъ Йвашь Пстргшичъ. II. 58, 07—90, ПК 
Мартыиопъ А1Г1г,«чГ| 1:1Г,[1\пи![тп. п. 177, 1й11, 
Мартм1*о11ъ ||чъ, П 5<н). 

МарТЫКСПП. \. ^ : 1ГЧ ь, И п1>0 

Марц1М1уг1>- У. I. 

Магл^оичпй Павелъ Пвавовичъ, И, 189 

Маспуд». I. 13. 

Матвь*звъ Лядрой Матв-Ьевичь. И 1,3, 24 — Н.1'Х 
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Матв-Ьонъ Степанъ ведоровичъ. II. 39. 

Ыатв1^евъ ведоръ Михайловичъ. И. 177, 178. 

Матв-Вевь. II. 378. 

Матв1^й^ король венгерск1й. I. 197. 

Матэ Васил1А Васильевнчъ. II. 293, 303, 488. 

Маттарнови Гсорпй. П. 11, 14, 15, 84. 

Махаевъ Михаилъ Ивановичъ. II. 9. 

Мсдв'Ьдевъ Снльвестръ. I. 379. 

Мельииковъ Лвраамъ Ивановичъ. II. 89. 

Мельци. герцогъ. II. 202. 

Мснгсъ Рафаэль. II. 191. 241. 

Менцель. П. 360. 

Меншиковъ киязь Александръ Дан1иловнчъ. 

II 12. 200. 
Мерцаловъ Иванъ ведоровичъ. II 218. 
Мещерск1й Лрсеп1й Ивановичъ. II. 469, 518. 
Микеттн Николо. II. 3, 15. 
Мик1&шинъ Михаилъ Осипоьичъ. II. 514. 
Милон-Ёгь Петръ. I. 45. 
Милорадовичъ Сергей Дмитр1евичъ. II. 344 — 

345. 
Мининъ Козьма Мипичъ Сухорук1й. II. 97. 98. 
Мироновъ Васил1й. I. 311. 
Мисюрь Михаилъ Ю1рилловичъ. I. 344. 
Михайловъ Александръ -ЛлексЬевичъ. II. 89. 
Михайловъ Андрей АлексЬевичъ. II. 89. 
Михайловъ Ивашка. I. 282. 
Михайловъ Климъ. I. 308. 
Михаилъ Николаевичъ, велпк1й князь. II. 494. 
Михаилъ Павловичъ, вслик1й князь. И. 110. 

226. 
Михаилъ веодоровичъ. царь. I. 268, 271, 287, 

298, 313, 329, 336. 
Михаилъ Десницк1й, митрополитъ. I. 160, 161. 

II. 191, 192. 
Михальцева Б1лизавета Петровна. II. 485, 532. 
Михельсонъ Иванъ Ивановичъ. II. 186. 
Мишель. II. 13. 
Мнишекъ Марина. I. 278. 
Могила Петръ. I. 37, 39. 
Моллеръ ведоръ Антоновичъ. П. 151—153, 167, 

174-176. 226, 
Монгенштернъ. II. 100. 

Моиигетти Ииполитъ Антоновичъ. II. 486, 496. 
Мовферранъ Лвгустъ Антоновичъ. II. 84-86. 
Мооръ Карлъ. П. 24. 
Мордовцевъ Дан1ил1, Лукичъ. II. 282. 
Морозовъ Александръ Ивановичъ. П. 236, 238, 

40*5. 410. 
Мосоловъ Николай Семеновичъ. II. 164, 480, 

481. 488. 
Мосоловъ Семенъ Николаевичъ. II. 480. 
Мошковъ Владим1ръ Ивановичъ. II. 155—156. 
Мошковъ Евтнхой Васильевнчъ. II. 123. 
Мстиолавецъ Иетръ Тимовеевичъ. I. 374. 
Мстиславъ Владнм1ровичъ Удалой, князь. I. 

46. 
Муравьева. П. 101. 

Муравьевъ Никита Артамоновичъ. II. 191. 
Мурашко. II. 518. 

Мурыгинъ Арсон1й Николаевичъ. П. 408. 
Мусивъ-Пушкпнъ, графь Алексей Ивановичъ. 

И. 56. 
Му^гскШ Модесть 11ет1)0вичъ. П. 433, 434, 

Мутеръ Рихардъ. II. 178. 258, 420 
Мышкивъ, ;юдч!й. I. 192 
Мюнвихъ, 30ДЧ1Й. II. 3. 



Мюфке. П. 519. 

Мякишевъ Иванъ Ивановичъ. II. 39. 
Мясниковъ. I. 279. 

Мясо-Ьдовъ ГригорШ Григорьевичъ. 11.337,374, 
375, 411, 418. 

Навозовъ Васил1й Ивановичъ. II. 417. 

Иадеждинъ Аеанас1й Дмитр1евичъ. II. 64. 

Назаровъ Маркъ. I. 311. 

Нантель. II. 191. 

Наполеонъ I. П. 78, 98, 101. 202, 220. 

Нартовъ Андрей Константиповичъ. И. 5. 

Нарышкинъ Левъ Кирилловичъ. I. 256. 

Наумовъ АлексЬй Аввакумовичъ. II. 416. 

Невилль. П. 360. 366. 

Невревъ Николай Васильевнчъ. И. 249, 355, 

416. 
Нев-Ёровъ Иванъ. I. 271. 
Некрасовъ Николай АлексЬевичъ. II. 388, 427. 
Нестеровъ Михаилъ Васильевнчъ. II. 324. 325. 
Несторъ, л-Ьтописецъ. I. 14, 15. 
Никита, еиископъ Новгородск1й. I. 128 — 129. 
Никита Пустосвятъ. II. 334—336. 
Никитиновъ Григор1й. I. 335. 
Никитинъ Гур1й. I. 311. 
Никитинъ Иванъ Никитичъ. II. 3, 4. 7, 24, 28, 

29. 
Никитинъ Николай Васильевнчъ. II. 503. 
Никитинъ Романъ Никитичъ. II. 3, 28, 29. 
Нпкифоръ. I. 122. 
Никифоръ Филииповъ. I. 128. 
Николаевъ ведоръ. I. 308. 
Николай I, И.мператоръ. II. 79,60, 83, 85, 96, 

97, 113, 115, 118, 128. 156, 181, 202, 212, 435, 

470. 
Николай Николаевичъ. велик1й князь. П. 499. 
Николини. И. 162. 

Никоновъ Николай Никитичъ. И. 496, 497. 
Никонъ, патр1архъ. I. 194, 273, 303, 308, 304- 

367. II. 331, 333, 334. 
Нифонтъ, арх1епископъ. I. 123. 
Новиковъ Николай Ивановичъ. II. 160. 
Новосильцовъ, Александ1)Ъ Никаноровичъ. II. 

355. 
Носъ. II. 31. 

Оберъ Артопй Лаврентьевичъ. II. 313, 317, 

Овербекъ. II, 149, 152, 249, 252, 253. 258, 261. 

Огурцовъ Бажснъ. 1. 269. 

Одранъ Жераръ. II. 39. 

Окуловъ Г«»расимъ. I. 308. 

Олеар1й. I. 222, 224. 

Олегъ Святославич ь. киязь. I. 117. 

Оленинъ АлексЬй Николаевичъ. II. 58, 61—63, 

101, 142, 197, 232, 234. 
Олещипск1й Антонъ-Казим1ръ. II. 194.195, 197. 

198. 
Олъма. I. 201. 
Ольга, св. княгиня. I. 36. 
ОльлонГ»ургск1й иринцъ Николай Петровичъ. 

II. 469. 
Опекушинъ Александръ Михайловичъ. II. 313. 

515. 
Орлова, княгиня Ккате1)ина Николаевна. II. 185. 
Орловск1й Алсксанд1)Ъ Осииовпчъ.П. 1Г)3— 155, 

218, 222. 378. 
ОрловскШ (Смириовъ) Борисъ Ипапп1;ич1». II, 

112. 
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Орловск1й Влад11м1ръ Донатовичъ. И. 463. 468. 
Орловъ графъ (впосл1>лств1и князь) ГригорШ 

Григорьевичъ. П. 66. 
Орловъ графъ Иванъ Григорьевичъ. II. 43. 
Орловъ Михаилъ ведоровичъ. II. 245. 
Осснеръ Тоаннъ-Конрадъ. II. 7, 21. ^ 
Останя, икопоиисецъ. I. 112. 
Островск1а Ллександръ Николаовичъ. II. 426, 

430. 
Остроуховъ Илья Семеновичъ. II. 258, 464, 468. 
ОшевскШ Ллександръ. I. 127—128. 

Оавелъ I, Пмператоръ. И. 69. 70, 72, 97, 125, 

160. 161, 172, 186, 242, 531. 
Пав^^лъ Алеисюй. I. 365. 
Павелъ, посаднпкъ Новгород ск1й. I. 72. 
Павлиновъ АндреА МихаАлович1>. I. 243, 244, 

254, 500. 
Павловъ Давыдъ. I. 308. 
Павловь Стеианъ. I. 312. 
Пажу. II. 205. 
Палоиъ, баронесса Мар1яИвановнафонъ-деръ.— 

II. 532. 
Пальмквистъ. I. 209, 289. 
Панини. II. 170. 
Панинъ гр. II. 88, 

Панопъ Иванъ Стспаповичъ. II. 485. 
Панселинъ Эммануилъ, I. 322. 
Панфиловъ Нванъ Павловичъ. П. 514. 
Парротъ Георгъ-Фридрисъ. II. 100. 
Пастврнакъ Лсонидъ Оспповичъ. II. 415. 
Иатрпк-Ьевъ Иванъ Юрьевичъ. I. 265. 
Паччини. II. 134, 136, 140. 
Пашковъ. II. 69. 
Пейнакеръ. II. 178. 

Полевннъ Иванъ Андреевичъ. II. 205, 416. 
Персаипотти Антоц1о. II. 36, 171, 470. 
Перскрестъ Иванъ. I. 379. 
Переплетчиковъ Васпл1й Васильевичъ. II. 470. 
Перовъ Васил1й Григорьевичъ. II. 236, 248, 

320. 334-337, 374, 375, 381, 385—390, 395. 

401, 402, 408, 421—426, 427, 429, 430. 
Порс1ани. II. 142. 

Песковъ Михаилъ Ивановичъ. 11.236,238. 
Петровицъ. грек!,, иконопнсецъ. I. 107. 
Пстропъ Алекса нл1)ъ, иконописецъ. I. 109. 
Петровъ ВаснлШ Петровичъ. II. 173, 187. 
Иетровъ Ипанъ. I. 312. 
Петровъ Николай Петровичъ. II. 236, 238, 404, 

408. 
Петровъ Осипъ Афанагьевичъ. II. 428. 
Петровъ Петръ Ииколаевичъ. I, 152. II. 11, 14, 

15, 22, 25, 29, 36, 154, 155, 169,174, 175, 179, 

193, 222. 
Петровъ Сенька. I. 282. 
Петръ I, Имиераторъ. I. 118, 256, 275, 284, 368, 

369. 378. II. 1—5, 7—9, 12. 16, 21, 22, 24, 28, 

29. 37—39, 43, 84, 89, 200. 328—330. 
Потрь Ш, Имиераторъ. П. 41, 42. 
Петръ св., мнтроиолитъ. I. 320. 337, 338. 
Петръ Фря:<ипъ. I. 192, 264, 287. 
Пикаръ П.'тръ. II. 39, 40, 47. 
Ппменовь Николай Стспановпчъ. II. 114 — 116, 

118, 240. 
Пименовъ Г;теианъ Степановичъ. II. 96. 
Пименъ, еиископъ Новго1юдск1й. I. 128. 
Пнмопенко Николай Корниловичъ. П. 417. 
Пироговъ Николаи Ивановичь. II. 433. 



Писаревъ Дмитр1й Ивановичъ. II. 214, 215. 

Писемск1й Алексей Александровичъ. II. 470. 

Писемск1й АлексЬй веофилактовичъ. II. 433. 

Пискаторъ, I. 313. 

Пищал кинъ Андрей Андреевичъ. II. 194—196. 

Платонъ, митрополитъ, П. 72. 

Плаховъ Лавръ Степановичъ. II. 189, 222—224. 

Плетневъ Петръ Александровичъ. II. 101. 

Плешковичъ 1оаннъ. I. 363, 364. 

Плин1й. II. 134, 136, 139. 

Пл-Ьшановъ Павелъ ведоровичъ. П. 354. 

Поганкины. 1. 276. 

Погодинъ Михаилъ Петровичъ. II 425. 

Подозеровъ Иванъ Иванович!,. П. 514. 

Пожалостинъ Иванъ Петровичъ. II. 197, 199. 

200. 
Пожарск1й, князь Дмитр1й Михайловичъ. 11. 

97, 98. 
Позд'Ьевъ Николай Ивановичъ. 11.497, 498,501. 
Позенъ Леонпдъ Владим1рович7>. П. 513, 515. 
Покровск1й Николай Васильевичъ. I. 103, 10(>. 

179, 309, 311, 314. 319. 
Пол'&нова Елена Дмитр1евна. П. 521,522, 525— 

529. 
Пол-ЁноБЪ Васил1й Дмитр1евичъ. II. 271, 299— 

302, 307, 414, 422, 468, 469. 526. 
Померанцевъ Александръ Никаноровичъ. И. 

249, 496, 501. 
Поповъ Андрей Андреевичъ. II. 401, 404. 
Поповъ Михаилъ Петровичъ. II. 514. 
Порошинъ Семенъ Андреевичъ. II, 49. 
Постниковъ Серг-Ёй Петровичъ. П. 325. 
Постникъ, зодч1й. I. 223. 

Потвмкинъ-Таврпческ1й, князь Григорий Алек- 
сандровичъ. П. 92, 94. 97, 154, 176. 
Похитоновъ Иванъ Павловичъ. II. 466, 468. 
Праховъ Мстиславъ Викторовичъ. II. 305. 
Преображвнск1й Михаилъ Тимофеевичъ. II. 249, 

500. 
Причетниковъ Васил1й Петровичъ. II. 173. 
Прозоровский Дмитр1й Ивановичъ. II. 206, 207. 
Прокофьевъ Иванъ Прокофьевичъ. II. 96, 97. 
Прохоровъ Васил1й Александровичъ. I. 75. 
Прохоръ, старец ь. I. 321. 
Прянишниковъ Иллар1опъ Михайловичъ. И, 

248, 325. 355, 374, 375, 401, 408, 411. 412. 

429. 
Прянишниковъ бедоръ Ивановичъ. II. 37^. 
Псевдо-Калпсеенъ. I. 181—182. 
Пукиревъ Васил1й Влади.м1ровичъ. II. 405. 409. 
Пуссень. П. 170. 
Пушкинъ Александръ Серг-Ьевичт». П. 1<>1, 

114—116,137,142, 144,166, 277, 330. 337, 472. 
ПятницкШ Стеианъ. I. 382. 

1*абусъ Карлъ Ивановичъ. Н. 183. 
Радигъ Антон1й. II. 185, 187. 
Раевская-Иванова Марья Дмнтр1евна. П. 519. 
Раевъ Васил1й Егоровичъ. II. 203. 
Разумовск1й граф!» АлексЬй Кириллопичъ. 11. 

57, 58. 
Рамазановъ Николай Александровичъ. II. 1 17. 

118, 183, 217. 
Растопчинъ. графъ ведоръ Васильевичъ. II. 76 
Растрелли, графъ 1)а1)Т()Л()мео-Фрапческо ('тар- 

ш1й. II. 3, 10. 
Растрелли графь13артол(»моо-Франческо Млад- 

Ш1Й. П. 17—19, 22, 30. 31, 64. 



— хш — 



Рафаэллн ВнкентШ. II. 202, 203. 

Рафаэль Санцю. I. 119, 196. II. 127, 135, 195, 

196, 214, 233, 249, 262. 
Рахау Иванъ Густавовичъ. II. 503. 
Рахау Карлъ Карловичъ. II. 503. 
Рачковъ Николай Бфимовичъ. II. 249, 416. 
Реди Томассо. П. 28. 
Резановъ Александръ Ивановнчъ. П. 484, 495. 

496. 
Рейфепштейнъ. П. 175. 
Рембрандтъ. 1. 119. II. 162—164, 481. 
Ремезовъ Петръ. I. 308. 
Ренапъ. II. 275. 277. 287. 
Рерпхъ Н. К. И. 355. 
Рету. II. 119. 
Рнмск1й-Корсаковъ Николай Андреевичъ. I. 

296. II. 433, 437. 
Ринальдн Антоню. П. 71, 84, 492. 
Рнс<'ъ Тереза Оеодоровна. II. 528. 531. 
Рпхтеръ ведоръ Ведоровичъ. II. 80, 500, 501. 
Рнццони Александръ Антоиовнчъ. П. 416. 
Риццон» Павел!, Аптоповичъ. II. 416. 
Рпчъ. И. 287. 
Ришелье, герцогъ Эммануилъ Оспповпчъ. 11. 

97. I 

Ришоммъ. и. 196. 
Робеспьеръ. II. 347. 348. 
Робннзопъ. II 196. 
Ровинск1й Дм11тр1й Алсксапдровпчъ. I. 109. 

324, 373, 374, 376. 378. П. 39—41. 43. 45, 47. 

161, 189, 191, 193. 219, 429. 
Род1оновъ, антиквар1й. II. 164. 
Рокотовъ ведоръ Степгшовичъ. II. 36. 159. 
Роллеръ Андрей Адамовнчъ (Андрей-«|Теон- 

гарлъ-Се6аст1анъ). П. 470. 
Романъ Святославичъ, князь. I. 117. 
Ропетъ Ивант, Павловнчъ. II. 489, 497—498. 
Рослепъ Алексаплръ. 11. 33. 
Ростворовск1й С^тапиславъ Романовичъ. II. 355. 
Ростовцевъ Алексей Ивановичъ. II. 40. 
Ротари, графъ Пьетро. II. 10. 30, 33,36, 43.119, 

159. 
Роттманъ. 11. 178. 
Рубенсъ. 1. 119. П. 162. 
Рубинштейнъ Антопъ Григорьевичъ. II. 433. 
Рублевъ Андрей. I. 179, 309—311, 321—323. 

350. 354. 
Румянце въ графъ. 11. '28. 137. 
Руфъ Маркъ. 1. 264. 

Рыкатовъ Панелъ Гав])11ловнчъ. II. 205. 
Ргппнъ Илья Ефимовнчъ. II. 305. 307. 308. 

343—345, 368. 371, 384. 385. ЗЬ7-401. 411, 

429-436. 518. 526. 

Саббателп. П. 135. 

Саблуковъ (СаПлучекъ) Нвапъ Семеновнчъ. П. 

118. 
Савенкова г-жа. II. 434. 
Савннъ Сила. I. 311. 
Савпик1й Константииъ Аноллоновнчъ. П. 412. 

419, 485, 519. 
Саврасоьъ АлексЁП Кондратьевичъ. 11. 375. 

458, 467. 
Саксопь Г1>амматнкъ. I. 13. 
Салтановъ Ивапъ. 1. 330. 
Салтык(»въ (Щедрпнъ) ^1нхаплъ Квграфовичъ. 

И. 275, 375, 386, 407 
Самойловнчъ Захар1й. 1. 379, 380. 



Самойловъ Васил1й Васильевичъ. И. 480. 
Самокишъ Николай Семеновичъ. И. 366, 367. 
Самокишъ-Судковская р]леиа Петровна. II. 526, 

527. 530. 
Сверчковъ Никалай Егоровичъ. П. 364—365. 
Свиньинъ Павелъ Петровичъ. II. 28, 376—378, 

492. 
Св-Ёдомскхй Павелъ Алексапдровичъ. П. 355. 
Св'Ьтославск1й Сергей Ивановичъ. II. 465. 468. 
Святополкъ Изяславнчъ, великхй князь. I. 44. 
Святославъ Всеволодовичъ, велик1й князь. I. 

176. 
Святославъ Ярославичъ, велик1й князь. I. 

46, 117. 
Севербрикъ. II. 100. 
Ссменовъ Дмптр1й. 1. 311. 
Семенъ, иконописецъ. I. 321. 
Сем11радек1й Генрпхъ Ишюлитовичъ. И. 350- 

353. 
Сенявинъ Иванъ Григорьевичъ. И. 246. 
СергЬевъ Николай Александрович ь. II. 47«>. 
Сергей Александровичъ. Велик1й Князь. И. 319. 
Сердечный, д-ръ. П. 434. 
Серебряковъ Гавр1илъ Ивановичъ. П. 154—155. 
Сиверсъ Александръ Ивановичъ. II. 204, 205. 
Силивановпчъ Никодимъ Юрьевичъ. II. 205. 
Спльвестръ, поиъ. 1. 340. 343. 
Снмеонъ Ивановичъ Гордый, велик! й кпязь. 

I. 320. 
Спмеонъ, иконописецъ. I. 128. 
Скадовск1й Левъ Николаевичъ. П. 416. 
Скарятина, рожд. Озерова. И. 242. 
Скарятинъ ведоръ Яковлеьичъ. И. 242—245. 
Скобелевъ Дмитр1й Михаил овпчъ. И. 359. 
Скородумовъ Таврило Иванович!». И. 154. 186, 

187, 191—193. 
Скотниковъ Егоръ Осиповичъ. II. 188. 
Скоттъ Вешамппъ. 11. 207. 
Скрйдловъ. И. 357. 

Смирновъ Борисъ Ивановичъ. См. Орловск1й. 
Смирной Ивановъ. 1. 282. 
Смоленск! й Стеианъ Васильевичъ. I. 296. 
Снегирев1> Иванъ Михайловпчъ. II. 7(>. 
Снпгиревск1й Алексапд1)Ъ Василье1и1чъ.11.514. 
Собко Николай Петровичъ. И. 71, :320. 
Соболевск1й Алексей Ивановичъ. 1. 154. 11.532. 
Соколовъ Иванъ Алекс'1.евнчъ. И. 41—43. 
Соколовъ Иванъ Ивановичъ. И. 400, 4^)2. 
Соколовъ 11етр7> Ивановичъ. 11. 122. 
Соколовъ Петръ Петровичъ. И. 3(6. 309. 
Солимена. И. 200. 
Солнцевъ ведоръ Григорьевичъ. И. 80, 200, 

205. 
Соловьевъ Влалим1ръ СоргЬевичъ. 11.434,436. 
Соловьевъ Се1)ГТ>й Михайловичъ. I. 11, 12, 14. 
Соловьевъ Сергъй Устиновичъ. I. *^25. 
Соломаткинъ Леонидъ Ивановичъ. И. 416. 
Сомова г-жа. II. 531. 
Сомовъ Андрей Ивановичъ. И. 129, 134. 137. 

139, 143, 14^, 146, 148, 224. 278, 279. 483- 

487. 
Сомов'ь Констаптнпъ Андреевичъ. И. 434. 
Сороки пъ Васил1й Г«'меш)вичъ. И. 205. 
Сорокинъ Квграфъ Семеновнчъ. И. 322, 323, 

343. 354, 429. 
Соф1я А.1екс1ичша. царевна. I. 378. И. ЗЗГ». 
Соф1я воминична Палео^юп», великая княгиня. 

I. 192, 267. 
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Ср^мп**1^ек10 П, та иль Ииаяопичъ. Г 13. 
I •■ Ладре*^нить, П 117. 119, 

I иецъ [, 11П*. 

Г;;13»ииъ гк;;1Нь 1'л^о|к>вииъ. 11. 71, 72, 
Гга'-иЕа Падеж л и 1и1спль4?внд П. 433. 
С'тасчрв'ь Влади \йръ Ьаеилышичъ, I. 13, 116. 

130. 147^15(1, 183, 31и. П 4<Л 138, 151, 164. 

'лт, %И, 275, 280, 2*<4, 303. 304, ЗРТ, 375. 

383—385, 433, 435. 473. Ш). ЬОН 
Сташвъ Васил1й Т^ - -ъ. II. 8^ 
(^теианавъ Алскг ! ншнчъ. !Ь 3<»7,370. 

(теиаяовъ Клапл^и -!► 1]'миилъ. II 340. 
СтеиаиоБЪ Фи.штеги» *^м- Г)ефаясшъ. 
Стрфгп^'^'" -'телятювъ} Ф11.ит^ръ, 1Ь 187. 
С\р1^ :ад П. а^Н). 

Стри.„., .^,..л Ппашг. К 360. 
Строганова, барояесла Васса, рожд. Новиснль* 

дева. [I 2У, 
Сгрогановъ графъ Ллекеандръ СсргЬ*^0илъ, 1Г 

12, 27, 57. 
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Много раньше, ч'Ьмъ я предполагал!), и совс'Ьм7> въ иномъ 
вид'Ь является въ св^Ьп^ этот7> трудъ мой, начатый съ ц-Ьлью при- 
вести сперва въ известность всЬ работы мопхъ предшествепннковъ, 
собрать ихъ воедино и, по возмолаюсти, заполнить собственными пз- 
сл'Ьдован1ямн гЬ проб'Ьлы, которые остались посл1\ прежнпхъ из- 
сл'Ьдователей. Не сп'Ьша, я работалъ въ типппгЬ своего кабинета, 
нисколько еще не думая объ издан1и и твердо помня слова поэта: 

„Счастлива мысль, которой не св'Ьтила 
,,Людской молвы прпв1>тная весна. 
„Безвременно рядиться не сп'Ьшпла 
,,Вь листы и цв'Ьть ея младая сила, 
„Но корнемъ въ глубь врывалася она". 



Но слухъ о моей рабогЬ вышелъ за пред'Ьлы гЬснаго круга 
моихъ пр1ятелей, и меня стали уговаривать теперь же, не дожидаясь 
долгихъ, кропотливыхъ нзыскан1й, познакомить публику хотя съ 
т'Ьмъ матер1аломъ, какой я уже усп'Ьлъ собрать, лишь бы дать 
правильный безпристрастный обзоръ обтаго развитая нашего на- 
щональнаго искусства. При это.\гь справедливо указывали на то, 
что иначе публика наша не пмТ>еть пока вовсе никакого руководства 
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въ этомъ вопросЬ, такъ что нер'Ьдко встр^Ьчаются люди, даже среди 
интеллигенши, прекрасно знакомые съ разными иностранными шко- 
лами, но не им'Ьющхе ни мал'Ьйшаго понятхя о своемъ родномъ 
искусств* и часто даже отрицающ1е самое его существован1е. 
Вполне уб'Ьжденный такими доводами, соглашаясь съ гЬмъ, что 
лучше синица въ рукахъ, ч'Ьмъ журавль въ неб*, я рЪшилъ по- 
следовать этимъ сов^тамъ, гЬмъ бол^е, что это издаше нисколько 
не отнимаетъ у меня возможности продолжать мою прежнюю ра- 
боту. Собравъ весь им'Ьвш1йся у меня матерхалъ и приведя его въ 
систему, я во всемъ изложеши заботился лишь о томъ, чтобы по- 
казать ту последовательность, съ какою сменялось одно направлеше 
другимъ, и гЬ результаты, каше отъ каждаго изъ нихъ получались, 
и старался при этомъ оставаться возможно безпристрастнымъ сви- 
д^телемъ этихъ сменяюпгихся направлен1й, не критикуя былого 
съ точки зр^нхя современности, а указывая, ч'Ьмъ было вызвано его 
появлен1е, и как1е результаты отъ него получены въ обш;ей эво- 
ЛЮЦ1И русскаго искусства. 

Насколько въ действительности удалось мн* показать эту 
непрерывность эволющи, судить, конечно, не мн*, но думается, 
что при непрерывномъ чтен1и моего труда, можно видеть, какъ 
господствовавшее вначал* византгйское вл1ян1ё, сперва вдали отъ 
главныхъ государственныхъ центровъ, а зат^мъ и въ нихъ самихъ, 
мало-по-малу падало, уступая то ВЛ1ЯН1Ю Запада, то пробивав- 
шейся самобытности; какъ, по свержен1И татарш;ины, движете это 
усилилось еш;е больше и въ пятнадцатомъ в^к* мы им^емъ уже 
прекрасные памятники самобытнаго искусства, а въ царствован1е 
Алексея Михайловича тягогЬнхе къ Западу вполн* уже пересилило 
прежнее тягогЬн1е къ Визант1и. Реформа Петра Великаго была не 
ломкою прежняго строя, а только шагомъ впередъ. Художники пред- 
шествуюш;ей эпохи тоже принимали пр1емы западные и стали учиться 
у пр1'Ьзжихъ иностранцевъ. Одинъ только шагъ - и наши худож- 
ники сами уже ^дутъ учиться на Западъ. Еш;е шагъ — и осно- 
вывается уже Академ1я вполн'Ь на западный ладъ, и прежн1й гнетъ 
Визант1и зам'Ьненъ новымъ гнетомъ Запада. Но приходитъ пора — 
и этотъ гнетъ начинаетъ мало-по-малу слаб'Ьть и падать, и мало- 
по-малу снова начинаетъ пробиваться самобытность, но теперь 
уже во всеоруж1и новыхъ техническнхъ знан1й. Такова общая нить, 
проходящая, мн'Ь думается, красною чертою черезъ всю предлага- 
емую здЪсь работу. 
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Конечно, я далекъ отъ мысли, что трудъ этотъ чуждъ круп- 
ныхъ, и даже очень крупныхъ, недостатковъ, и потому всякое 
серьезное и д'Ьльное зам'Ьчаше приму съ глубочайшею признатель- 
ностью и воспользуюсь имъ въ дальн'Ьйшихъ своихъ трудахъ. Въ 
заключен1е, не могу не выразить своей сердечной благодарности 
всЬмъ лицамъ, оказавшихъ мн'Ь т'Ьмъ или другимъ способомъ свое 
просв'Ьщенное сод'Ьйств1е. 
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Рис. 1. Васнецова В. М. Каменный вЪкъ. 



I. 



Открытая нашихъ археологовъ доказали ясно, что начало оби- 
таемости всего пространства, занимаемаго теперь нашимъ отечест- 
вомъ, уходить въ самую глубь в^ковъ — въ такъ называемый 
каменный в^Ькъ, т.-е. въ тотъ в'Ькъ, когда люди не ум'Ьли еще 
обработывать металловъ. 

Понятно, пока челов'Ьку приходится заботиться только о собст- 
венной безопасности, пока всЬ силы его уходятъ на борьбу со 
СТПХ1ЯМИ, да съ дикими зверями, пока у него не явится хотя ми- 
нута досуга, до т'Ьхъ поръ нельзя искать у него стремлешй къ 
искусству; но какъ только явился досугъ, такъ тотчасъ же про- 
является и это стремлеше, хотя бы и въ самыхъ грубыхъ формахъ. 

Поэтому, приступая къ исторхи русскаго искусства, мы были 
бы не правы, если бы не воспользовались открытхями археолопи 
и не бросили бы хотя самаго б'Ьглаго взгляда на постепенный ходъ 
развит1я у народовъ первобытныхъ, жившихъ на нашей территор1и, 
гЬмъ бол'Ье, что даже не касаясь вопроса, былъ ли этотъ пародъ 
соплеменнымъ намъ, или н'Ьтъ, — во всякомъ случа'Ь, нужно согла- 
ситься, что посл'Ьдующ1е обитатели Россхи должны были получить 

ИсторЫ русск. жекусст. Томъ I. 1 
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и1Ькоторое культл)ное насл"Ьд1е отъ этого народа и дродолжать, 
сообразно своимъ силамъ и ередствамъ, дальн1^йшее развит1е. 

Не ум'Ья строить прочныхъ жилищъ,* да не им'Ья на это 
и времени, первобытный челов1эКЪ прежде всего занималъ уже су- 
1цествующ1я, естественныя пещеры. Такими жилищами онъ пользо- 
вался въ течете многихъ в'Ьковъ* Но. со временемъ. съ возраста- 
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Рис. 2. 
Искз^еетвеии&ц 11еЕце||и, «1ТкритА>1 проф. Лнтоиотгчемъ. 



темъ иаселешя, явился недостатокъ въ такихъ природныхъ уб-Ь- 
жищахъ/Гогда пришлось устраивать пещеры нскусственныя. Устрой- 
ство это было, конечно, самое простое, Вотъ какъ описываетъ одну 
изъ 1тхъ, открытую въ 1876 годт^ч около Кириллова монас- 
тыря, близь Каева, профессоръ В, Б. Антоне в нчъ. 

„Расчищеш1ыя пещеры,^ — ^ говорить онъ,— представляли длин- 
ные, своеобразные коррндоры, до 27а аршинъ высотою и въ полтора 
аршина шириною, углубляющ]еся въ почву въ различныхъ напра- 
влен1яхъ. Одна изъ нихъ, длиною около ста шаговъ, углубляясь 
спиралью, представляла какъ бы одинъ оборотъ громаднаго винта. 
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Отверспе этой пещеры открывалось на небольшую площадку" (см. 
рис. 2). 

Въ такихъ пещерйхъ, особенно въ поздн'Ьйшихъ изъ нихъ, 
попадаются нер'Ьдко кремневыя изд'Ьл1я, напоминающ1я своими 
очерташями какихъ - нибудь животныхъ. Такъ, одно изъ нихъ, 
найденное въ Архангельской губернш, довольно в*рно передаетъ 
очерташе тюленя, съ круглою головой, съ короткими лапами и съ 
раздвоеннымъ хвостомъ (Рис. 3.). Въ Архангельской же губерши 
найдена недод'Ьланная кирка изъ дюрита, съ нам'Ьченнымъ, но не 
продыравленнымъ отверстхемъ и съ изображенхемъ на конц'Ь го- 
ловы медв'Ьдя. Во многихъ м'Ьстностяхъ найдены каменныя изобра- 
жешя рыбъ. 




Рис. 3. 
Каменное оруд1е въ вид-б тюленя. 

ВсЬ ЭТИ изваян1я отбиты изъ кремня и подправлены мелкими 
ударами по краямъ, для придачи имъ особыхъ причудливыхъ очер- 
татй. „Признать ихъ за развийе особыхъ формъ для наконечни- 
ковъ, зам'Ьчаетъ гр. А. С. У в ар о в ъ, р'Ьшительно нельзя, такъ 
какъ изваяте не им'Ьетъ острыхъ, р'Ьжущихъ реберъ, какъ у стр'Ьлъ. 
Скорее, говорить онъ, надо въ нихъ вид^Ьть первыя попытки 
въ ваян1и и первые опыты человека, копирующаго 
съ натуры. Конечно, уменье его не достигло большого искус- 
ства, но вм'ЬсгЬ съ т'Ьмъ надо сознаться, что матер1алъ, за ко- 
торый онъ взялся, трудно поддавался его вдохновешю". 

Вм'ЬсгЬ съ орудиями каменнаго в'Ька при раскопкахъ нахо- 
дится много и глиняныхъ черепковъ, а иногда и ц^лыхъ сосу- 
довъ. Сосуды эти обыкновенно им'Ьютъ форму чаши съ кругло- 
ватымъ дномъ и широкимъ отверст1емъ, по разм^Ьрамъ, почти 
всегда равнымъ самой широкой части чаши. (Рис. 4.) Снаружи они 
покрыты узорами изъ ямочекъ, или углублешй, при чемъ въ 
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этихъ посл'Ьднихъ зам'Ьчается строгая симметричность. Кром'Ь того, 
повидимому, существовали строго установившяся правила относи- 
тельно самаго м'Ьста, гд'Ь пом'Ьщался узоръ. 

Въ предметахъ, приготовлен- 
ныхъ бол'Ье тщательно, уже изъ 
обтесаннаго камня, встр'Ьчается 
еще бол'Ье опытовъ ваяшя. Такъ, 
въ Олонецкой губернш най- 
денъ молотокъ, прекрасно отпо- 
.шрованный, украшенный голо- 
вою лося (рис. 5), которая, не 
смотря даже на отсутств1е ха- 
рактерныхъ для этого животнаго 
роговъ, сохраняетъ полн'Ьйшее 
сходство съ нимъ въ остальныхъ 
чертахъ и въ общемъ очерта- 
ти головы. На двухъ другихъ 
молоткахъ , сд'Ьланныхъ изъ 
тальковаго и глинистаго слан- 
ца, изображена голова медв'Ьдя 
(рис. 6). И зд'Ьсь видно, какъ, 
подражая натур*, художникъ отм'Ьтилъ особенно характерное рас- 
положеше ушей, и въ этой чергЬ схватилъ то сходство, какое 
не удалось ему передать въ самой форм* головы. 




Рис. 4. 
Глиняный сосудъ. 







Понятно, не ВС* подобные опыты въ ваяши одинаково удачны. 
На однихъ заметна бол'Ье тонкая, иногда даже искусная отд'Ьлка, 
на другихъ— бол'Ье грубая, неум'Ьлая, что, конечно, зависало отъ 
искусства самого ваятеля. 

Мы не будемъ сл'Ьдить постепенно за переходами изъ одного 
археологическаго пер10да въ другой, такъ какъ сама археолопя 



Л0ИСТ0РИЧЕСК1Й ПЕР10ДЪ. 



еще очень слаба въ опред'Ьленш существенныхъ признаковъ этихъ 
пер10довъ, и очень в'Ьроятно, что мнопе предметы, относимые те- 
перь къ разнымъ перюдамъ, окажутся одновременными и отличаю- 
щимися между собою только разною степенью отд'Ьлки, въ виду 
разныхъ назначешй и разницы въ состоянш влад'Ьльцевъ ихъ. Да 
для насъ это и не представляетъ большого значешя, такъ какъ намъ 
достаточно только общаго знакомства съ гЬми памятниками, кото- 
рые остались вообще отъ первобытныхъ народовъ. 

Въ одномъ могильник'Ь, близь деревни Ананьин о, на берегу 
Камы, найденъ интересный для насъ надгробный камень съ изо- 
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бражешемъ человека (рис. 7). Челов'Ькъ этотъ представленъ въ 
остроконечной шапк^, съ какими-то лопостями, или концами, опус- 
кающимися на плеча, въ род'Ь скиескаго башлыка. На шеЪ у него 
надЪто кольцеобразное ожерелье,— такъ называемая гривна. Ко- 
роткая одежда, въ род* кафтана, стянута около тал1и поясомъ, на 
которомъ виситъ, съ п р а в о й стороны, коротки мечъ, формою своею 
напоминающ1й мечи, добытые изъ того же могильника. 

Отъ этого памятника перейдемъ къ такъ - называемымъ ка- 
меннымъ бабам ъ. Подъ этимъ именемъ изв'Ьстны грубо изваян- 
ные истуканы, очень часто встр'Ьчающ1еся на могильныхъ насы- 
пяхъ. Они представляютъ юношей, д'Ьвочекъ, взрослыхъ мужчинъ 
и женщинъ. Некоторые изъ нихъ изображены въ сидячемъ или 
въ полусидячемъ положеши, друпе — нагнувшимися или стоящими. 
Камень, изъ котораго они сд'Ьланы, — всегда местный: или рако- 
вистый песчаникъ, или известнякъ, или же сЬроватый гранить. 

Мужчины изображены въ остроконечныхъ, или круглыхъ, въ 
вид'Ь ермолки, шапкахъ, съ какими-то украшешями, а иногда съ 
полями. Встречаются истуканы и съ обнаженною головой. Любо- 
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пьггао, что эти ермолки съ бусовидными украшеюями яапоминаютъ 
собою головные уборы готскихъ королей. 

Женсюе истуканы им^ють очень своеобразный головной уборъ: 
или въ вид^Ь остроконечной шапки, или въ вид* шапки съ широ- 
кимъ верхомъ, или же низенькой круглой шапки съ узкими полями. 
Волосы заплетены въ косы, а на лбу над'Ьта повязка. Иногда подъ 
шапкою виднеется узорчатая накладка съ бахромою. Серьги встре- 
чаются одинаково какъ у женскихъ, такъ и у мужскихъ истукановъ. 

По степени отд-Ьлки этихъ истукановъ, гр. А. С. Уваровъ 
д'Ьлитъ ихъ на три разряда. Къ первому разряду онъ относить 
самые грубые изъ нихъ, представляюпгхе простые обрубки камня, 
въ верхней части котораго изображена человеческая голова, тогда 
какъ нижняя часть осталась совсЬмъ неотесанною, или отесана въ 
вид* четырехграннаго столба (рис. 8). Образецъ второго типа онъ 
видитъ въ каменной баб*, найденной въ земл* войска Дон- 
ского. Она сохранила отъ первоначальныхъ истукановъ форму 
столба, въ род* 1;егтти8 древнихъ Римлянъ, но изваяше головы 
бол-Ье изящно, а на обозначенныхъ плечахъ зам-Ьтны сл-Ьды какого- 
то од^ятя, или вооружешя (рис. 9). Къ последнему виду онъ 
относить ВС* истуканы, бол*е или мен*е отчетливо изваянные. 
Въ нихъ видны ясные признаки культуры довольно высокой. По 
искусству, оъ какимъ они исполнены, въ сравнети съ первыми, 
виденъ большой усп*хъ въ развийи ваяшя, и усп*хъ этотъ т*мъ 
бол*е интересенъ, что своеобразность вс*хъ этихъ истукановъ ясно 
показываетъ полную народную самобытность (рис. 10). 

Наконецъ, въ Подольской губерши, на берегу р*ки Буша, 
найдена даже ц*лая сцена, изваянная по гранитной скал*, въ вид* 
горельефа. Съ одной стороны изображено дерево безъ листьевъ. 
На одной в*тк* сидитъ п*тухъ. Подъ деревомъ стоить на кол*- 
няхъ челов*ческая фигура, въ профиль, напоминающая, по своимъ 
контурамъ, каменную бабу. Фигура эта держитъ въ рукахъ чашу. 
Позади, на пьедестал*, представлено изображеше оленя съ в*т- 
вистыми рогами, повидимому, идола (рис. 11). 

Въ общемъ нужно зам*тить, что культура обитателей Россш 
за этотъ перходъ мало ч*мъ отличалась отъ культуры ихъ совре- 
менниковъ, заселявшихъ друпя страны. 

Но при этомъ не нужно упускать изъ вида, что, можетъ быть, 
мы не им*емъ понятая о большей и лучшей половин* ихъ произ- 
веден1й, такъ какъ пережить столько в*ковъ могли только таюя 
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рыми такъ изобиловала наша страна и, приноравливаясь зд'Ьсь къ 
мЬстнымъ услов1ямъ, замЬпнть преиапя пещеры деревянными ла- 
чугами, понятно, самаго примптпвнаго устройства. 

Это былъ, конечно, не бол1ье, какъ простой срубъ^ съ зе1^1л>1- 
пымъ поломъ. Печей не было, а огонь разводили прямо на землЬ; 
дымъ выходилъ въ отвсрст1С, сд'Ьланное въ боку крутой крыши, 
которое въ холодное время закрывалось. ^Ггобы ст'Ьиы меньше про- 
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пускает И холода, нижн1е в1&нцы сруба углубляли нЬсколько въ землю 
и, сверхъ того, обкладывали вокругъ землею, плотно ее утрамбо- 
вывая, или же обмазывали глиною. 

Именно такимъ нужно представлять себ'Ь жилище древняго 
обитатели лЬсной части нашего отечества. Въ этомъ уб^Ьждаютъ 
насъ всЬ данный. Относительно выбора матер1а,ш мы им'Ьемъ яс- 
ное свид1^тельство и въ самомъ богатствЬ страны л1>сами, и В1^ 
древпЬйшемъ л-Ьтописномъ указан1И на Новгородцевъ, какъ на 
плотниковъ. А па известной Т рая повой колонн* мы видимъ изо- 
бражеи1е деровяиныхъ построекъ Даковъ, соответствующее на- 
шему описаши). (Рис. 12). Принимая же во внимаше к*тиматъ на- 
шей страпы, мы должны придти къ зактючеиш, что только такимъ 
образомъ и могли строиться сопремеиные Дакамъ наши предки. 

И«1«р(я р|«с1. искхеет. Тонъ 1^ % 
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Наконецъ, даже и въ настоящее время мы иер'Ьдко встрЬчаемъ у 
нашихъ крестьянъ избы, мало ч%мъ отличающ1яся отъ описан- 
ныхъ и служапия какъ бы нопосредственнымъ развит1емъ того же 

самаго типа. Это такъ называемыя кур- 
мыя, или дымпыя избы безъ трубъ. 
Нашъ народъ и теперь иногда отдаетъ 
нмъ предпочтен1е передъ б'клыми из- 
бами, съ дымовыми трубами, находя, что 
он'Ь гораздо теплЬе, А завалины во- 
кругъ избъ, малыя волоковыя окна, 
ИИЗК1Я двери и нич1Ьмъ непокрытый зем- 

ЖилищаДцк1ШЪ,с-1/1>оШ11Шой«|».1ит.и. ЛЯНОЙ И0ЛЪ^ЯВЛеН1е, бОЛ11е Ч-ЬМЪ ОбЫК- 

н о венное въ крестьянскихъ избахъ, 
НЕСКОЛЬКО такихъ хилсинъ, разнообразие и въ безнорядк'Ь пос- 
тавлеп1и.1хъ около р*ки, ручья или озера, составляли селен1е 
(весь). Ту1ъ не могло бьпъ пи широкихъ улидъ, ни переулковъ, 
потому что каждое семейство устраивало себ^Ь л^илище, заботясь 
только о собств*М1иыхъ хозяйстиенныхъ удобства хъ; возл!; хилсины, 
въ хл'Ьвахъ, пом1Ьщался екогь, а на задворкахъ располага- 
лись огороды и заго!ты. 



Гис, 12. 
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Мы остановились зд'Ьсь на описаши жилищъ, потому что для 
начальнаго искусства и такая простая постройка должна им'Ьть 
значеше. Но, конечно, въ строгомъ смысл'Ь слова, это не есть еще 
настоящее произведете искусства. Область искусства начинается 
тамъ, гд'Ь кончается забота о насущномъ, и гд'Ь возникаетъ стрем - 
леше къ красогЬ. 

Другое д'Ьло, когда вопросъ идетъ не о томъ, чтобы укрыться 
отъ непогоды, а чтобы создать какое-нибудь сооружеше, отв'Ьчаю- 
щее бол'Ье высокимъ потребностямъ — потребностямъ духа. Поэтому 
то и является очень важнымъ р'Ьшеше вопроса, были ли у насъ 
на Руси языческ1е храмы? Къ сожал'Ьшю, р'Ьшительно отве- 
тить на него въ настоящее время очень трудно. Среди ученыхъ мы 
встр'Ьчаемъ большое разногласхе, а фактическихъ данныхъ почти 
не сохранилось, или, по крайней м'Ьр'Ь, не разыскано. 

Изъ изв'Ьстныхъ напшхъ историковъ, съ мн'Ьшемъ которыхъ 
приходится считаться, отвергаетъ существовате на Руси языческихъ 
храмовъ такой авторитетный ученый, какъ С. М. Соловьевъ. При- 
этомъ онъ основывается исключительно на томъ, что л'Ьтописцы 
наши нигд* о нихъ не упоминаютъ. „Л'Ьтописи, — говорить онъ, — 
молчать о существоваши храмовъ и жрецовъ у нашихъ восточ- 
ныхъ Славян ъ. Нельзя предполагать,— продолжаеть онъ дал^е,— 
что если бы храмы существовали, то л'Ьтописцы умолчали бы объ 
ихъ разрушеши или превращеши въ церкви, при разсказ'Ь о вве- 
деши христханства и ниспровержеши идоловъ. Слова требище и 
капище, употребляемыя въ н^которыхъ л'Ьтописяхъ, древнихъ 
сочинетяхъ и житхяхъ святыхъ, не могуть означать храмовъ; тре- 
бище — м'Ьсто, ГД'Ь приносилась жертва, треба; капище проис- 
ходить отъ капь, образъ (по кап и нашею и образу) и, сл'Ьдова- 
тельно, можеть означать и самого идола и также вм'Ьстилище идола, 
навтЬсъ, шатеръ; что капище не могло означать храма, видно изъ 
словъ л'Ьтописца о принесеши Владим1ромъ съ собою двухъ 
м'Ьдныхъ капищъ изъ Херсонеса". 

Противоположпаго мн^юя держатся, т.-е. утверждають, что 

2* 
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язычесше храмы въ древней Руси были, многочисленные изсл'Ьдо- 
ватели, и притомъ лица, изучавппя этотъ вопросъ съ различныхъ 
точекъ зр'Ьн1я. Укажемъ на Н. М. Карамзина, писавшаго, также, 
какъ и С. М. Соловьевъ, общую исторш Россш; на А. Аеа- 
н а с ь е в а, изучавшаго народный пов'Ьрья; на митрополита Мака-. 
р1я, писавшаго исторш церкви; на историка-юриста И. Б'Ьляева 
п, наконецъ, на историка народнаго быта и изв'Ьстнаго археолога 
И. Е. Забелина. И всЬ они, подходя къ вопросу съ разныхъ 
сторонъ, приходятъ къ одному общему выводу, что, каюе бы то 
ни было, но храмы должны были существовать. 

Разсмотримъ же теперь сами гЬ немнопя данныя, которыя мы 
им'Ьемъ въ] историческихъ документахъ, и остановимся на зна- 
чеши словъ требище и капище. 

Требище происходить огь слова треба, сохранившагося до 
нашего времени, и означаегь то м'Ьсто, гд* совершались язычесшя 
треб ы — жертвоприношешя. 

Капище же происходить отъ слова кань, что значить образъ, 
изображете: въ Супрасльской рукописи, относящейся къ XI 
в'Ьку, встр'Ьчается выражеше: „въ мою кань сътвореннаго". Суф- 
фиксъ ище означаеть обыкновенно мЪсто, какъ наприм'Ьръ: по- 
жарище — м'Ьсто пожара, городище — м'Ьсто города, но иногда 
им'Ьетъ значеюе и просто увеличеюя: идолище — вместо идола. 
Въ этомъ посл'Ьднемъ значеюи и употреблено л'Ьтописцемъ слово 
„капище" въ прим'Ьр'Ь, приведенномъ у Соловьева, гд* гово- 
рится о принесеши Владимхромъ двухъ м'Ьдныхъ капищъ изъ 
Херсонеса. 

Но особенно цЪннымъ для насъ въ этомъ отношеши является 
изв'Ьстное „Слово о закон'Ь и благодати" перваго русскаго митро- 
полита Иллар10на, жившаго при Ярослав'Ь Мудромъ. „Уже 
не капищь сграждаемъ, но христовы церкви строимъ", говорить 
руссшй первосвятитель. Мнопе молодые наши филологи отвергають 
значеюе этого „Слова", указывая на то, что, какъ ораторъ, Илла- 
р10нъ могъ употребить слово не въ точномъ его значенш. Но 
врядъ ли такое возражеше можеть быть уб'Ьдительнымъ. Не нужно 
забывать, что „Слово" это говорилось при Ярослав* Муд- 
ромъ, т.-е. тому покол'Ьнш, въ которомъ старики сами еще были 
когда-то язычниками и посещали капища, а остальные были сы- 
новьями тЬхъ же язычниковъ, а можетъ быть, н'Ькоторые изъ нихъ, 
не усвоивъ себ* вполн* христаанской религш, и сами еще втайн^Ь 
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гд'Ь-нибудь продолжали поклоняться идоламъ, такъ какъ врядъ ли 
св'Ьтъ Христова учен1я могъ такъ быстро просветить всЬхъ вполн'Ь; 
по крайней м^рЪ, мы видимъ йодобные примеры и въ настоящее 
время у нашихъ инородцевъ. Такъ могъ ли хорошхй ораторъ, а 
Иллар10нъ безспорно былъ таковымъ, могъ ли онъ, имЪя въ 
числ'Ь своихъ слушателей хотя н'Ьсколько челов'Ькъ, ясно пони- 
мающихъ настоящее значеше слова „капище", употреблять его 
въ другомъ значеши?! Какъ бы онъ могъ сказать „сграждаемъ 
капищь" и противоположить это д'Ьйствхе построетю храма, если бы 
слушатели его понимали подъ капищемъ площадь?! Да и самъ 
Иллар10нъ зналъ значеше этого слова не хуже своихъ слуша- 
телей. 

Но это еще не все. Мы знаемъ, что у всЬхъ нашихъ сосЬдей, и у 
Скандинавов ъ, иу западныхъ С л а в я н ъ, храмы существовали, 
а изв^Ьстный путешественникъ Массуди и историкъ Сакс онъ 
Грамматикъ даже подробно описываютъ славянсше храмы. Судя 
по описаюямъ, храмы эти были деревянные, украшенные внутри и 
снаружи р^Ьзьбою; дверь была очень низка. Въ противоположномъ 
входу конц* храмъ былъ выше, такъ что голова стоявшаго тамъ 
идола не была видна. М^Ьсто, гд'Ь стоялъ идолъ, отд'Ьлялось ко- 
лоннадою, и между колоннами вис1Ьли ткани. Ташя же ткани раз- 
в'З^шаны были и по сгЬнамъ храма. 

Когда это описаше было прочтено на одномъ изъ археологи- 
ческихъ съ^здонъ профессоромъ И. И. Срезневскимъ, то В. В. 
Стасовъ совершенно справедливо зам'Ьтилъ, что описатя эти 
врядъ ли могутъ относиться къ славянскому храму, а скор'Ье — 
къ норманскому. При этомъ онъ указалъ, что колонны, о ко- 
торыхъ упоминаютъ оба описан1я, положительно не встр'Ьчаются 
въ славянской архитектур'Ь и могутъ скор'Ье принадлежать нор- 
манской. Зам'Ьчаше это очень основательно, такъ какъ дМстви- 
тельно, какъ мы увидимъ дал'Ье, особенно характерно для славян- 
скихъ деревянныхъ построекъ, что всЬ он* представляютъ собою 
срубы, въ которыхъ бревна положены одно на другое горизонтально, 
въ противоположность чему въ скандинавскихъ постройкахъ бревна 
установлены отв'Ьсно. Поэтому появлеше колоннъ при второмъ спо- 
соб'Ь постройки является вполн* естественнымъ, будучи въ ха- 
рактер* самой постройки, тогда какъ при первомъ способ* оно 
представляется искусственнымъ и можетъ быть объяснено скорее 

ЧЬИМЪ-НИбуДЬ СТОрОННИМЪ ВЛ1ЯН1еМЪ. 
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А гд'Ь же скорее могло сказаться вл1ян1е Н о р м а н о в ъ: у за- 
падныхъ, или у восточныхъ Славянъ?! Кто бы ни были Варяги, 
какъ бы ни р^Ьшился этотъ в'Ьковбй вопросъ, но, во всякомъ слу- 
ча'Ь, они должны были пр1йти къ намъ изъ страны, им'Ьющей 
храмы, и если бы даже до нихъ у насъ не было храмовъ, то тогда 
они бы непрем'Ьнно ихъ построили, и не только, какъ м'Ьсто, гд^Ь 
они привыкли поклоняться богамъ, но и какъ знакъ своего господ- 
ства, подобно тому, какъ потомокъ ихъ, Владимхръ Святой, 
сд'Ьлавшись христ1аниномъ, въ знакъ своего господства надъ К о р- 
сунью, поставилъ среди ихъ роскошныхъ мраморныхъ храмовъ 
свою незатейливую деревянную церковь-обыденку. 

Кром'Ь того, у всЬхъ язычниковъ, и Славяне не составляли 
въ этомъ случа* исключешя, всегда приносились богатые дары 
богамъ, въ вид'Ь изв^Ьстной части добычи. Нужно же было пом'Ьс- 
тить эти дары въ м^Ьст^Ь, безопасномъ отъ непогоды и разграблешя, 
не говоря уже о томъ, что въ нашемъ суровомъ климат'Ь и самъ 
народъ тоже нуждался въ подобной защигЬ отъ непогоды, хотя бы 
для своей стар'Ьйшины. 

Даже и самъ С. М. С о л о в ь е в ъ, отрицая существоваше хра- 
мовъ, въ то же время соглашается, что капище могло означать 
„вм'Ьстилище идола, нав'Ьсъ, шатеръ". Но разъ можно признать 
его шатромъ, то почему же не признать его и храмомъ, хотя бы 
самой примитивной архитектуры?! 

Такимъ образомъ, мы видимъ, что все говоритъ намъ въ пользу 
существовашя храмовъ, противъ же этого намъ могутъ привести 
только, что Несторъ не упоминаетъ о нихъ и, описывая сцену 
заключешя договора Игоря съ Треками, говоритъ, что воины- 
христхане приносили присягу въ храм'Ь пророка Ил1и, а воины- 
язычники клялись на холм'Ь Перуновомъ. Но и это, въ сущ- 
ности ничего не значить. В'Ьдь говоримъ же мы теперь, что мы 
слушали об'Ьдню на Вожедомк*, въ Палашахъ, въ Лавр^Ь, вм'Ьсто 
того, чтобы сказать, въ такой то церкви, находящейся на Боже- 
домк*, въ Палашахъ, въ Лавр*. Почему же л^Ьтописецъ не могъ 
сказать „на холм'Ь Перуновомъ", вм'Ьсто „въ капищ'Ь, находящемся 
на холм* Перуновомъ"? Да очень можеть быть, что не вс* воины 
и входили во внутренность храма, который, конечно, не былъ обши- 
ренъ и не могъ вместить многочисленныхъ воиновъ- язычниковъ, 
тогда какъ сравнительно небольшое число воиновъ-христханъ могло 
пом'Ьстгггься и въ небольшомъ храм*. 
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Нужно зам'Ьтить, что скептицизмъ принесъ не мало пользы 
въ изучеши истор1и, такъ же, какъ и въ другихъ наукахъ. Отно- 
ситься съ недов'Ьрчивостью ко всему и все стараться пров'Ьрить 
самому очень полезно для раскрытхя истины. Только не сл'Ьдуетъ 
д'Ьлать этого односторонне. Почему мы должны сомн'Ьваться во 
всЬхъ твердыхъ доказательствахъ одной стороны и в'Ьрить въ един- 
ственный, и то шатк1й, доводъ другой!? Не естественн'Ье ли посту- 
пить обратно? 

Правда, и отъ признашя существовашя языческихъ храмовъ 
въ древней Руси мы выигрываемъ немного, такъ какъ возстано- 
вить самый типъ храма, при настоящихъ услов1яхъ, мы не можемъ. 
Но гЬмъ не мен'Ье, это обстоятельство им'Ьетъ очень важное зна- 
чен1е, относя начало русскаго зодчества въ эпоху языческой Руси, 
а, обративши внимате на эту эпоху, быть можетъ, со време- 
немъ, путемъ сличеюя современныхъ имъ храмовъ у сос^Ьднихъ на- 
родовъ, или отд'Ьлешемъ изъ позднМшихъ построекъ чертъ бо- 
л'Ье древнихъ, удастся составить себ'Ь хотя слабое представленхе и 
о самой архитектур'Ь храма. 

Переходя теперь огь храмовъ къ самымъ идоламъ, мы ви- 
димъ прежде всего, что они были большею частш деревянные. По- 
мимо свид'Ьтельства Нестора, это подтверждается и сл-Ьдую- 
щими указан1ями: варягъ-христханинъ, сынъ котораго былъ обре- 
ченъ на жертву идоламъ, говорить посланнымъ къ нему: „не суть 
то бози, но древо! днесь есть, а утро изъгн'Ьеть; не 'Ьдятьбо,ни 
пьють, ни молвять, но суть д'Ьлани руками въ дерев'Ь'^ Ту же 
мысль высказали великому князю Владимхру католичесюе про- 
поведники: „бози ваши древо суть". Принявши креш;еше, В ла- 
дим! ръ приказалъ низвергнуть кумиры, — „овы осЬчи, а друпе 
огаеви предати", Перуна же вел'Ьлъ привязать къ конскому хвосту 
и сташ;ить въ Дн'Ьпръ: „се же, добавляетъ л^тописедъ, не яко 
древу чюющу, но на поруганье б'Ьсу, иже прельщаше симъ об- 
разомъ челов'Ькы". Новгород СК1Й идолъ Перуна былъ разрубленъ: 
„и приде Новугороду арххепискупъ Якимъ и требищ;а разори, 
и Перуна посЬче". 

Но бывали идолы и каменные. 1оакимовская л'Ьтопись 
упоминаетъ о каменныхъ идолахъ въ Новгород*: „Добрыня 
же... идолы сокруши — древяннхя сожгоша, а камеи н! и, из- 
ломавъ, въ р'Ьку ввергоша, и бысть нечистивымъ печаль велика". 
Въ житш св. Авраам! я сказано, что онъ сокрушилъ въ Рос- 



10 ИСТ0Р1Я РУССКАГО ИСКУССТВА. 



тов'Ь каменнаго идола Белеса, которому поклонялся Чудской 
конецъ. 

К1евск1й идолъ Перуна отличался особенной роскошью 
матерхала: самъ онъ былъ сд'Ьланъ изъ дерева, голова — изъ се- 
ребра, а усы — изъ золота. 

Вообще уже въ то время на Руси было значительно раз- 
вито и плотничье и каменное д'Ьло. Новгородцы славились 
плотничьимъ ремесломъ; они же занимались и гончар- 
ным ъ изд'Ьлхемъ; Псковичи же считались хорошими камень- 
ш;иками. 



III. 



Выше мы описали жилиш;е первобытнаго обитателя нашего 
отечества; перейдя теперь къ эпох'Ь, когда страна наша была уже 
заселена Славянами, мы должны заключить, что въ это время жи- 
лиш;а нашихъ предковъ, хотя и сохраняли въ обш;емъ тотъ же 
типъ, но значительно развили его, такъ что им'Ьютъ уже полное 
право на внимаше историка искусства. 

Конечно, отъ такихъ отдаленныхъ временъ никакихъ деревян- 
ныхъ построекъ уц'Ьл'Ьть не могло. Но зато мы имЪемъ кое-кашя 
полезныя указашя, разбросанныя въ разныхъ м'Ьстахъ л'Ьтописей 
и въ народныхъ п'Ьсняхъ и былинахъ, и можемъ почерпнуть н'Ь- 
который матер1алъ изъ сравнешя съ подобными постройками у со- 
сЬднихъ намъ народовъ; самымъ же главнымъ нашимъ пособхемъ 
въ этомъ отношенш является та косность^ которая, несомн'Ьнно, су- 
ществовала и продолжаетъ существовать въ способ'Ь устройства 
своего жилья у русскаго человека. Въ этомъ отношенш нельзя не 
согласиться съ нашимъ маститымъ изсл'Ьдователемъ народнаго 
быта, И. Е. Заб'Ьлинымъ, который говорить: „какъ бытовыя, 
такъ и художественныя, и, по преимуществу, строительныя различ- 
ныя формы, при неизменности общихъ началъ жизни, точно также 
существуютъ неизменно ц'Ьлые в^ка и подвергаются лишь гЬмъ 
перемЪнамъ, которыя сами собою нарождаются изъ постепеннаго, 
посл'Ьдовательнаго развит1я самой жизни, т.-е. видоизменяются въ 
частностяхъ, но никакъ не въ основныхъ чертахъ. Т^мъ бол'Ье это 
становится достовЪрнымъ въ отношеюи къ зодчеству, памятники 
котораго, сооружаемые даже изъ дерева, стоять не только по сту. 



ЖИЛИЩЕ. 



НО и по дв'Ьсти л'Ьтъ и всегда служатъ ц'Ьлому ряду покол'Ьн1й 
зав'Ьтными образцами для новыхъ сооружешй". 

Кром'Ь того, если уже въ X и въ XI в'Ькахъ существовали 
наименоватя кл'Ьти, хоромъ, сЬней, избы, горенки, те- 
рема и проч., то несомн'Ьнно, что въ то же время существо- 
вали и формы ихъ, изв'Ьстныя намъ хотя бы и по позднМшимъ 
памятникамъ. 

Относительно самаго способа постройки мы находимъ прекрас- 
ный матерхалъ въ мишатюрахъ жит1й свв. Бориса и Гл'Ьба и 
преп. Серг1я Радонежскаго. 

Уже самый матер1алъ, изъ котораго строились жилища, доста- 
точно характеризовалъ и способъ постройки, и отчасти даже и форму 
ихъ. Каменную ст'Ьну можно вывести какой угодно длины. Дубовыя 
бревна, не подверженныя ссыхатю, изъ какихъ строили свои дома 
наши сосЬди, Скандинавы, можно ставить стояками и, такимъ 
образомъ, тоже можно вывести ст'Ьну произвольной длины. Но наши 
л-Ьса доставляли преимущественно сосновый л'Ьсъ, который под- 
верженъ сильному ссыхаюю, и потому его можно укладывать только 
въ горизонтальные ряды. Поэтому предки наши самымъ свойст- 
вомъ матер1ала вынуждены были строить срубы, размеры кото- 
рыхъ не могли превышать средней длины дерева, т.- е. четырехъ- 
пяти саженъ. 

Бревна эти клались прямо на земл'Ь, безъ каменнаго фунда- 
мента, а в-Ьицы скр'Ьплялись между собою при помощи зубцовъ, 
сд'Ьланныхъ въ нижнемъ в'Ьнц'Ь и зарубокъ, или вырмокъ — въ 
верхнемъ. Срубивъ такимъ образомъ всю постройку до самой крыши, 
только тогда прорубали въ ней окна и двери. Впрочемъ, употре- 
блялись и друпе способы скр'Ьплеюя брусьевъ: в ъ о б л 6, въ п р и- 
сЬкъ, въ лапу, или въ замокъ и скобой. 

Итакъ, основнымъ типомъ постройки является кл'Ьть, четы- 
рехъ или пяти саженъ въ длину и въ ширину. „Въ этомъ прост- 
ранств'Ь, зам'Ьчаетъ И. Е. Заб'Ьлинъ, установлялось все жилое 
хозяйство обывателя. Зд'Ьсь у него помещались и поварня — у печи, 
и спальня— на лавкахъ и полатяхъ, и прхемная для гостей — передшй 
уголъ, а зимою — и уголъ за печью для домашняго молодого скота 
и птицы и т. под.**. 

Изъ этой кл'Ьти, съ развит1емъ потребностей, разрослось впос- 
л-Ьдствш то ц'Ьлое, которое стало именоваться хоромами. 

Н'Ьсколько кл'Ьтей стали связываться между собою въ группу. 

Иетор!я русск. нскусет. Томъ I. 3 
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Черезъ с 'Ь н и отъ первой, главной кл'Ьти ставилась другая кл'Ьть, 
холодная, служившая и кладовою и пом'Ьщетемъ для л'Ьтней 
спальни. Зат'Ьмъ д'Ьлались прирубы, прид'Ьльцы, присЬ- 
Н1И, задцы, вышки и т. под., а во двор'Ь ставились особыя 
кл'Ьти: хл'Ьвы, амбары, бани, сараи, погреба и т. под. 

„Изъ пред'Ьловъ основной кл-Ьти, говорить И. Е. Заб'Ьлинъ, 
не выходила и просторная жизнь богатаго человека. Его жилое 
разм'Ьш;еше отличалось отъ простого сельскаго, или обыкновеннаго 
городского только гЬмъ, что для каждой статьи его бытового оби- 
хода отд'Ьлялся не уголъ въ изб*, а ставилась особая кл'Ьть, или 
особая связь кл'Ьтей, смотря по широт* потребностей. Строилась 
кл'Ьть особо для спальни — одрина, особо для столовой и гостин- 
пой — гридня, особо для жены, для дЪтей, какъ малыхъ, такъ и 
взрослыхъ, особо для каждаго разряда служащ;ихъ людей и для 
каждаго порядка людской службы и т. д. Притомъ каждая кл'Ьть 
ставилась въ томъ именно размЬр*, какой требовался для той 
или другой статьи обихода. Къ сгЬн'Ь большой кл'Ьти приста- 
влялась малая, а возл'Ь нея другая, еше меньшая, одна высокая, 
другая ниже и т. д. И у самаго знатнаго и богатаго человека 
основною задачей его хозяйскаго обихода было то, чтобы ставить 
кл'Ьти, каюя надобны, и на такихъ мЪстахъ, гд'Ь для хозяйства 
удобн'Ье. 

Въ этомъ отношеши, зам'Ьчаетъ маститый изсл'Ьдователь, и 
великокняжесюй дворъ со всЬми его хоромами и полатами нич4мъ 
не отличался отъ простого крестьянскаго двора. Какъ тотъ, такъ 
и другой устраивались не по тому плану, который заранее приду- 
мывается и чертится теперь на бу^магЬ и, по сооружети здан1я, 
рЪдко вполн'Ь отв'Ьчаетъ всЬмъ настояш;имъ потребностямъ хозяина: 
тогда строились больше всего по плану самой жизни и по воль- 
ному начертанш самаго обихода строителей, хотя всякое отд^^ьное 
строете всегда исполнялось тоже по чертежу. Въ какомъ напра- 
влен1И распространялась жизнь, въ такомъ направлети размножа- 
лись и постройки, выраставппя одна подл^Ь другой именно только 
по направлешю развивавшихся настоящ;ихъ потребностей, но отнюдь 
не по намеренно заранье и однажды навсегда опред'Ьлить и, стало 
быть, безъ нужды стеснить или безъ нужды расширить объемъ и 
просторъ своей жизни". 

Приведя эту такъ мастерски сд^Ьланную характеристику обш;аго 
развит1я нашихъ жилыхъ построекъ, мы должны теперь добавить 
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ее очень важною и существенною чертой, но, къ сожал'Ьшю, мало 
еще привлекшею на себя вниман1е изсл'Ьдователей. 

Несомн'Ьнно, что всяк1я пристройки и надстройки вызывались 
насущною необходимостью въ нихъ, а не строились только на по- 
казъ: это свойство полиМшей ц'Ьлесообразности, не только въ 
общемъ, но даже и въ деталяхъ, какъ увидимъ, есть самое основ- 
ное и характерное свойство русскаго зодчества и проявляется всюду, 
гд'Ь только мы встр^Ьчаемся съ чертами его самобытности, и по- 
этому, понятно, каждая пристройка д^Ьлалась тамъ, гд'Ь она была 
нужна. Но этого мало. Зд'Ьсь мы встр'Ьчаемся съ явлетемъ, на 
которое должно быть обращено особенное внимаше историковъ 
искусства, и которымъ можетъ гордиться русская нащя, сознавая, 
благодаря этому, что ея художественныя способности не только не 
ниже, но даже выше, ч^Ьмъ у гЬхъ народовъ Запада, предъ кото- 
рыми она такъ привыкла себя унижать. 

Мысль наша покажется, пожалуй, очень см^Ьлою, даже дерзкою; 
но, изучивши этотъ вопросъ внимательно, всяшй непредуб-Ьжденный 
челов'Ькъ долженъ будетъ съ нами согласиться. 

Д'Ьло въ томъ, что, при всей кажущейся случайности при- 
строекъ и надстроекъ, не трудно зам^Ьтить въ нихъ всегда строго 
проведенный какой-то законъ, благодаря исполнеюю котораго, вс'Ь 
будто бы такъ случайно нагромажденныя кл'Ьти и сЬни вовсе не 
производятъ впечатл'Ьшя нагромажденности, или хаоса, а, напро- 
тивъ, вполн'Ь удовлетворяютъ наше эстетическое чувство и кажутся 
намъ постройкой стройною и красивою, хотя и прихотливою. Уже 
по одному этому впечатл'Ьнш можно угадать существоваше ка- 
кого-то скрытаго тамъ закона. А такъ какъ это впечатл'Ьше произ- 
водятъ постройки не отд'Ьльныхъ какихъ-нибудь выдающихся зод- 
чихъ, а постройки всего русскаго народа, то отсюда мы въ прав-Ь 
приписать чувство этого закона, хотя, можетъ быть, и безсознатель- 
ное, всему народу. 

Въ чемъ же заключается этотъ законъ? 

Западная архитектура, лишь за исключешемъ н'Ькоторыхъ сти- 
лей, прхучила нашъ глазъ къ симметрхи. ЗжЬсь мы этого не видимъ, 
и вотъ отсюда-то и явилось уб'Ьждеше, что наши постройки безпоря- 
дочно разбросаны. То-есть, каждая отд^Ьльная часть здашя и у насъ 
выстроена симметрично, но въ общей концепцш симметрхи н'Ьтъ. 
Но, всмотр'Ьвшись внимательн'Ье, мы за то находимъ въ ней н'Ьчто 
гораздо высшее — а именно б а л а н с ъ отд^Ьльныхъ частей. Балансъ 

3* 
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этотъ проявляется или въ различай детальныхъ украшенхй частей, 
въ общихъ формахъ, сходныхъ между собою, чтб съ перваго раза 
даже не зам'Ьчается', а обнаруживается только при внимательномъ 
осмотр'Ь и, благодаря этому, возбуждаетъ бол'Ье продолжительный 
интересъ къ здаюю, не утомляя глазъ своимъ однообразхемъ; или 
же — въ различ1и формъ и деталей у двухъ частей одинаковой ве- 
личики; или же — въ равенств'Ь двухъ противоположныхъ частей 
здаюя своими массами, т.-е. когда одна часть выше, но тоньше, а 
другая шире, но ниже, но такъ, что объемы ихъ почти равны; или же, 
наконецъ, когда дв'Ь или три части вм'ЬсгЬ балансируютъ съ одною 
большой. 

Что всЬ наши зданхя удовлетворяюгь этому закону, это мо- 
жетъ пров'Ьрить каждый самъ и собственными глазами уб'Ь- 
диться въ этомъ, а всяшй, конечно, согласится, что нужно им'Ьть 
гораздо бол'Ье художественнаго чутья, чтобы такъ твердо чувство- 
вать законъ баланса, ч'Ьмъ для того, чтобы удовлетворить грубой 
симметрхи. 

Подъ'Ьзжая, или подходя къ жилищу нашего предка, мы прежде 
всего увидали бы обширный дворъ, обнесенный у зажиточныхъ 
людей кр'Ьпкимъ тыном ъ, а у менЪе зажиточныхъ — плетнемъ 
(рис. 14). Обширность двора соответствовала знатности и богатству 
хозяина и доходила иногда до такихъ разм'Ьровъ, что одинъ дворъ 
делился между князьями, какъ уд^лы. Въ народныхъ п'Ьсняхъ и 
былинахъ, когда восхваляется дворъ, то всегда указывается на 
его размеры и на кр'Ьпость тына: 

„Какъ бы дворъ у Соловья былъ на семи верстахъ, 
„Какъ было около двора жел^зшлй тынъ**, 

или бояринъ Ставръ хвастается своимъ дворомъ: 

„У меня-де, Ставра боярина, 
„Широк1й дворъ не хуже города Кхева, 
„А дворъ у меня на семи верстахъ**. 

Во дворъ вели обыкновенно двое или трое воротъ, а иногда 
и бол'Ье — пять и семь. Одни изъ нихъ считались главными и укра- 
шались съ особенною заботливостью, иногда д'Ьлались даже кры- 
тыя (рис. 15). 
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Особая дорога, иногда мощеная, пролегала отъ главныхъ во- 
ротъ къ главному входу въ домъ — переднему, или красному 
крыльцу. 

„Въ древнемъ быту, — зам'Ьчаетъ И. Е. Заб-блинъ, — устройство 
крыльца не ограничивалось только т'Ьмъ значешемъ, что это былъ 




Рис 14. 
Изображенхе постройки тына, изъ жит1я Преп. Серпя. 



необходимый входъ въ жилище. Оно, вм-ЬсгЬ съ гЬмъ, предста- 
вляло, такъ сказать, особое поприще, гд'Ь неизм'Ьнно долженъ былъ 
проходить ц'Ьлый особый порядокъ бытовыхъ отношетй. На немъ 
происходили церемонныя встр^Ьчи и проводы гостей, и, стало быть, 
показывался лицомъ тогдаштй чинъ, или этикетъ жизни; на немъ 
всегда появлялся, такъ сказать, казовый конецъ жизни. Вотъ при- 
чина,— заключаетъ онъ,— почему и устройство крыльца выработалось 
въ особый строительный типъ". 

Обыкновенно сперва три ступени вели на нижнюю площадку, 
рундукъ, особый квадратный помостъ, стоявши передъ хоромами 
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на площади двора. Дальше несколько ступеней шли прямо на 
средшй рундукъ, откуда л^Ьстница поворачивала подъ прямымъ 
угломъ направо, или нал'Ьво, вдоль ст'Ьны здашя, и приводила 
на верхн1й рундукъ, находивш1йся на уровн'Ь пола сЬней, передъ 
сЬнными дверями. Такое крыльцо, какъ независимая часть, всегда 
пристраивалось къ хоромамъ особо, крыломъ, и никогда не вхо- 
дило подъ обш;ую кровлю даже съ сЬнями. 

С* ни въ большомъ строеши бывали всегда не одн'Ь. Подъ 
этимъ именемъ разум'Ьлось вообш;е крытое пространство (сЬнь — 








Рис. 15. Ворота. 



покрытхе вообш,е) между ст'Ьнами отд'Ьльныхъ кл'Ьтей; поэтому 
устройство сЬней зависало отъ количества и отъ изв'Ьстнаго раз- 
м'Ьш;ен1я этихъ кл'Ьтей. Такимъ образомъ, кл'Ьти и сЬни шли впе- 
ремежку, а кром'Ь того, неизм'Ьнно суш,ествовали еш;е перед- 
Н1Я и задн1я сЬни. 

Подобно тому, какъ кл'Ьть была основою жилыхъ покоевъ, 
такъ и сЬки, какъ обш;ая связь между ними, являлись тоже самою 
необходимою и типическою чертой нашихъ древнихъ построекъ. 

„Въ суш,ности, — говорить И. Е. Заб'Ьлинъ, — это былъ 
крытый и притомъ чистый, св'Ьтлый дворъ между кл'Ьтей; поэтому 
естественно, что сЬни, въ качеств'Ь нашихъ залъ, служили и 
для пр1ема гостей, и для прогулокъ, и для всякихъ домашнихъ 
игръ". 

Передшя сЬни, какъ мы уже сказали, вели съ краснаго крыльца 
въ главное жилье. Он'Ь строились на высокихъ столбахъ, какъ 
объ этомъ свид'Ьтельствуютъ и л'Ьтописи и старинныя миюатюры. 



ЖИЛИЩЕ. 
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На двери, (рис. 16) ведупця въ эти сЬни, тоже обращалось 
большое внимаше, и ихъ старались устроить возможно кр'Ьпче. Въ 
былинахъ много говорится объ этихъ две- 
ряхъ, и часто он^Ь описываются довольно 
подробно. Обыкновенно он^Ь д^^ались на же- 
л'Ьзныхъ крюкахъ, или на м'Ьдныхъ луже- 
ныхъ жиковинахъ (петляхъ), подъ кото- 
рые подкладывали красное сукно. Жиковины 
и крюки украшались иногда даже золотою 
насЬчкой. Бывали и жел'Ьзныя двери. 

Въ п'Ьсн'Ь объ Иван'Ь Годинович'Ь 
довольно наглядно описывается положеше 
краснаго крыльца и сЬней: ^^^ 16. двери. 

„Онъ за'Ьхалъ къ царю на широшй дворъ, 

„Онъ поставилъ коня не привязавши. 

„Походилъ Иванъ на крылечушко, 

„Со крылечушка во новы сЬни, 

„Со новыхъ сЬней во св'Ьтлу гряду. 

„Онъ двери отпиралъ широко на пяту, 

„Онъ двери запиралъ кр-Ьпко на крепко", 

ЗдЪсь, какъ мы видимъ, упоминается также гряда, „св'Ьтла 
гряда", куда онъ вошелъ прямо изъ сЬней. 

Гряда, по объяснетю Даля, есть, собственно, всякая жердь, 
проходящая изъ ст'Ьны въ сгЬну. Обыкновенно подъ этимъ именемъ 
разумеется поперечное бревно, проходящее отъ сгЬны до печного 
голубца, или вообще перекладина въ комнагЬ, и зд'Ьсь, какъ это 
часто бываетъ въ п'Ьсн'Ь, часть принята за ц'Ьлое — гряда вм'Ьсто 
гридницы. 

Гридница представляла изъ себя или кл'Ьть, или сЬни, осо- 
бенно обширный и св^тльш, соотв'Ьтствующ1я нашей столовой и 
гостиной вм'ЬсгЬ. Зд'Ьсь князь пировалъ со своею дружиною (съ 
гриднями), сов'Ьщался съ ними и принималъ своихъ гостей: 

„Пошелъ онъ ко ласкову князю Владим1ру (разсказывается 

въ одномъ древнемъ стихотворенш), 
„Идетъ во гридню, во светлую, 
„Втапоры сл^довадъ со свадьбою 
„Владимхръ князь въ домъ свой. 
„И пошли во гридни св^тлыл, 
„Садилися за столы б'Ьлодубовые**. 
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Изъ с^ней, или гридни, обыкновенно дв'Ь двери вели въ дру- 
Г1Я горницы: одна — въ теплое жилье, а другая— въ холодное. 

Въ тепломъ жиль'Ь находилась о д р и н а, или спальня, и дру- 
Г1Я жилыя пом*щен1я, въ большемъ, или меньшемъ числ^Ь, смотря 
по величин* семьи. 

Надъ санями, даже и у б^Ьдныхъ хозяевъ, всегда строилась 
вышка, а у богатыхъ — ^теремъ, т.-е. таюя же с^ни, составлявпия 
особый светлый покой съ частыми, св^Ьтлыми окнами на вс^Ь че- 
тыре стороны. Таше терема устраивались и въ н^Ьсколько ярусовъ, 
почему давали возможность обозревать окрестность со всЬхъ сто- 
ронъ. Иногда размеры терема делались меньше разм^Ьровъ с^ней; 
тогда вокругъ него устраивался родъ балкона съ перилами, назы- 
вавш1йся гульбищем ъ. Конечно, когда теремъ строился въ н'Ьс- 
колько ярусовъ, то каждый верхшй ярусъ делался меньше ниж- 
няго, и вся постройка прхобр^Ьтала видъ пирамиды съ верхомъ 
шести — или восьмиграннымъ и съ покрытхемъ въ вид* купола. 

Такимъ образомъ, с^ни, какъ постройка бол^е легкая, ч^мъ 
остальныя жилыя кл'Ьти, сохраняла эту черту до самой своей 
вершины. 

Надъ гридней, служившей, какъ было сказано, преимущественно 
столовой, точно также обыкновенно возводилась еще кл^ть, соста- 
влявшая трет1й этажъ, называвш1йся повалушей, отчего и вся 
эта трехъ-ярусная постройка получила общее назваше повалуши. 
По складу своему, она походила на башню и ставилась четыре- 
утольно, а иногда и на восемь угловъ. 

„Вообще, зам^Ьчаетъ И. Е. Заб^линъ, повалуша, „храмина 
з'Ьло высокая, въ самыхъ верхнихъ каморахъ*',им^Ьла свою особую 
типическую форму, которая весьма опред^Ьленно обозначается на 
древнихъ чертежахъ и очень часто встр^Ьчается въ иконописи, въ 
изображены город скихъ здан1й". 

Н'Ькоторые изъ филологовъ объясняютъ происхождеше слова 
„повалуша" глаголомъ „повалиться", который и до сихъ 
поръ въ н^Ькоторыхъ изъ нашихъ с^Ьверныхъ губертй им^Ьетъ зна- 
чеше „лечь спать". Такимъ образомъ, повалуша является въ 
женской половин'Ь хоромъ гЬмъ же, ч^Ьмъ одрина — въ мужской. 

Но И. Е. Заб'Ьлинъ полагаетъ, что она служила для наблю- 
ден1я за врагами и для защиты во время нападешя и есть та са- 
мая постройка, которая на первыхъ страницахъ л'Ьтописи име- 
нуется вежею. „Судя по тому, зам-Ьчаеть онъ, что вежею на- 



ж н л п щ к. ЗчХ 



зывалась также н кочевая повозка съ полаткою. можно тVДМ'нтк 
что и въ зодчеств* бапшя • вежа пм^та какое • ли<1о еходстт^ о ь 
вежею-полаткою. Это сходство, по всему в*Ьроат1Ю> заключа^юоь нь 
башенной кровлЪ, которая обыкновенно устраивалась по обрам^^у 
шатра-полатки. Въ Радзпвилловскомъ спнек* нашей Л'1\т\ь 
писи, принадлежащемъ началу XVI в-Ька, сохранилось наображ^чИе 
половецкой кочевой вежи, взятое, несомн'Ьино, съ быг1\е дрен- 
нихъ рисунковъ. Эта половецкая вежа вполи'Ь об1и1еияегь» ка^ 
кую форму кровли им'Ьла вежа-строен1е". 

На рисункахъ ЖИТ1Я Бориса и Гл-Ьба, вежи состннл)1НП"Ь 
трет1й этажъ и им'Ьютъ рядъ маленькихъ круглых'ь (и<ои'1» по бо- 
ковымъ Фасадамъ и треугольное окно на главномъ, или же яил)11отс*1 
въ вид* особой круглой надстройки съ куполомъ. Нъ жит1п 
св. Серг1я и повалуши и терема им'Ьютъ видъ отдЪльпыхъ иад- 
строекъ, какъ бы маленькихъ здан1й. 

Такимъ образомъ, древшя хоромы всегда предстаилялп (М)б(ип 
группу разноличныхъ и разд-Ьльпыхъ поотросчсъ, изъ которых'ь 
каждая должна была отличаться особымъ складомъ красоты, Но 
картинному выражешю того же И. К. Забелина, въ попятЬи'ь 
нашихъ предковъ „носилась мысль, представлявшая здаи1с тнъ бы 
живымъ существомъ; поэтому и кровля здан1я, въ известном!! отио- 
шеши, прхобр'Ьтала значеше головного убора, такъ же какъ и окин 
ирхобр-Ьтали значеше очей. Подъ вл1ян1емъ такихъ оближсн1й, и 
кровля и окна сосредоточивали особую заботливость объ ихъ укра- 
шеши именно въ такомъ характер*, какой проводилъ »то уподо- 
блеше съ большею выразительностью''. 

Въ жилищахъ небогатыхъ людей окна бы;ш только в о л о- 
ко выя, для пропуска дыма при курныхъ избахъ, Ъъ тшш- 
щахъ богатыхъ людей въ окна вставлялась слюда; стешю МШ' 
лось гораздо позднЬе и то, по дороговизн*, было доступно годьшр 
самьшъ зажиточнымъ людямъ. Эти агюдяиыя окна я%:1Ш1Ш'.ь \т 
больппя и мвлыя. Больш1я окна назывались красными и кос^- 
щатымн Грис. 17). Обыкновенно они д*лалиеь ушнын, нъ нн;11> 
продолговатаго четыреугольника, иногда еъ дугообразкык!^ щр^ 
хожь; д*лались иногда и круглыми^ и бол*в ^жгЫлииой ф^^рмы. 
(Наружи они зад*лывалиеь жел'кшыыи р*шегками^ нлн ти'.:Ю' 
нжшеь деревянными или желЬ^аымн етавиями; и^тугри ж^ прт^ 
во^^ялись причалннам1ь Дтя слк^ды истнлял^:!^ кр^^^^м^Оц^н^ 
яый ш^плеть. около Бшх)»раго ражооОрштыыи ^гуутш ^^шлЛк^ 
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щались жердочки. Въ эти фигуры вставлялась слюда. Когда такая 
фигура им^Ьла видъ четыреугольника, то окно называлось о бр аз- 
чаты мъ, когда — форму репейниковъ — то репьястымъ. Сна- 
ружи окно украшалось высокимъ и загЬйливымъ фронтономъ — 
очельемъ и наличниками, такъ что „дМствительно гляд'Ьло 
св^тлымъ окомъ во всемъ строети**. 




-Х-^ 



^о^ 



Рис. 17. Окна. 




Крыши, ВЪ начал*, подобно скандинавскимъ построй- 
камъ, были безъ потолка и не прикреплялись къ ст^намъ, а только 
накладывались на нихъ, сверху накрывались дерномъ и обшива- 
лись берестою, что придавало- 
имъ большую пестроту. Дымо- 
выя трубы им'Ьли разнообраз- 
ный видъ (рис. 18). 

На простыхъ кл^тяхъ и из- 
бахъ крыша обыкновенно им'Ьла 
форму двускатную и до- 
вольно крутую; соединеше ска- 




Рис. 18. Трубы. 



товъ на верху въ одно ребро именовалось кнесомъ, князем ъ, 
или конькомъ. 

Въ богатыхъ хоромныхъ постройкахъ кровля получала очень 
разнообразный видъ, и каждая клЪть крылась по своему. 

Высошя двухъ и трехъ - ярусныя постройки съ квадратнымъ 
основашемъ часто покрывались очень крутыми, четырехскатными, 
пирамидальными кровлями, вышина которыхъ, по большей части, 
равнялась широгЬ основашя, но иногда была и много меньше, дос- 
тигая только трехъ четвертей, или даже половины ея. Такая кровля 
называлась колпаком ъ. 
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Если основаше постройки представляло не квадратъ, а удли- 
ненный четыреутольникъ, то подобная крыша принимала н'Ьсколько 
иной видъ, такъ какъ тогда продольные скаты сходились вверху 
не въ точку, а въ ребро, или кнесъ. Этотъ видъ кровли, въ зави- 
симости отъ высоты ея, назывался полаткою. скирдомъ и 
епанчею. Самою низкою изъ нихъ была кровля - епанча, 
им'Ьвшая высоту, равную основан1Ю поперечныхъ скатовъ. Самою 
высокою была кровля - полатка, высота которой равнялась 
длин* основашя продольныхъ скатовъ. Кровля-скирдъ зани- 
мала средину между ними. 

Самыя высоюя кровли ставились на теремахъ, на с^Ьняхъ и 
на крыльцахъ. 

Т е р е м ъ съ квадратнымъ осно- 
ваюемъ покрывался шатровою 
крышею, которая отличалась отъ 
колпака только своею крутизною 
(рис. 19). Высота шатра равнялась 
полуторамъ и даже двумъ м'Ьрамъ 
его основашя. 

Если Т е р е М Ъ ИМ^ЬЛЪ въ ОСНО- Рис. 19. Рис. 20. 

ваши удлиненный ПрЯМОуГОЛЬНИКЪ, Ша^еръ. Бочка. 

то р'Ьдко покрывался полаткою, большею же частхю бочкою. 
Этотъ способъ покрыт1Я д-Ьйствительно им-Ьлъ видъ бочки, по- 
ложенной по длин^Ь строешя и срезанной въ той части, которая 
образуетъ основаше, а въ противоположной, верхней части заострен- 
ной въ ребро, чтобы не задерживать дождевой воды; такъ что по- 
перечный разр^зъ ея получалъ видъ луковицы (рис. 20). 

„Для постройки кровельной бочки, какъ и для всякихъ дру- 
гихъ сооружеюй, зам'Ьчаетъ И. Е. Заб^линъ, у древнихъ плот- 
никовъ существовали свои правила соразм^Ьрности и соотв'Ьтств1я 
долей. Такъ какъ форма настоящей бочки въ поперечномъ разр'Ьз'Ь 
представляла кругъ, то плотники для положеюя бочки надъ строе- 
шемъ отрезывали внизу этого круга сегментъ въ одну треть, или 
въ четверть, или на одну пятую дхаметра и эту самую долю вы- 
шины приставляли къ вершин'Ь бочки для устройства ея заостре- 
юя, или стр'Ьлки. Отъ разд'Ьлешя на такхя доли, форма бочки, при 
одинаковой вышин'Ь и широт'Ь, получала различный видъ, или 
складъ, относительно своей пучины, какъ именовалась наиболь- 
шая округлость ея боковъ. На разд1шку этой пучины оставля- 

4* 
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Болховитиновъ, въ 1824 году, р'Ьшился раскопать весь фунда- 
ментъ. 

По открытому фундаменту обнаружился планъ этого знамени - 
таго памятника, въ вид'Ь продолговатаго прямоугольника, въ двад- 
цать саженей длины и шестнадцать — ширины, съ тремя алтарными 
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Рис. 23. Плаыъ Десятинной церкви. 



полукруж1ями; у средняго полукружхя, выступающаго къ востоку 
на четыре сажени, сохранился фундаментъ, о двухъ же боковыхъ 
можно судить только по рвамъ, им^Ьющимъ глубины, такъ же, какъ 
и остальной фундаментъ, бол'Ье двухъ аршинъ (рис. 23). 

На всемъ протяжен1и храма открыто шесть продольныхъ и семь 
поперечныхъ стЬнъ, изъ которыхъ четыре составляли вн^шнхя ст^ны 
храма. Внутренн1я сгЬны находились подъ помостомъ церковнаго 
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пола и, повидимому, служили опорою для столбовъ и просгЬнковъ, 
поддерживавшихъ арки, своды и хоры церкви. 

Снаружи здан1я, противъ каждой внутренней ст^Ьны, были сгЬн- 
ные выступы, въ род^Ь столпообразныхъ пилястръ, служившхе конт- 
рафорсами противъ распора арокъ и сводовъ. Толщина сгЬнъ у 
основашя им^Ьла полтора аршина. 

Въ фундамент* открытъ узшй каналъ, очень гладко и чисто 
выложенный кирпичами. В'Ьроятно, онъ служилъ для стока дожде- 
вой воды. 

Помостъ пола былъ выстланъ изъ темно-краснаго, кр^Ьпкаго, 
мелкозернистаго гранита, въ вид'Ь шахматовъ, крупными семиуголь- 
никами, въ которые вписаны квадраты. -Предъ иконостасомъ полъ 
возвышался на н'Ьсколько ступеней. Внутри алтаря м^сто престола 
выстлано тесаными плитами, а вокругъ него — мозаичными квадра- 
тами изъ разноцв'Ьтнаго мрамора и яшмы. 

Очевидно, въ церкви были мраморныя колонны, такъ какъ 
найдены были обломки базъ и капители, въ визант1йскомъ стил'Ь, 
и мраморныя плиты, украшенныя орнаментомъ. Найдены также 
обломки мозаичныхъ и фресковыхъ изображешй, очевидно, украшав- 
шихъ храмъ. 

У западной ст-Ьны церкви находились хоры, составлявшие вто- 
рой этажъ здан1я и послуживпие, какъ было говорено выше, при- 
ютною разрушен1я самого храма. 

Гораздо бол^Ье всЬхъ другихъ шевскихъ памятниковъ сохра- 
нился знаменитый К1ево-Соф1йск1й соборъ, основанный вели- 
кимъ княземъ Ярославомъ I, въ 1037 г. 

Въ течен1е своего бол^е ч^Ьмъ восьмив^Ькового существованхя, 
соборъ много разъ подвергался разграблен1Ю, не только со стороны 
инов'Ьрцевъ, но и отъ самихъ русскихъ князей, не ра&ъ страдалъ 
отъ пожаровъ и долго находился въ рукахъ утатовъ. Во время 
всЬхъ этихъ невзгодъ храмъ лишился кровли, въ свод* алтаря по- 
лучилъ длинную трещину, западная часть средняго свода и вся 
западная ст*на совс^мъ разрушились. Реставрацш, произведенныя 
при Петр-Ь Могил^Ь и при Мазеп* совершенно изменили его 
первоначальный видъ (рис. 24). 

Изсл^дуя уц'Ьл'Ьвппя части храма, мы находимъ древнюю кладку 
въ пяти среднихъ алтарныхъ полукруж1яхъ, по всей восточной 
сгЬн'Ь, идущей отъ этихъ полукруж1й въ об^Ь стороны, за исклю- 
чеюемъ крайнихъ небольшихъ алтарей, по два съ каждой стороны 
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(рис. 25); съ южной стороны — по аркад'Ь, до юго-западнагоугла собора, 
вм'Ьст'Ь со стЬнами башни, въ которой пом'Ьщается лестница, ве- 
дущая въ южное отд'Ьлен1е хоръ; съ с^Ьверной стороны — также по 
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еАверо-западнаго угла, тоже съ башнею, ведущею въ 

1и1еше хоръ; а съ западной — только въ уц^Ьл'Ьвшей 

^ромъ 8таж1^ собора древняя кладка совершенно ясно 

> стбнахъ, отд*ляющихъ хоры отъ боковыхъ прист- 
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она прерывается на трети его протяжен1я. Наконецъ, древняя же 
кладка ясно видна въ четырехъ большихъ куполахъ, окружающихъ 
главный, и въ семи меньшихъ, пом'Ьщенныхъ надъ хорами (рис. 26). 
Разсматривая теперь эти уц'Ьл'Ьвшхя части, мы находимъ, что 
первоначальный планъ храма представлялъ собою прямоуголь- 
никъ, почти квадратъ, съ пятью алтарными полукруж1ями (рис. 27). 




Рис. 26. Разр'Ьзъ Шево-СоФ1Йскаго собора. 



Съ трехъ сторонъ, южной, западной и сЬверной, его опоясывали 
одноэтажныя галлереи, въ четыре сажени ширины и до трехъ са- 
женей высоты. Галлереи эти состояли изъ столбовъ и арокъ. На за- 
падной сторон* собора, съ двухъ концовъ галлереи, устроены были 
дв^Ь башни, или вежи: одна въ юго-западномъ углу, а другая на 
разстоян1и трехъ съ половиною саженей отъ сЬверо-западнаго угла. 
Внутри каждой вежи была каменная л'Ьстница, ведущая на х о р ы, 
или верзовоя галлереи. Чтб касается до южной башни, то во 

^ащй, производившейся въ 1882 — 1883 гг. 
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было обнаружено, что она представляетъ собою пристройку XI, или 
ХП в^ка къ уже оконченному собору. 

Самый фундаментъ храма находится въ песчанно-глинистомъ 
грунт* и им'Ьетъ глубины около трехъ аршинъ, а въ средин* зда- 
Н1Я достигаетъ бол*е четырехъ аршинъ. 




Рис. 27. Планъ К1ево-СоФ1йскаго собора, снятый въ 1810 г. Д. И. Ивановымъ, Бороздинымъ и 
Брмолаевымъ. Темныя части, означающ1Я старинную постройку, отм'Ьчены авторомъ. 



Въ подвальномъ (цокольномъ) этаж* находится усыпаль- 
ница древнихъ юевскихъ князей и митрополитовъ. Толщина ст*нъ 
нижняго этажа около двухъ аршинъ. Надъ нижнимъ этажемт>, 
сверхъ оконныхъ перемычекъ устроены жел*зныя связи, для пра- 
вильной осадки и противод*йств1Я распору сводовъ. Въ пазухахъ 
же сводовъ были устроены голосники, служивш1е для лучшаго 
резонанса въ церкви, о которыхъ подробнее мы будемъ говорить 
ниже, когда встретимся съ ними въ Новгородско-Псковской 
архитектур*. 

6* 
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Внутренность храма представляетъ въ средин* гречесшй крестъ, 
науглахъ котораго находятся четыре столба; на нихъ опираются боль- 
Ш1Я арки, поддерживаюпця барабань купола. Среднее пространство 
храма, вокругъ креста, занято двенадцатью столбами, имеющими 
крестообразное с^ченхе, на которое опираются арки, поддержива- 
ЮЩ1Я хоры. Въ южномъ и сЬверномъ концахъ креста пом'Ьщаются 
боковые портики. 

Карнизы, украшающ1е внутренность церкви, мраморные. Раз- 
м^Ьщенхе ихъ отличается необыкновенною простотою и выказываетъ 
прекрасное знанхе перспективы. Карнизы съ мелкими частями, или 
обломами, находятся ниже, ближе къ зрителю, а съ бол-Ье круп- 
ными — выше. 

Хоры, вместо баллюстрады, обнесены поставленными на ребро 
большими плитами изъ темномалиноваго мелкозернистаго гранита. 
Плиты эти изс^чены красивымъ орнаментомъ визант1йскаго стиля. 

Полъ— мозаичный, изъ мрамора и темномалиноваго гранита. 

Галлереи и лестницы были выстланы плитами краснаго ши- 
фера. 

Довольно оригинальная двойная форма куполовъ, какъ дока- 
залъ В10лле-ле-Дюкъ, вполн^Ь логично объясняется строитель- 
ными прхемами визант1йцевъ, выводившихъ своды безъ помош;и 
кружалъ. 

Вс^Ь внутренн1я ст'Ьны собора украшены мозаиками и фресками, 
о которыхъ мы будемъ говорить ниже. 

Среди остатковъ этого собора была найдена и изв'Ьстная 
гробница Ярослава, по форм-Ь совершенно сходная съ другими 
современными ей саркофагами. Она им^Ьетъ двускатную крышку 
съ высеченными по угламъ выступами. Какъ крышка, такъ и бо- 
ковыя стороны украшены разными символическими изображенхями 
(рис. 28 и 29). 

Сл'Ьдующею по времени постройкою въ Кхев'Ь былъ Злато- 
верх1й соборъ въ Михай л овскомъ монастыр^Ь, заложенный въ 
1108 году великимъ княземъ Святополкомъ Изяславичемъ. 

Отъ первоначальнаго здашя сохранились только три алтарныхъ 
абсиды, сгЬны до изв-Ьстной высоты и главный куполъ. Сохрани- 
лись также древюя пилястры по наружнымъ ст^Ьнамъ церкви, им^Ь- 
юпця наверху выемки, которыя ясно свидЬтельствуютъ, что на нихъ 
опирались арки; а надъ входомъ даже видны концы подобной арки. 

Храмъ этотъ тоже былъ украшенъ мозаикою, отъ которой те- 
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перь осталось только „Таинство Евхаристхи", им'Ьющее, какъ 
увидимъ, очень важное для насъ значенхе, да н^Ьсколько кусковъ 
въ абсид^Ь. 

Въ Великой Лаврской церкви, заложенной въ 1073 го д)% 
сохранились только сгЬны, и то не везд^ одинаково. 

Выдубицко-Михайловская церковь построена въ 1199 г. 
первымъ изв^стнымъ намъ русскимъ строителемъ, ПетромъМи- 
лон^гомъ: „изобр^те бы, говоритъ объ этомъ Ипатхевская 
л'Ьтопись, подобну д'Ьлу и художника во всоихъ си пр1ятелехъ, 
именемъ Милон'Ьгъ, Петръ же по крещенш, акы Моисей дре- 
вле онаго Веселей л а, и приставника створи богоизволенуд^Ьлу". 





Рис. 28. Гробница Ярослава. 



Рис. 29. Гробница Ярослава. 



Отъ древняго зданхя зд^Ьсь осталась только западная ст^на, 
да н'Ькоторыя части сгЬнъ с^Ьверной и южной; но зато окна уц*- 
л^Ьли здЪсь гораздо лучше, ч'Ьмъ въ большинстве^ другихъ здан1й 
этого времени. 

Отъ церкви Спасо-Преображен1Я на Верестов-Ь уц'Ь- 
л4лъ только притворъ съ ^^башнею въ юго-западномъ углу его да 
своды, покрывающ1е средину притвора. Изо всЬхъ украшен1й оста- 
лось только н-Ьсколько крестовъ по сгЬнамъ снаружи и одно фрес- 
ковое изображен! е ангела. 

Въ церкви Кирилловскаго монастыря уц'ктЬли сгЬны 
до арокъ и основанхе барабана у главнаго купола. Кром^Ь того, со- 
хранились еще древюя фрески. 

Тотъ же характеръ, какъ юевсшя церкви, носятъ и современ- 

ь церкви всего южнаго и западнаго края; поэтому теперь 

1мъ къ Спасскому собору въ Чернигове^ (рис. 30, 
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Заложенъ онъ кпяземъ Т м у т а р а к а н с к и м ъ, М с т и с л а - 
вомъ Владим1ровичемъ Удалымъ, въ первой половин'Ь 
XI в^Ька, а оконченъ^ вероятно, сыномъ Ярослава I, Святосла- 
вом ъ. Отъ него уц^Ьл'Ьли только нижшя части ст^нъ и столбовъ 
и цокольный подвальный этажъ. 

Въ город'Ь Овруч* еще самъ Влади- 
М1ръ Святой построилъ въ честь своего 
патрона церковь св. Васил1я Великаго, 
отъ которой сохранилась толькЬ алтарная 
абсида да часть сЬверной сгЬны съ аркою 
передъ входомъ въ алтарь. На арк* уц^Ьл^Ьли 
части фресокъ съ изображен1ями святыхъ. 
Своды церкви, для большей легкости, выве- 
дены изъ горшковъ. 

Церкви Благов*щен1я въг. Витебс- 
ке и Спаса въ Евфросиньевскомъ мо- 
настыр^Ь (рис. 33^ и 34) им-Ьютъ ту особенность отъ другихъ 
разсматриваемыхъ нами церквей, что боковыя абсиды ихъ такъ 




Рис. 30. Спасстй соборъ 
къ Чернигов'Ь. Плавъ. 





Р|е. д1. ОвмежШ ^>боръ въ Червшч>в«. 
(РмпифАцМ А* М. Павлпова). 



Рве. 32. Спасспй соборъ въ Чернвгов'Ь 
по во8обновден!в. РазрФзъ. 



укж^ что на фасаде выражаются прямыми станками; 

юго, бововые фасады храма удлиняются къ востоку, 

гея, что церковь им4етъ только одну абсиду. 

скаго Полоцкаго собора уц'ЬлЬлъ только ал-* 

ш Ворисоглйбскаго монастыря — только 
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Упомянемъ еще храмь Пресв. Богородицы вь Нл ед- 
ко мъ монастыр'Ь, УспенекШ еоборъ, церковь апостоловъ 
Петра и Павла, 1оанна Богослова, въ Смоленск1Ь, Ко- 
ложекую церковь, 0л1шь Гродно, и Успеискгй собпръ въ 
В и л и и о. 

Какъ мы отсюда виднмъ, до пашд не дошло пн одного намат- 
иика того времени въ полной сохранности, но иа>^ая разпыя уц1Ь' 
л'Ьвш1я части у различныхъ зданШ, мы можемъ составить ееб-Ь 
довольно ясное цредставлен1е о само:мъ тип'Ь этихъ намятниковъ. 



I ' > ) 



Р|гс. 33 1 П:1анъ церкви Описей въ Ев#|10г|1ньци{'к+>111ъ шлтщ'тыр'^. 



Повиднмому, вс1^ ош! построены по одинаковому плану, въ 
основан1и котораго леншль такъ называемый визант1йсшй крестъ, 
Въ цеитр1> этого креста возвышались четыре столба, соединявше- 
еся межд\* собон> аркалн!. Промежутки межд^^ арка^н^ восполнялись 
парусами, которые верхними своими частями образовали круг- 
лое осиован1е для фонаря, или барабана, а надъ нимъ воа- 
В1лшался куполъ. Чтобы ослабить иЬсколько распоръ купола, кото- 
рый быль слишкомъ великъ для упомяиутыхъ столбовъ и арокъ, 
съ В0СТ0ЧТВ1Й стороны, примыкали КТ1 столОамъ егЬны алтариыхт! 
абс и дъ, навсрш авш1яся и* *лу кру гл ым и свода ^ПI , доходящн м и д» 
высоты арок'^ь, а еъ другихъ етороиъ ставились за у иоми (дутыми 
столбами еще столбы въ симметричномъ порядк-'Ь, и между 0^)^x01 
ими переш1дыва,п!сь расшфныя арки, слнва1ощ1яся со сводами на 
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сЬверномъ, западномъ и южномъ концахъ креста. Такимъ обра- 
зомъ, вся площадь здан1я им^Ьла видъ почти квадратный. Она 
удлинялась и становилась продолговатымъ прямоугольникомъ, ког- 
да нужно было расширить вм^Ьстимость здашя, увеличить коли- 
чество куполовъ надъ нимъ, или придать ему особые прид^Ьлы. 
Всл'Ьдствхе этого, и самый храмъ, одинашй въ основныхъ своихъ 
чертахъ, получалъ некоторое отличхе въ частностяхъ. 




■ ■ I ■ I 1 :=^ 



Рис. 34. РазрЬзъ Спасской церкви въ ЁвФросиньевскомъ монастыри. 



Въ самомъ простомъ и основномъ вид'Ь онъ является въ ма- 
ленькихъ церквахъ. Каждая изъ нихъ занимаетъ квадратную пло- 
щадку съ четырьмя столбами въ центр^Ь, съ тремя полукруж1ями 
къ востоку, со столбами на с^Ьверномъ, западномъ и южномъ кон- 
цахъ архитектурнаго креста и на углахъ остального пространства 
площадки; при чемъ въ промежуткахъ между наружными столбами 
ид^'тъ сгЬны. Въ большихъ же церквахъ къ такому основному 
плану присоединяются н^которыя добавлен1я, въ видЬ притвора, 
хоръ и угловыхъ башенъ. 
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По фасаду, обыкновенно, сЬверная, западная и южная сто- 
рона каждой церкви разд'Ьлялась на несколько частей пилястрами, 
соединявшимися вверху дугами. Въ небольшихъ церквахъ такихъ 
пилястръ обыкновенно бывало по четыре съ каждой стороны, въ 
большихъ же храмахъ число это увеличивалось, въ зависимости 
отъ числа отд^Ьлен1й, образуемыхъ внутри церкви рядами стол- 
бовъ, или ЛИН1ЯМИ ст'Ьнъ, поддерживающихъ своды и купола. Къ 
пилястрамъ присоединялись иногда полуколонки. Полуколонками 
же украшались большею част1Ю и алтарныя полукружхя, а также 
и барабаны куполовъ, всл'Ьдствхе чего, удерживая внутри правиль- 
ную полукруглую, или круглую форму, алтарныя абсиды и бара- 
баны снаружи получали видъ многогранника, съ колонками по 
гранямъ. 

Чтб касается оконъ, то самою обычною формою ихъ была 
та, которую можно вид'Ьть на алтарныхъ абсидахъ Кхево-Софхйс- 
каго собора. Это — дв'Ь или три углубленныхъ одна въ другую 
ниши, завершаюпцяся острхемъ (цинтромъ). Ташя окна обыкно- 
венно шли по фасаду церкви въ два, или три ряда, смотря по вы- 
согЬ сгЬнъ и величин^Ь самихъ оконъ. Иногда так1я окна д'Ьла- 
лись тройными, какъ мы видимъ это въ Златоверхо-Михай- 
ловской и Великой Лаврской церквахъ. 

Сл'Ьдуетъ еще обратить вниманхе на красивые шиферные 
карнизы, обыкновенно охватываюпце, въ вид^Ь лентъ, верхи пи- 
лястръ подъ арками и опоясываюпце въ н'Ьсколько рядовъ и сгЬны 
и пилястры всего зданхя. 

Всего трудн'Ье возстановить формы покрыт! я, такъ какъ 
верхтя части древнихъ зданхй сохранились всего меньше. Но н*- 
которыя указан1я на нихъ можно найти въ подкровельныхъ час- 
тяхъ Кхево-Софхйскаго собора. Въ основанш главнаго ба- 
рабана, съ наружной стороны, сохранился красный шиферный кар- 
низъ, охватывающ1й этотъ барабанъ со всЬхъ сторонъ и, въ то же 
время, служапцй основашемъ для полуколонокъ, идущихъ вверхъ 
по гранямъ барабана. Самый матерхалъ карниза ясно показываетъ, 
что онъ предназначался не для того, чтобы оставаться скрытымъ 
подъ кровлею, а между гЬмъ онъ возвышается надъ древними Ко- 
робовыми сводами не бол^Ье, какъ четверти на дв^Ь — на три. Отсюда 
можно заключить, что крыша, покрываюш;ая эти своды, должна 
была лежать непосредственно на нихъ, им'Ья ту же, какъ и они, 
круглую форму. То же подтверждаютъ намъ и окна барабановъ, 

Щещ/Ы ПРМК. ■ежуоетва. Тот I. 7 
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которыя начинаются такъ близко отъ сводовъ, что всякое другое 
покрыт1е закрывало бы ихъ. Къ гЬмъ же заключенхямъ приводить 
насъ и изученхе сводовъ и купола Михайловской церкви. Такъ 
что все это вполне убЪждаетъ насъ, что древшя кхевсшя церкви 
им'Ьли кровлю многоскатную, съ закругленхями по сводамъ и фа- 
саднымъ аркамъ (обр'Ьзалгь сводовъ). 

Въ покрытш же Кхево-Софхйскаго собора мы встр'Ьча- 
емся еще съ одною особенностью, но которая, повидимому, не 
распространялась на друпя зданхя этого перхода. ЗдЪсь мы ви- 
димъ, что по м'Ьр'Ь удален1я отъ главнаго купола, купола умень- 
шались, а вм'Ьст'Ь* съ т'Ьмъ, уступами понижались и своды, так1э 
что болЪе высоше своды своими обр'Ьзами возвышались надъ бо- 
л'Ье низкими, въ вид'Ь выступавшихъ надъ посл'Ьдними дугъ. 

Касаясь теперь вопроса объ общемъ тип* разсматриваемыхъ 
нами храмовъ, мы должны прежде всего обратить вниманхе на то, 
что, принявши креш;еше въ ХерсонесЬ и увезя оттуда съ со- 
бою священниковъ, иконы и всЬ принадлежности христ1анскаго 
богослужешя, Влади М1ръ Святой, всего естественн'Ье, оттуда 
же долженъ былъ заимствовать и первое храмоздательство. И д1^йст- 
вительно, мы зам'Ьчаемъ, что ближайшее сходство съ нашими 
церквами представляютъ не храмы Константинопольскхе, 
а небольш1я церкви византхйскихъ провинщй: Грецхи, острововъ 
Архипелага и Херсоиеса Таврическаго; но еще больше 
сходства зам'Ьчается съ церквами кавказскими: то же употре- 
бленхе квадратпаго обожженаго кирпича, та же прямоугольная форма 
плана съ выдающимися на алтарной ст'Ьн'Ь тремя полукружиями, 
гЬ же массивные пилоны съ арками, на которыхъ покоятся бара- 
банъ и центральный куполъ, то же разд'Ьленхе церкви на три час- 
ти (нефа), изъ которыхъ среднхй нефъ, подъ центральнымъ купо- 
ломъ, значительно шире боковыхъ, то же разд'Ьлен1е боковыхъ 
нефовъ арками и сводами, и та же восмиугольная форма барабана 
съ узкими, и длинными окнами, по одному въ каждой грани. 



VI. 

Вм^^стЬ съ сооруженхями первыхъ христханскихъ храмовъ, яви- 
ъ потребность и въ украшен1и этихъ храмовъ священными изо- 
Л*Ьтописные источники сообщаютъ намъ, что Д1)ев- 
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нМшхе шевсше храмы были украшены мусхею, ст-Ьн описью, 
иконописью, произведещями чеканнаго и литейнаго ;гЬла. 
То же подтверждаютъ и уц'Ьл'Ьвшхе памятники. 

Изъ мозаичныхъ изображешй Кхево-Софхйскаго со- 
бора бол'Ье всего поражаетъ своимъ величественнымъ видомъ ко- 
лоссальная икона Богоматери, находящаяся надъ горнимъ м'Ьс- 
томъ, почти па свод^Ь алтаря, и изв'Ьстная подъ именемъ Неру- 
шимой ст^Ьны. Богоматерь изображена въ золотомъ пол'Ь, сто- 
ящею на богато-украшеннохмъ драгоц^Ьнными камнями и жемчугомъ 
деревянномъ помосгЬ, какхе употреблялись въ Византхи при 
императорскихъ прхемахъ. На ней над'Ьта верхняя лиловая одежда, 
въ вид'Ь четыреугольнаго покрывала, накидывавшаяся сзади на го- 
лову и перекрещивавшаяся на груди, а сзади спадавшая въ вид'Ь 
мантш. Одежда эта украшена тремя крестами — однимъ на голов'Ь 
и двумя на груди. Нижнюю одежду составляетъ длинный хитонъ, 
на поясЬ котораго виситъ б^Ьлый платъ, украшенный бахрохмою. 
На ногахъ красная обувь, служившая аттрибутомъ царскаго досто- 
инства. Самый ликъ Богоматери им'Ьетъ удлиненный овалъ, тон- 
К1Й и прямой носъ и строго спокойную экспресс1Ю, но совершенно 
чуждъ той мрачности, которая отличаетъ поздн^Ьйшхя визант1йск1я 
произведен1я. Изв'Ьстная визант1йская условность зам'Ьчается только 
въ складкахъ хитона и въ н'Ьсколько преувеличенныхъ пропорц!- 
яхъ (рис. 35). 

Подъ Нерушимою ст'Ьною находится изображеше Таинст- 
ва Евхарист1И. Зд^Ьсь Христосъ, представленный дважды^ 
по сторонамъ престола, преподаетъ апостоламъ хл'Ьбъ и вино. Ему 
прислуживаютъ два ангела, съ рипидахш въ рукахъ. С'Ьнь надъ 
престоломъ утверждена на четырехъ колоннахъ, изъ которыхъ одна 
скрывается за переднею. Верхъ с^Ьни изъ пестраго мрамора све- 
денъ шестигранною пирамидою. На престол'Ь пом'Ьщены дискосъ 
съ дарами, крестъ, зв'Ьздица, копхе и лжица. Потиръ въ форм^Ь 
чаши находится въ рукахъ Спасителя. Апостолы подходятъ ко 
Христу въ благоговМныхъ, но симметрически-монументальныхъ 
позахъ. Своими сильно изломанными складками мозаика эта про- 
изводить впечатл'Ьнхе общаго движетя рЪзкаго, угловатаго и стре- 
мительнаго (рис. 36). 

Выше Нерушимой ст-Ьны изображенъ Деисусъ, т.-е. ликт> 
Спасителя съ ликами Богоматери и 1оанна Предтечи, по 
сторонамъ. 

7* 



м о а А п к и и Ф Р Е с к Е. 



ал 



Съ западной стороны алтари иом1>11],аетс'я сцепа Благов'Ь- 
щ е и I я, трактованная по апокрифическому П е р в о е в а н г е л 1 ю 
апостола 1а ко в а. Богоматерь держггть въ лЬвой руггЬ шпПокъ 
[1урпуровой волны, а въ правой ^ — веретено, Въ рукахъ архангела 
красный жезлъ, окапчпвашщ1йся крестомъ—= обычный аттриОутъ 
всЬхъ посланниковь во имя Бож1е. 

По тягамъ арогь, иод^ь главнымь куноломъ, были мозаичесшя 
изоб]тжеи1я серпка мучен и ко въ, нзъ которыхъ уцЬлЬлн липп> 
немнопя. Огь такихъ же нзобраи:ен1й еоан го л пето въ въ пару- 



1^^Л^1^ 



Рйс* 30. Таинства Евхпр«ет)11. Мозадкц Е1**в«|-Со^1Яс|гиго еоОири, Лйана подпиши* 



сахъ главпаго купола сохраги1лось нзображен1е апостола Марка и 
лишь пезпачнтельныя части оетальныхъ мозаикъ. 

Въ дентр^Ь главптт! купола находится пзображен1е Хриета- 
В с е л е р ж и т е л я. Опо отличается довсаьпо тяжслымн, почти груз- 
пы\т <|>о])мамп, Впрочем1|, 1шкъ соверп1енно справедливо замГ^ча- 
етъ про(}|ессоръ К о и д а к о в т., преувеличеппая пи1рина плечъ и 
веего корпуса :1ав1пи'п> отъ того^ чти изображеиге пом1^п1епо на 
сферической поверхности свг1да. Широкая фигура Спасителя их11г- 
ет11 своен) задаче^*} выразить оп мону^ичпальние велич1е; этому со- 
ответствует! п расположен 1е верхней идеисды, так1> 01сутываю1цей 
всю прав) 10 сторону, что видна только кисть благославляк>щеП 
руки, выдвинхтой нзь за складокъ одежды, Въ лЬвой рукЬ Он ь 
держить 1л1ангел1е. /1лииные, св1гтлокаипа]в»вые волосы Его раздЪ- 
ле1н>1 по срелпнЬ. Ол1П1ь лок(и1ъ лежитъ на лЬвомъ плечЬ, а еъ 
правой стороны волп(чл (надаюч^ь назадъ* йГицШ типь лица Его 
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вполн-Ь соотв-Ьтствуетъ древиимъ виаантгйскимъ изображенгямъ. 
Зра^гки св'Ьтло-карихъ глазъ пе сведены въ одииъ ваглядъ и за- 
метно сходятся къ иосу^ сообщая серьезному и спокойному типу 
особенную строгость, Въ стпл1^ драпировки и въ моделировк'Ь т'Ьла 
на лицЬ и на рукахъ замЬчается схематизмъ и условность; мор- 



Рие^ 31. Анге^1Ъ. Мналикл К1епо-СйФ1й| ^гшм 1Ч10ора* 



1ДИИЫ И б*п1кп дробятъ повсрхность II прндаютъ т-Ьлу стармеек1й 
видь, 

Вокругь этого изображен1я были помЬщены ^штыре *|тгуры 
арка п г <^ л о в ъ, мзъ которыхъ у ц ^»л Ьла одна. Прс1срасн ы й гро- 
ч**ск1П тпиъ и.1Н*11ии^ со ст{югимъ о1т:1омъ лица, болытпги глазами 
и б'Ьлоку 1 1 ы м и, кудряв[>1 МП волосами, при надлежитъ^ по .миЬн 1 ю 
знатпК1>пъ, кь лучитмь г1роиаведои1ямъ визант1йскаго искусства 
(рпс\ 37». 

СовеЬмъ ис 1га1>стъ такихъ достоинствъ фигура апостола 
Павла, едиистветти уцЬлЬттш, по грудь, мозаика изъ нижпяго 
пояса барапана, гдЬ, пг^впдиммму, бы.ю восемь такихъ изображений. 



МОЗАИКИ И ФРЕСКИ. 



оо 



Отъ этпхъ мозашгь перейдемъ къ упо\шнавшейся нами раньше 
мозашгЬ Златоверхо-Мпхайловской церкви, тоже изобража- 
ющей Таинство Евхарист1и. С'Ьрые, вьпщЬтпие тона, обпл1е 
шифера и вообще камня и церковно-славянекая подпись показыва- 
етъ въ ней м'Ьстную, руссклто работл' (рис. 38). 

Въ общемъ, композищя ея очень напоминаетъ собою подобную 
же колшозишю К1ево-Соф1йскаго собора, только надъ престо- 
ломъ зд'Ьсь н'Ьтъ с*ни, а стоить 1штересная для насъ алтарная 
преграда. Головы, рлтси и ноги пм'Ьютъ здЬсь худшлто пропор- 
шю, буд\'чи несоразмерно малы, драпировки сплтаны, и подъ 




Ршс. 38. Танвство Евхаршстш. Мозаяжа Мнхжйдовсжаго нояагтырс. 



одеждами не чувствуется тЬла; но за то въ движеши больше естест- 
венности. Такъ что, подражая въ общемъ своилгь учителямъ, рус- 
ски художникъ, даже въ эт\' эпохл% не копируетъ л-же нхъ рабски, 
безсознательно, а свободно, стараясь только сохранить стилк вкла- 
дываеть въ свою работл' все, что емл' даетъ собственный таланть 
и наблюдательность. 

Но главнлто роль, по количеству изображешй. въ раэсматрива- 
емыхъ нами храмахъ играетъ не мозаика, а фреск»>вая живо- 
пись. По самом}' своему характеру ширжаго, м«>нументальеаго 
письма по сырой штлтсатл'рк^ (а1 1ге8Со) она п»лзв»хшетъ худАжнпк> 
работать быстро и свободно, и потому ея пшр»>1^>мл распросгране- 
шю на Запад'1& искусство обязано гЬмъ развнтхемъ, какое оно п»> 
лучило въ эпоху Возражден1Я. Но визант1йцы старались 
изб*гать ее, предпочитая ей бол*е пышшт»> м^лэапку. и примирялись 
съ нею только тамъ, гд* >1атер1альныя средства не п^х^в^чтялн п*>ль- 
зоваться дорогою мозаикою. 

Фресковая роспись К1ево-Соф1йскаго с»>б*>ра грел«п:ав.тя- 
етъ собою иллюстраи]ю апокрифическихъ еванге.тхй: м^л:а же. 
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оставш1яся свободными отъ этихъ изображен1й, заполнены колос- 
сальными фигурами въ ростъ, или по-грудь, въ медальонахъ, свя- 
тителей, пророковъ, апостоловъ, мучениковъ и другихъ святыхъ. 

Но особенный интересъ для насъ им'Ьютъ фрески, покрываю- 
пця сгЬпы и внутреннхе столбы об'Ьихъ л'Ьстницъ, ведущихъ на 
хоры. Л'Ьстницы эти, повидихмому, состояли поперем'Ьнно изъ 
подъемовъ и площадокъ, и вся ст'Ьнопись расположена соответст- 
венно этимъ подъемамъ и площадкамъ. 

Содержаюе фресокъ сводится въ одно ц'Ьлое, въ которомъ 
легко различить группу зрителей— верхнхя фрески, и группу зр^Ь- 
лищъ — НИЖН1Я фрески. Кром'Ь того^ фрески об'Ьихъ л'Ьстницъ пред- 
ставляютъ одно и то же содержанхе, и различхе сЬверной отъ юж- 
ной Л'Ьстницы ограничивается только изображешемъ на первой 
императрицы со свитою. 

Первый рядъ изображен1й окоймляетъ собою остальныя. Зд^Ьсь 
представлены различныя сцены изъ цирка: одинъ охотникъ выпус- 
каетъ барса на козулю и подстрекаетъ его копьемъ; другой зат- 
равилъ кабана собакою; отрядъ всадниковъ гонится за дикою ло- 
шадью; одинъ всадникъ поражаетъ копьемъ волка, другой — мед- 
в^Ьдя; двое охотниковъ, вооруженные копьемъ и лукомъ, пресл'Ьду- 
ютъ векшу, сидящую па дерев'Ь и т. д. 

„Судя по этому разнообраз1Ю сценъ, зам'Ьчаетъ профессоръ 
Н. П. Кондаковъ, обычныя цирковыя представлешя оживлены 
зд'Ьсь отчасти воображенхемъ мастера, передавшаго и обстановку, 
и подробности обыкновенныхъ охотъ, или лововъ. Но мы погр'Ь- 
шили бы, прежде всего, про'гавъ смысла содержанхя фресокъ, если бы 
на этомъ основанш приняли ихъ за действительное изображенхе 
княжескихъ лововъ. По той или иной причин-Ь, данный циклъ 
сюжетовъ не выдержанъ былъ строго во всЬхъ подробностяхъ, 
разбить на отдЬльныя сцены, см^шанъ со сценами охоты и пр., 
но ц'Ьлое представляетъ намъ игры въ цирк*... Въ связи съ цир- 
ковыми играми расположены зр'Ьлища Константинопольскаго 
ипподрома, переданныя здйсь съ такими историческими реаль- 
нывш подробностями, какъ ни въ одномъ изъ изв'Ьстныхъ намъ 
памятнш ь*« . 

юь самое адаше ипподрома со стойлами для 
> втихъ стоблахъ, за р'Ьшетками, совсЬмъ 
екшицы; видимъ распорядителей игръ, 
1ЦКИ№ости костюмовъ и обстановки. 
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Дал'Ёе, передъ нами, но ;Ш1^ри.1ь на гпгзщальпо для того 
устроенныхъ подмосткахъ, дають представленгя ряженые музыканты, 
акробаты н наяды (рис. 39), Группы зрителей представляютъ визан- 
тхйскнхъ императора и императрии^у съ ихъ свитами. 

„11та1съ, вам^Ьчаетъ професеоръ Н, П. Копдаковъ, прямой 
интерес ь данныхъ фресокъ лежнтъ не въ к! ев с кой, а въ ви- 



а. 



Рис, 39. 

Фреска л^йтнвцы Шева-СомЙстго собора. 

а а н т 1 й е К о й старин*... К 1 е в с к 1 й декораторъ зналъ только визан- 
Т1ЙСШЙ стиль цскусства, его содержан1е, зналъ варяговъ, ха- 
заръ и сосредоточнлъ свою мысль на показанн! роли и на пред- 
ставлен1яхъ быта варваровъ въ древней Византхи. 

Если изъ сущпостп ЭТОЙ росписи, заключаетъ почтенный авторъ, 
нельзя еще угадать, былъ ли юевсшй художникъ славянин ь, 
варяг ъ, пли грекъ, то нельзя отрицать особой подхшадки, внут- 
ренней стороны всЬхъ сюжетовъ, составлявшей их7> иитересъ и 
ддя говремен ников1>*' . 

Кще важныя фрески от ь того же времени сохранились въ К и- 
р и л л о в о м ъ м о н а с т ы р 'Ь^ главнЬйшими изъ которыхъ являются 
сцены изъ ЖИТ1Я св- Кирилла, епископа Александр! йскаг о, 
патрона этого монастыря (рис. 40 и 41). Есть основаше считать эти 
фрески, подобно мозанкамъ Мнхайловскаго монастыря, про- 
изведеп1емъ мЬстпьгхъ художниковъ. 



11«?ор1|| ууасм. 19«|0йт1п, Тоуъ 1 



ФРЕСКИ. 
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Дач1+уе, перед!, нами, 1ю л1ЩЩ\и на сг1ец1ально для того 
устроенныхъ подмостках ь, дають предетавлеп1я рижепые музыканты, 
акробаты и паяцы (рие. 39). Группы зрителей представляютъ визан- 
Т1йскихь императсфа и императрицу^ съ пхъ свитами, 

„Итакъ, зам'Ьчаетъ профессоръ Н. II, Коцдаковъ, прямой 
интерееъ даппыхъ фрегокъ лежип* не въ к)евской, а въ ви- 
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3 а н т I й С К О й стари п'Ь. ., К 1 е в с к 1 й декораторъ зпалъ только визан- 
Т1ЙСШЙ стиль искусства, его содержагпе, зцалъ варяговъ, ха* 
заръ и сосредоточплъ свою мысль па показаиГи роли и па пред- 
ставлен1яхъ быта варваровъ въ древней Впзантхи, 

Если изъ сущности этой росписи, зак.1ючаетъ почтенный авторъ, 
нельзя еще угадать, былъ ли тевсшй художнигь славян и нъ, 
варягъ, или грекъ, то нельзя отрицать особой иодкладтш, внут- 
реппей стороны всЬхг* еюжетовъ, составлявшей нхъ интерееъ и 
для совремегитковъ" , 

К1це важныя фрески отъ того же времени сохранились въ К и- 
рилловом ъ монастыре, главнЬйшими пзъ которыхъ являются 
сцепы изь ЖНТ1Я св. Кирилла, епископа Ллександр1йскаго, 
патрона этого монастыря (рис* 40 и 41), Есть осповапхе считать эти 
фрески, подо<1Но мозаикам ь Михаил о векаго монастыря, пр*и 
изпеден1емъ мЫ гныхъ художников ь. 



И«тор1л ртосв. Ш01(|«етц1« Тфя* I. 



прикладное: искусство. 
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тицщ}10 минуту, это одинъ нзъ самыхъ необработаныыхъ вопро- 
еовъ, настолько необработапиыхъ, что мы не 11м11емъ даже ередствъ 
въ точности опред'Ьлить прпнадлежность иконы къ этой эпохЬ, 

такъ что прннунгдены пока оставить вопросъ открытымъ, и перейтп 
къ однородному съ нимъ разсмотр'1>Н1ю тоже малепькнхъ обра;1Ков'ь, 
исполненныхъ финнфтью.Эт**Т1> послЪднШ вопросъ, тоже до гнхъ 
порь остававпийся нетрппутымъ, недавно прекрасно ра^^работанъ 



-^ 



Л?! 



^6 



и 



'^.г. ^ 



1'ле* 41. Фрески Клрлллопл мопш^тырп. 



гЬмъ же, ^пюгократпо приводим гахп! памп въ цитатахъ, профессо- 
ромь Н. II Кондаковым ы 

Уже издавна В и з а н т 1 я славилась своею перегородчатое) 
([) и и и ф т ь ю, или э м а л ь ю. Саман раб(*та ята производилась та- 
ким ь ибразомь: п])НГотовлялся золотой лнсть, съ краевъ оиъ заги- 
ба-ан, смотря по (|юрмЪ исполняемаго предмета, образуя собою родъ 
лоточка; по виу1репней его сторои1^, пли по дпу, накапывался 
пуиктиро^^ъ р[И'уно1съ, и по лпи1ямъ этого иакола выкладывали 
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весь контуръ изображенхй тонкими золотыми ленточками, нар'Ьзан- 
ными сообразно толщин'Ь будущаго слоя эмали, устанавливая эти 
ленточки на ребро, въ вид* перегородокъ; между ними насыпался 
эмалевый порошокъ разныхъ цв'Ьтовъ, который загЬмъ плавился и 
шлифовался, принимая видъ гладкой цв'Ьтной поверхности. 

Однимъ изъ самыхъ зам^Ьчательныxъ подобныхъ памятниковъ 
являетсяженская княжеская дхадема, найденная въкхевскомъ 
клад* 1889 года (Табл. I). Вс* кютцы, или створки ея украшены пере- 
городчатою финифтью. Соотв'Ьтствуюпця фигурамъ гречесшя надписи 
сделаны крупными красными уставными буквами съ такими осо- 
бенностями, которыя ясно изобличаютъ русскаго мастера. Осо- 
бенно это заметно въ имени Павла, составленномъ имъ на древне- 
руссгай ладь: О АПО ПАВЬЛЪ. Это служить яснымъ свидЬтельст- 
вомъ, что русскхе мастера въ XI и ХП в'Ькахъ уже приготовляли 
финифть въ К 1 е в 'Ь, а многочислеппыя ея произведен1я, находимыя 
въ земл'Ь, даютъ памъ ясное поиятхе о высогЬ этого тонкаго и труд- 
наго художественнаго мастерства. 

„Оказывается, зам'Ьчаетъ профессоръ Н. П. Кондаковъ, что 
русскхе эмальеры ум^Ьли работать въ эмали не хуже самихъ 
Грековъ, если принять во вниманхе два обстоятельства: то, что 
вещь принадлежитъ средин'Ь XII и даже концу ХП в-Ька, когда 
уже эмалевая техника значительно упала, н то, что дхадема извле- 
чена изъ земли и пострадала отъ сильнаго окислен1я. Эмаль со- 
хранила свои цв'Ьта вполп'Ь только въ фигурахъ апостола Петра 
и архангела Гаврхила, во всЬхъ прочихъ сильно поблекла**. 

Самые типы тоже ясно указываютъ русское происхождеюе, зна- 
чительными сокращеп1ями и опущен1ями деталей, плохо понятыхъ 
русскимъ мастеромъ. 

Семь створокъ дхадемы представляютъ собою изв'Ьстиую икон- 
ную К0МП03ИЦ1Ю, называемую Д е и с у с о м ъ п состоящую изъ Христа 
съ Богоматерью и 1оапномъ Предтечею, по бокамъ, архан- 
гелами Гаврхиломъ и Михапломъ и апостолами Петромъ и 
Павломъ. 

Укажемъ здЬсь тЪ черты, которыя наибол'Ье характерно изо- 
бличаютъ, что эту задачу не могъ не понять гречесшй мастеръ. Поза 
слегка выставленной впередъ правой ноги у Христа, столь обыч- 
ная для визант1йскаго искусства, очевидно не понята рисовальщи- 
комъ и передана нев'Ьрпо. Фигура архангела Гаврхила представ- 
ляетъ так}^ю пестроту красокъ и такой упадокъ финифтяной тех- 
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весь контуръ изображен^ тонкими золотыми ленточками, нар'Ьзан- 
ными сообразно толщин^Ь будущаго слоя эмали, устанавливая эти 
ленточки на ребро, въ вид'Ь перегородокъ; между ними насыпался 
эмалевый порошокъ разныхъ цв'Ьтовъ, который загЬмъ плавился и 
шлифовался, принимая видъ гладкой цв'Ьтной поверхности. 

Однимъ изъ самыхъ зам'Ьчательныхъ подобныхъ памятниковъ 
являетсяженская княжеская д1адема,найденнаявък1евскомъ 
клад* 1889 года (Табл. I). ВсЬ кютцы, или створки ея украшены пере- 
городчатою финифтью. Соотв'Ьтствуюпця фигурамъ гречесюя надписи 
сд'Ьланы крупными красными уставными буквами съ такими осо- 
бенностями, которыя ясно изобличаютъ русскаго мастера. Осо- 
бенно это зам'Ьтно въ имени Павла, составленномъ имъ на древне- 
руссгай ладь: О АГЮ ПАВЬЛЪ. Это служить яснымъ свидЬтельст- 
вомъ, что русскхе мастера въ XI и ХП в'Ькахъ уже приготовляли 
финифть въ К 1 е в 'Ь, а многочислепныя ея произведеи1я, находимыя 
въ земл'Ь, даютъ памъ ясное понятхе о высогЬ этого тонкаго и труд- 
наго художественнаго мастерства. 

„Оказывается, зам'Ьчаетъ профессоръ Н. П. Кондаковъ, что 
русскхе эмальеры ум^Ьли работать въ эмали не хуже самихъ 
Грековъ, если принять во впиманхе два обстоятельства: то, что 
вещь принадлежитъ средип'Ь XII и даже концу ХП в-Ька, когда 
уже эмалевая техника значительно упала, и то, что дхадема извле- 
чена изъ земли и пострадала отъ сильнаго окислешя. Эмаль со- 
хранила свои цв^та вполн'Ь только въ фигурахъ апостола Петра 
и архангела Гавр! ила, во всЬхъ прочихъ сильно поблекла**. 

Самые типы тоже ясно указываютъ русское происхожденхе, зна- 
чительными сокраш,еп1ями и опуш,ен1ями деталей, плохо понятыхъ 
русскнмъ мастеромъ. 

Семь створокъ дхадемы представляютъ собою изв'Ьстную икон- 
ную К0МП03ИЦ1Ю, называемую Депсусомъп состоящую изъ Христа 
съ Богоматерью и 1оанпомъ Предтечею, по бокамъ, архан- 
гелами Гаврхиломъ и Михапломъ и апостолами Петр о мъ и 
Павломъ. 

Ухсажемъ здЪсь тЪ черты, которыя наибол'Ье характерно изо- 
бличаютъ, что эту задачу не могъ не попять гречесшй мастеръ. Поза 
слегка выставленной впередъ правой ноги у Христа, столь обыч- 
ная для визант1йскаго искусства, очевидно не понята рисовальщи- 
комъ и передана нев'Ьрно. Фигура архангела Гавр хила представ- 
ляетъ так}"Ю пестроту красо1съ и такой упадокъ финифтяной тех- 
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НИКИ, что ничего подобнаго не встр'Ьчается въ византхйской финифти. 
Напр., цв'Ьтъ нимба вокругъ головы архангела илгЬетъ такой яршй 
бирюзовый ТОНЬ, какой никогда не бываетъ въ византхйскихъ ра- 
ботахъ; въ рисункгЬ одежды обоихъ архангеловъ, такъ хорошо 
изв'Ьстной всякому визант1йскому мастеру, допущена такая несо- 
образность, которая можетъ быть объяснена только непониман1емъ 
оригинала, съ котораго сд'Ьлана коп1я, при полномъ незнакомств'Ь 
€ъ этою одеждою. Наибол'Ье удались здЬсь фигуры апостоловъ 
Петра и Павла, вероятно, благодаря характерности типовъ, ко- 
торая, даже при н'Ькоторой вольности и неправильности, все-таки 
€Охраняетъ общее сходство съ оригиналами. Особенно удачно вышли 
с'Ьдые, курчавые волосы апостола Петра, пепельнаго цвЪта. 

Въ 1880 году, въ Кхев'Ь же, найдены были три золотыхъ ме- 
дальона, или три гривны (Табл. П). Сд^Ьланы они въ вид* слегка 
выпуклыхъ съ лицевой стороны и совершенно плоскихъ на изнанк1^ 
круглыхъ щитковъ, им'Ьющихъ съ края узенькую орнаментальную 
каемку, или рамочку изъ двухъ жгутиковъ. Въ этой рамочк'Ь раз- 
м'Ьщены четыре гн'Ьзда съ тремя сохранившимися стеклами, въ видЬ 
изумрудовъ, и двумя настоящими каменьями и четыре розетки, въ 
видЬ вогнутой чашечки со скручеными лепестками и съ насажен- 
ною внутри жемчужиною. Вокругъ внутренняго щитка прежде шла 
нитка жемчуга. Щитки украшены эмалевыми изображен1ями, тоже 
представляющими Д е и с у с ъ. Эти эмалевыя иконки также, вн^Ь вся- 
каго сомн'Ьшя, русская, м'Ьстно-кхевская работа. Композищя 
фигуръ, представленныхъ по-грудь, принадлежитъ визант1йскому 
оригиналу, хотя н'Ьтъ уже той строгости типа, какую мы привыкли 
находить въ византхйскихъ работахъ; но особенно изменились краски, 
ихъ химичесгай составъ и блескъ, ихъ прозрачность и прочность. 

Въ Черниговскомъ кладЫ887 года найдена пара серегъ, 
отличающихся необыкновенно маленькими разм'Ьрами (Табл.П).Серьги 
эти сильно пострадали, но цв'Ьта эмали почти не изм'Ьнились. „Это 
посл'Ьднее обстоятельство гЬмъ важн'Ье, зам'Ьчаетъ профессоръ 
Н. П. Кондаковъ, что мы можемъ легко и неопровержимо до- 
казать ихъ русское происхождеше, на основаши гЬхъ особенныхъ 
ошибокъ въ драпйровкгЬ одеждъ, которыя невозможны и никогда 
не встр'Ьчаются въ настоящихъ визант1йскихъ произведешяхъ. 

На лицевой сторон^Ь серегъ изображены двое святыхъ муче- 
никовъ, близкаго, почти тождественнаго рисунка: оба въ юномъ 
возраст*, съ кудрявыми волосами, падаюпщми на шею, и перевя- 
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занными у одного на макушк* золотымъ шнуромъ, оба въ бога- 
тыхъ и пестро украшенныхъ патрищанскихъ одеждахъ, оба держатъ 
въ правой рукЬ крестъ, тогда какъ :гЬвая рука предполагается 
спрятанною подъ мант1ею; разнятся по рисунку разв'Ь лишь кресты, 
да и то только гЬмъ, что одинъ повыше и лучше выполненъ, и 
вышивки на одеждахъ иначе расположены. Такимъ образомъ, и въ 
самомъ тождеств'Ь святыхъ мучениковъ, — кто бы они ни были: Г е- 
орг1й и Димитр1й, или жс Борисъ и ГлЪбъ, — нельзя не 
усмотр'Ьть изв'Ьстной небрежности мастера. Грекъ-эмальеръ всегда 
отличилъ бы прическою и даже чертами лица Георг1я и Ди- 
митр1Я, а для русскаго мастера было обязательно сохранить ти- 
пичесшя черты Бориса, болЪе мужественнаго, и Гл'Ьба, бол'Ье 
юнаго. А такъ какъ въ данномъ случае н*тъ отличительныхъ для 
Бориса и Гл'Ьба шапокъ, то остается принять фигуру мучени- 
ковъ по-грудь за изображетя великомучениковъ Георгхя и Ди- 
митр1я, которые и на визант1йскихъ эмаляхъ отличены бываютъ 
такою же патрищанскою одеждою и, следовательно, признать за 
несомн'Ьнное работу русскаго мастера". 

Въ клад*, изв'Ьстномъ подъ именемъ Л'Ьскова и найден- 
номъ въ К1ев* въ 1876 году, особенно интересна пара серегъ съ 
круглыми и полыми золотыми подвесками, украшенными эмалями 
прекрасной м'Ьстной работы (Табл. 1). Сюжетъ финифти съ лицевой сто- 
роны отличается оригинальностью: здЪсь впервые мы встрЪчаемъизо- 
бражеше не релипознаго и не символическаго содержанхя, а проста 
женскую головку, въ корон*, или, принимая во вниман1е ея рас- 
пущенныя кудри — головку девушки. Она представлена въ кругу, 
синее поле украшено цветами и цветными бисеринками; корона 
им'Ьетъ форму кокошника съ высокимъ уборомъ, украшена руби- 
номъ и изумрудами, платье золотое. Вокругъ этого средняго плитка 
идутъ финифтяныя же вЪтки аканта, но тяжелаго рисунка. На 
оборотной сторон* подвески изображены дв'Ь птицы по бокамъ 
цв'Ьточнаго стебля. 

Техника въ исполненш этихъ серегъ отличается сравнительно 
большими достоинствами: рисунокъ зд'Ьсь бол'Ье ув'Ьренный, даже 
правильный, въ сравнеши съ другими подобными работами. Въ 
краскахъ тоже зам'Ьчается удивительная чистота синяго тона, гЬ- 
лесный чудный отгЬнокъ обш;аго тона т*ла, причемъ сама фи- 
нифть остается полупрозрачною. 

Въ клад*, найденномъ въ Каев'Ь въ 1880 году, замечательна 
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пара тоже подв'Ьсныхъ серегъ съ финифтяными изображешями двухъ 
€ириновъ (Табл. I.). „Серьги эти, по отзыву. профессора Н. П. Кон- 
дакова, пред ставляютъ, во всЬхъ отношешяхъ, блестящую, съ тех- 
нической стороны, работу русскаго эмальера. Он* отлично сох- 
ранились, и даже эмаль мало окисла, вовсе не поблекла, что 
должно приписать хорошей полировк*. 

Съ лицевой стороны серегъ изображены Сирины, попарно, 
задомъ другъ къ другу, но повернувъ голову еп Гасе, по сторо- 
намъ кружечка, въ которомъ, наподобхе цв-Ьтка, исполнена визан- 
Т1йская пальметка, съ лил1ею вм'Ьсто листка пальмы и красною 
почкой цв'Ьтка. Головы Сириновъ окружены нимбами, согласно 
священному значешю райской птицы, темносиняго, почти темнова- 
таго цв-Ьта, въ красной кайм^Ь. На головахъ Сириновъ в'Ьнцы 
условной формы съ зеленымъ околышемъ и красною тульею, съ 
краснымъ же камнемъ надъ лбомъ. Кудрявые темнокаштановые 
волосы обрамляютъ стропи и красивый, чисто византхйсшй типъ, 
€ъ тонкимъ носомъ, малыми губами и высоко поднятыми дугою 
черными бровями. Т'Ьло чудной птицы синяго цв'Ьта съ белыми 
перушками у шейки и на груди, которыя выражены жемчулшыми 
поясками, снабжено пышнымъ, тройнымъ, какъ бы павлиньимъ 
хвостомъ, синяго и изумруднаго цв'Ьта. Ножки красныя и большхя 
сохраняюгь голубиный типъ. На оборот*, въ кругу, по синему 
фону вписана геометрическая четверочастная фигура съ белыми 
лилейными разводами, красными почками и ярко зеленымъ полемъ 
внутри. По сторонамъ кружка два сегмента представляютъ по си- 
нему полю акантовый разводъ одной б'Ьлой в'Ьтки съ красными 
почками. Внизу отр'Ьзокъ въ вид-Ь треугольника съ городчатымъ 
рисункомъ**. 

Тоже съ изображешемъ Сириновъ найдена пара золотыхъ 
подв'Ьсокъ въкхевскомъ же клад* 1885 года, изв'Ьстномъ подъ 
именемъ Есикорскаго, и притомъ замечательной сохранности: 
золотая поверхность ихъ совершенно гладкая, краски настолько 
^в^жи и не окислены, что даже цв'Ьтъ изломовъ не отличается 
отъ цв'Ьта поверхности, которая такъ блестяща, что какъ будто бы 
только что вышла изъ рукъ мастера. Невидимому, подв'Ьски эти 
мало были въ употреблеши. „Въ техник'Ь эмалей обращаетъ на 
<^ебя внимаше прокладка между контуромъ и краемъ лоточка крас- 
ной, или голубоватой эмали. Самый слой эмали почти вдвое глубже, 
чЪмъ вЪ другихъ подобныхъ работахъ. При такой технической 
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ТОНКОСТИ работы, рисунокъ отличается неправильностью въ чертахъ 
лица Сиринов ъ, тяжелыми и неуклюжими формами т'Ьла, непро- 
порщональностью туловища и головы, крохотныхъ ножекъ и груз- 
наго корпуса и, наконецъ, преувеличенною орнаментальноСтью всей 
фигуры и особенно хвоста: все это — черты не византхйскаго ори- 
гинала, а его туземной передачи". 

РазсмотрЪте всЬхъ этихъ находокъ приводить насъ къ уб*ж- 
дешю, что финифтяное д'Ьло въ эту эпоху было хорошо знакомо 
русскимъ мастерамъ. Да это и неудивительно, когда мы им'Ьемъ 
ясное доказательство, что финифть въ то время служила не только 
къ украшегаю драгоценностей, доступныхъ лишь немногимъ бо-, 
гачамъ, но вошла въ южной Руси во всеобщее употреблеше: ею 
украшались даже м'Ьдныя вещи. 

Такъ, въ окрестностяхъ г. Черкассъ, въ 1890 году, най- 
денъ м'Ьдный медальонъ, или, скор'Ье, подвесная бляшка отъ оже- 
релья, украшенная перегородчатою финифтью (Табл. II). На лицевой ея 
сторон'Ь, въ красной каемочк-Ь, вписана крестообразная розетка, и въ 
ней, въ особомъ голубомъ овальномъ нимб'Ь, изображена кудрявая 
женская головка. Обратная сторона бляшки покрыта концентриче- 
скими кружками съ городками и кресчатыми штучными разноцвет- 
ными наборами. 

Что подобныя финифтяныя произведешя не ограничивались 
пределами одной южной Руси, но им^ли гораздо бол^е широкое 
географическое распространете, ясно показываетъ намъ находка, 
сделанная въ шн* 1822 года около Старой Рязани. 

Здесь найдена пара большихъ дутыхъ и крупныхъ золотыхъ под- 
весокъ, богата украшзнныхъ каменьями, эмалью и золотою сканью 
(Табл. II). Лицевая сторона составлена изъ двухъ накладныхъ плас- 
тинокъ такимъ образомъ, что средина представляетъ собою особо 
вырезанный кружокъ, съ изображетемъ, невидимому, святыхъ 
князей Бориса и Глеба, юныхъ и безбородыхъ, въ шапкахъ 
съ собольей опушкой. Тутъ же найдены были три крупныхъ ме- 
дальона, въ виде плоскихъ щитковъ, составленныхъ изъ внутрен- 
няго выпуклаго эмалеваго медальона и широкой оправы; на кцхъ 
изображены Богоматерь (Оранта), св. Ирина и св. Варвара. 
Последше два изображен1я несомненно вполне русской работы, въ 
первомъ же эмалевое изображете византхйское, скань же во- 
кругъ— чисто русскаго типа, даже не визант1йскаго рисунка, 
хотя также изъ двойныхъ ленточекъ, покрытыхъ зубчиками. То жо 
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самое нужно сказать и о маленькомъ образк'Ь-т'Ьльник'Ьсъ эмя- 
левымъ изображешемъ Распятхя. 

Только что упомянутая нами скань, или филигрань, толсе 
представляетъ собою замечательный видъ техническаго производ- 
ства въ древне-русскихъ изд'Ьл1яхъ. Въ просгЬйшемъ своемъ вид* 
она существовала въ народномъ художеств* издавна, но усовер- 
шенствовалась въ XI — ^ХП-омъ стол'Ьт1яхъ. 

Различаются два вида скани, или филиграни. „На пер- 
вомъ м'Ьст* стоить работа изъ зернистыхъ нитей, или нитей мел- 
кихъ зеренъ, изгибаемыхъ щипчиками и образующихъ бордюры, 
коймы, а также украшеше поверхностей и ажурные разводы. Вто- 
рой способъ состоитъ въ употреблеши волоченой, или тянутой 
проволоки, или нити, золотой и серебряной, которою или обматы- 
вается, наприм'Ьръ, мелкая вещь, или украшается поверхность 
также выкладкою на ней въ различныхъ орнаментальныхъ фор- 
махъ. Эта филигрань также древняя, какъ и первая, если не древ- 
нее. Около 1Х-Г0 стол'Ьт1я филигрань изъ волоченой нити является 
господствующимъ видомъ и создаетъ въ искусств* работы, по- 
истин*, художественныя; при этомъ, въ древностяхъ Росс1и IX — XII 
стол'Ьтхя мы им'Ьемъ едва ли не лучшхе образцы этого вида. 

Мы им'Ьемъ множество памятниковъ X — ^ХП стол'Ьпй, укра- 
шенныхъ по золоту тонкими филигранями разныхъ типовъ, 
сканью „веревочною" и пр., исполненныхъ не только въ са- 
мой Визант1и, но й въ Италхи, Франц1и, Герман1и и 
Росс1иидаже арабскихъ произведешй. Филигрань въ нихъ 
исполняется изъ ссученыхъ и сплющенныхъ въ ленту нитей, ко- 
торыя спаиваются по нескольку рядомъ, образуя какъ бы пучокъ 
упругихъ поб'Ьговъ, которые только при конц* загибаются усикомъ 
и охватываютъ зернышко. Внутри этихъ разводовъ, и отчасти по- 
верхъ ихъ, припаивается пгЬздо съ камнемъ, который, будучи при- 
поднять надъ золотою поверхностью, получаетъ лучи, отраженные 
ею, и бол'Ье светится". 

Упомянутый нами выше образокъ-т'Ьльникъ съ эмале- 
вымъ изображешемъ Распят1я, найденный въ Старой Рязани, 
отличается такимъ р'Ьдкимъ совершенствомъ и тонкостью работы, 
•что приходится удивляться искусству, какого достигали тогда 
русскхе мастера. Такая тонкость работы недоступна, по мн*тю 
профессора Н. П. Кондакова, даже и современнымъ мастерамъ, 
„если бы потребовалось работать въ чистомъ зологЬ, какъ д'Ьлали 

Иетор1я руеек. иекуетва. Томъ1. ^ 
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мастера древней Грец1и и Византхи", а по ихъ прим'Ьру и 
наши мастера. 

ДревнМшимъ русскимъ чеканнымъ изд'Ьлхемъ яв- 
ляется потиръ, найденный въ шевскомъ клад'Ь 1824 года, но, къ со- 
жалЪшю, утраченный и сохранивпийся только въ снимкахъ, издан- 
ныхъ митрополитомъ Евгенхемъ Болховитиновымъ (рис. 
42). Потиръ серебряный, украшенъ четырьмя рельефными медаль- 
онами, изображающими по грудь: 1исуса Христа, благословляю- 
1цаго и держащаго въ л'Ьвой рук'Ь Евангел1е, Богоматерь съ мо- 
литвенно распростертыми передъ грудью руками, 1оанна Пред- 
теч и со свиткомъ въ лЪвой рук'Ь и сложившаго персты правой руки 
для молитвы и, наконецъ, 1оанна Златоуста, правою рукою бла- 
гословляющаго, а въ лЪвой держащаго Евангел1е. У всЬхъ этихъ 
фигуръ сокращенные надписи ихъ именъ, по-гречески. Надъ ме- 
дальонами, вокругъ всего потира идетъ полосою надпись: „пхете"... 
и пр. Ножка покрыта орнаментомъ. Насколько можно верить ри- 
сунку, который, однако, заслуживаетъ нашего довЪрхя, мы имЪемъ 
въ этомъ потир'Ь, по отзыву профессора Н. П. Кондакова, „явно 
русскую работу по византхйскому образцу и должны считать 
этотъ пропавпий потиръ древн'Ьйшимъ русскимъ чекан- 
нымъ изд'Ьл1емъ. Что этотъ потиръ не греческой работы, доказы- 
ваетъ уже обронная, видимо слишкомъ выпуклая техника медаль- 
оновъ, необычная въ Виз ант! и, но господствовавшая въ XII сто- 
л'Ьтхи на запад* и на сЬвер'Ь. Дал'Ье: лики представляютъ харак- 
терную полноту, округлость, квадратность овала; волосы на голо- 
вахъ и бородахъ исполнены не по-гречески, спутаннаго рисунка и, 
въ то же время, сухими чертами; еще болЪе выдается рисунокъ 
1оанна Златоуста; наконецъ, форма свитка въ рукахъ Пред- 
течи — совершенно невозможная для греческаго ремесленника, 
всегда знавшаго подлинный видъ свитка". 

Того же характера и той же техники серебряный дискосъ, въ 
вид'Ь блюдца безъ подножки, съ изображетемъ въ средин'Ь Бого- 
матери, найденный вм'ЬсгЬ съ потиромъ. 

Въ 1893 году, въ Кхев'Ь, найденъ былъ любопытный м'Ьд- 
ный крестъ-складень, исполненный р'Ьзьбою и инкруста- 
ц 1 е ю серебромъ. Съ лицевой стороны его изображено Р а с п я т 1 е, по 
сторонамъ котораго Богоматерьи1оаннъБогословъ, а сверху 
евангелистъ Лука; всЬ посл-Ьдшя фигуры по-грудь. На обратной 
сторон* представлена Богоматерь съ подъятыми руками, по 
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сторонамъ ея апостолы Петръ и Павел ъ, наверху евангелистъ 
Матвей, а внизу — Маркъ. „Вся техника, зам'Ьчаетъ профессоръ 
Н. П. Кондаковъ, и крайне грубый, тяжелый стиль изображешй 
близко напоминаетъ сиро-египетск1я изображешя VIII — IX сто- 

Л'ЬТ1Й". 

Наконецъ, несомн'Ьнно 
м'Ьстнымъ же произведе- 
юемъ являются горшеч- 
ныя изд'Ьл1я съ поли- 
вою. 

Техника поливы весь- 
ма проста и несложна: со- 
судъ, прежде обжигатя, 
покрываютъ по сырой гли- 
н'Ь мучнистымъ составомъ, 
или краской, не выдержи- 
вающею ни жара, ни атмос- 
ферическихъ влхяшй; за- 
гЬмъ острымъ инструмен- 
томъ прочерчиваютъ по это- 
му слою рисунокъ до слоя 
натуральной глины, обна- 
жая, такимъ образомъ, ея бо- 
л'Ье темный фонъ, который 
и даетъ въ одно и то же вре- 
мя и контуръ и фонъ рисун- 
ка, освобожденнаго отъ бЪ- 
лой обмазки. Зат'Ьмъ вновь 
весь сосудъ, кром'Ь гЬхъ 
частей, которыя не нужда- 
ются въ полив'Ь, покрыва- 
ютъ сплошь, обливая и ри- 
сунокъ и фоны и н'Ьсколь- 
ко уже высохшую бЪлую обмазку прозрачною свинцовою глазурью, 
или поливою, и обжигаютъ. Въ эту поливу прибавляютъ для цвЪта 
различныя м']^дныя соли. 

Но для нашей задачи важны не техничесшя особенности по- 
ливы, а ея сюжеты и ихъ стиль. Мы находимъ зд^Ьсь изобра- 
жеюе царя наохогЬ, всадниковъ, подобныхъ великомученику Ди- 

9* 




Рис. 42. Потиръ Шевскаго клада. 
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митр1ю, святого воина въ латахъ и т. под.; но главный типъ 
изображешй относится къ лшвотному мхру. Этотъ животный шръ 
им'Ьетъ древне-аз1ятское происхождеше: схематичесше типы 
льва, хищной птицы, рыбы, голубя; изъ чудовищъ часто повторя- 
ются грифы, дерущ1еся между собою или со зм'Ьями; зам'Ьчательны 
также изображен1я Сиринов ъ. Изъ растительнаго мхра характерны 
цвЪты и культурныя формы домашнихъ растеши, идущ1е къ намъ 
пзъ Перс1и. Но наибол'Ье обильны всяюя плетешя и геометри- 
чесшя украшешя, въ вид'Ь всевозможныхъ зигзаговъ, полосъ, раз- 
водовъ, зв^Ьздъ, крестовъ, розетокъ и т. д. Въ своей совокупности, 
все это не принадлежитъ ни сассанидскому, ни арабскому, 
пи визант1йскому искусству, но является мЪстною переработ- 
1С0Ю всЬхъ этихъ стилей вмЪст^Ь. 



Бросая теперь общ1й взглядъ на всЬ разсмотр'Ьнные нами памят- 
ники, мы видимъ, что даже въ эту, столь отдаленную отъ насъ 
эпоху уже зам'Ьтны н'Ькоторые признаки самобытности у нашихъ 
предковъ. Несмотря на сильное влхяше Византхи, которое съ при- 
нятхемъ оттуда христханской релипи, необходимо должно было отра- 
зиться во всемъ, мы видимъ, все же, въ скоромъ же времени, что 
предки наши не копируютъ рабски со своихъ учителей, но пользуются 
и гЬмъ, чтб имъ приходится по вкусу у другихъ народовъ, выка- 
зывая при этомъ большую талантливость въ подобномъ см'Ьшеши 
стилей, что подало поводъ знаменитому французскому изсл^Ьдова- 
телю Е. В10лле-ле-Дюку, выразиться о нашемъ отечеств'Ь, что 
оно было лабораторхей, въ которой искусства разныхъ народовъ, 
занесенныя со всЬхъ концовъ А з 1 и, соединились вмЪст'Ь для обра- 
зован1я чего-то средняго между м1ромъ западнымъ и восточнымъ. 
Но, не ограничиваясь подобною д'Ьятельностью, предки наши подъ 
вл1ян1емъ чисто м'Ьстныхъ условхй, какъ мы видЪли, вносили сюда 
и вполн'Ь самостоятельныя черты. 
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свинцомъ, всюпрямь извест110 маза всю около", т. -е. и кровли были 
покрыты свинцомъ, и самый храмъ былъ оштукатуренъ. 

Въ юго - западномъ углу находится башня, построенная изъ 
того же матерхала, какъ и самый соборъ, но, гЬмъ не мен'Ье, какъ 
уб'Ьдился В. В. Сусловъ во время посл^Ьдней реставращи, выст- 
роенная значительно позже самаго храма. Въ этой башн'Ь устроена 
винтовая л'Ьстница, ведущая на хоры и еще выше, подъ самый 
куполъ. 

Въ сравненш съ Кхевскою Софхей, Новгородскхй со- 
боръ является очень скромныхъ разм'Ьровъ и б'Ьднымъ по^ укра- 
шетямъ. О мраморныхъ колоннахъ и мозаик^Ь зд'Ьсь н'Ьтъ и по- 
мина. Ст^Ьны алтаря хотя украшены мозаикою, но совсЬмъ не такъ, 
какъ въ Каев'Ь, — вся мозаика здЪсь ограничилась только орна- 
ментами, представляющими изъ себя разнообразныя цв'Ьтныя арочки, 
идущ1я по всему среднему алтарному полукружш. Арочки эти 
вставлены въ прямоугольники, а въ нихъ разм'Ьщены больш1я 
мозаичныя же плиты. Все пространство внутри арочекъ заполнено 
разными крестами и розетками, представляющими собою всевомож- 
ныя комбинащи геометрическихъ фигуръ. Рисунки ихъ до того 
разнообразны, что трудно встр'Ьтить повтореше одного и того же 
мотива. 

Даже фресками Новгородская Софхя украшена очень 
скудно, да и то только спустя пятьдесятъ л'Ьтъ посл'Ь построетя 
храма. 

„Новгородск1й Соф1йск1й С О б О р ъ,-зам'Ьчаетъ В. В. Су с- 
ловъ, построенный какъ бы въ назидаше посл'Ьдующему цер- 
ковно-строительному д'Ьлу, видимо, не имЪлъ прямыхъ кошй. Во- 
первыхъ, потому, что у насъ не было тогда своихъ опытныхъ мас- 
теровъ, а во-вторыхъ, Святая Софхя играла такую громадную 
роль въ жизни Новгородцев ъ, что всякое соперничество въ 
постройк'Ь другого подобнаго же храма показалось бы д'Ьломъ 
гр'Ьховнымъ.*' 

Друпя новгородсшя церкви Х1-го и начала ХИ-го стол'Ьйй, 
несомн'Ьнно, были меньшихъ разм'Ьровъ, о формахъ же ихъ мы не 
молсемъ ничего сказать, такъ какъ ни одинъ изъ нихъ не сохра- 
нился до нашего времени. 

Въ виду того, что П с к ов ъ, какъ младппй брать Новгорода, 
жилъ съ нимъ одною и тою же жизнью и во всемъ шелъ по его 
стопамъ, и искусство зд'Ьсь шло по тому же пути и подвергалось 
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тЬмъ же вшяшямъ, какъ и въ Новгород 'Ь: „на чемъ старшхе 
здумаютъ, на томъ и пригороды станутъ" — вотъ главная черта, 
легшая въ основу всей жизни Новгородско - Псковской об- 
щины. 

Поэтому мы съ полнымъ правомъ можемъ разсматривать па- 
мятники Новгорода и памятники Пскова вм'ЬсгЬ, не разд*- 
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Рис. 45. Спасо-Мирожск!й монастырь. Разр'Ьзъ. Ряс. 46. Спасо-Мирожсшй монастырь. Планъ. 



ляя ихъ другъ отъ друга, и изучая по ихъ совокупности особен- 
ности ц'Ьльнаго стиля Новгородско-Псковской архитектуры. 

Такимъ образомъ мы можемъ теперь перейти прямо отъ Со- 
ф1йскаго собора въ Новгород* къ Спасо-Преображен- 
скому собору въ Мирожскомъ монастыре, во Псков*, 
заложенному въ 115в-омъ году (рис. 45, 46 и 47). 

Если Соф1йск1й соборъ мало еще ч'Ьлгь отличается отъ 
современныхъ ему построекъ шевскихъ, то Спасо-Мирожск1й 
соборъ носить на себ* уже несомн'Ьнные сл'Ьды особенностей м'Ьст- 
ныхъ, новгородскихъ. 

Сложенный весь изъ плитняка, въ план* соборъ этотъ по 
прежнему представляетъ равноконечный крестъ. Но боковыя абсиды, 
не нуждающ1яся въ значительной высот*, д*лаются уже лшого 
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дущая на хоры. Она покрыта горизонтальными плитами, въ вид-Ь 
ряда уступовъ. 

Хоры состоять изъ двухъ угловыхъ пом'Ьщешй, покрытыхъ 
Коробовыми сводами и соединенныхъ деревяннымъ переходомъ. 
Въ восточныхъ ст'Ьнкахъ этихъ пом'Ьщешй устроены ниши. Кром-Ь 
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Рис. 50. Ц. св. Георпя въ Старой ЛадогЬ. Планъ. 



ТОГО, ВЪ одномъ ИЗЪ нихъ сд'Ьланы въ толщ'Ь сгЬны маленьшя 
каморы. 

Покрытте церкви первоначально, невидимому, было посводное. 
Первоначальная форма оконъ им'Ьла видъ прямого полукруглаго 
проема, безъ всякихъ откосовъ. 

Церковь Спасо-Нередицы, близъ Новгорода, построен- 
ная въ 1198 году, им'Ьетъ формы въ общемъ сходныя съ преды- 
дущей, но западное отд'Ьленхе здЪсь расширено, а угловыя пом*- 
щешя хоръ сд'Ьланы продолговатыми. Увеличена также и восточ- 
ная часть храма удлинешемъ къ востоку алтарныхъ абсидъ. Та- 
кимъ образомъ, планъ храма удлинился по направленхю съ востока 
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на западъ, чтб и удержалось потомъ во всЬхъ поздн'Ьйшихъ пост- 
ройкахъ. 

Что касается до наружнаго покрыт1я храма, тоГорностаевъ 
и Прохоровъ предполагали, что кровля была восьмискатная, но, 
въ данномъ случае, скор'Ье, пожалуй, можно согласиться съ В. В. 
Сусловым ъ, утверждающимъ, что покрытхе состояло изъ ряда 
небольшихъ двускатныхъ крышъ съ фронтонами надъ каждымъ 
д^У[ен^емъ фасада, такъ какъ, говоритъ онъ, и до настоящаго вре- 
мени сохранились н'Ькоторые признаки по-фронтонныхъ покрытхй. 
Если же д'Ьйствительно это окажется такъ, то тогда мы можсхмъ 
усмотр'Ьть отсюда, что уже въ эту раннюю эпоху нашъ сЬверъ, 
принимая обпцй визант1йск1й типъ церкви, тракту етъ его вполн'Ь 
своеобразно, смотря на совокупность вс^Ьхъ отд'Ьленхй церкви, какъ 
на рядъ кл'Ьтей, соединенныхъ въ одно ц'Ьлое, то-есть, трактуетъ 
чисто каменный стиль съ точки зр'Ьнхя своего привычнаго прхема 
деревянныхъ построекъ. 

Переходя теперь къ памятникамъ тринадцатаго в'Ька, начнемъ 
съ церкви 1оанно - Предтеченскаго женскаго монастыря, 
во Псков*, построенный около 1240-го года. 

Сравнительно съ другими древними небольшими церквами 
Новторода и Пскова, эта церковь им'Ьетъ несколько сложный 
характеръ. 

Вм'Ьсто обыкновенныхъ четырехъ внутреннихъ столбовъ, зд'Ьсь 
мы видимъ шесть, изъ которыхъ два восточныхъ им'Ьютъ четыре- 
угольную форму и приходятся за иконостасомъ, а друпе четыре 
круглые и стоятъ въ самой церкви. Своды западнаго отд'Ьлешя 
церкви находятся на одной высогЬ со сводами другихъ отд'Ьле- 
Н1Й, для хоръ же не сделано никакихъ выемокъ, такъ что, пови- 
димому, первоначальные хоры были деревянные, только съ камен- 
ною л'Ьстницей. 

Къ западному фасаду церкви примыкаетъ одноэтажная прист- 
ройка, имеющая значенхе притвора, или паперти. 

Наружныя сгЬны разд'Ьляются пилястрами, находящимися про- 
тивъ внутреннихъ столбовъ храма, д'Ьля сЬверный и южный фасады 
на четыре части, а западный и южный — на три и вырисовывая, та- 
кимъ образомъ, внутреннюю конструкц1Ю храма на его фасадахъ. 

Надъ арками, перекинутыми съ круглыхъ столбовъ западнаго 
отд^леюя церкви, возвышаются два полыхъ барабана съ неболь- 
шими куполами. 

10* 
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Рис. 51. Ц. Николы на Липы-Ъ. 



Кром* ТОГО, нужно отм'Ьтить И самый матерхалъ, изъ котораго 
она построена, представляющхй собою кр'Ьпкую известковую тесаную 
плиту въ перемежку съ рядами четыреугольныхъ кирпичей изъ 

такой глины и такого обжига и цв'Ьта, 
каше еще во Псков'Ь не встр'Ьчаются, 
и им^^ютъ большое сходство съ кир- 
пичалга голландскими и англхй- 
скими, чтб заставляетъ предполо- 
жить, что это и есть кирпичъ вывоз- 
ной изъ-за границы, гЬмъ бол'Ье, что 
вообще древшя псковсшя постройки 
всЬ д'Ьлались изъ известковаго плит- 
няка. 

Другой интересный памятникъ 
того же времени — церковь св. Ни- 
колая на Липн'Ь, близь Новго- 
рода, построенная въ 1292 году (рис. 
51). Въ планЪ она представляетъ собою 
квадратъ съ четырьмя столбами и съ одной алтарною абсидой. 
Такая зам'Ьна трехъ абсидъ, встречавшихся до сихъ поръ, одною, 
в'Ьроятно, образовалась постепенно. При маленькомъ масштаб'Ь бо- 
ковыя полукругл ыя абсиды должны были сильно затруднять строи- 
телей и потому были зам'Ьнены прямоугольными. 

Вообще, мы можемъ проследить здЪсь, какъ, мало-по-малу, въ 
принятомъ из7э ВизанТ1и тинЪ местные строители вводятъ пе- 
рем'Ьну за переменой, приноравливаясь то къ своимъ средствамъ, 
то К11 удобству и потребностямъ молящихся и духовенства. 

Такъ, восточные столбы мЪшали молящимся вид'Ьть весь ходъ 
6огослужен1Я, а священнослужители, выходя изъ алтаря со Святыми 
Дарами, желали находиться подъ изображен1емъ Христа, помещав- 
шемся въ среднемъ купол'Ь; поэтому строители перенесли иконос- 
тас'ь за восточные столбы храма, введя, такимъ образомъ, въ алтарь 
все восточное отд'Ьлен1е церкви. Такъ какъ въ такомъ вид'Ь пом^Ь- 
1цен1е для алтаря оказалось уже очень обширнымъ, то стали д'Ь- 
лать восточное отд'Ьленхе церкви уже западнаго. ВсЬ эти видо- 
изм'Ьнен1я переходятъ затЪмъ и въ последующая церкви. Въ т'Ьхъ 
случаяхъ, когда церковь им'Ьла пять куполовъ, средшй куполъ и 
два западныхъ приходились надъ церковью, а два восточныхъ — 
надъ алтаремъ. 
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Кром'Ь того, въ этой церкви мы видимъ еще одну особенность, 
не перешедшую въ друпе памятники. Въ фасадахъ ея исчезаютъ 
средн1я пилястры, отв'Ьчавшхя внутреннимъ столбамъ, а остаются 
только угловыя, отъ которыхъ, по ЛИН1И фронтона, идутъ украше- 
Н1Я, въ вид* городковъ, а надъ ними перекинута трехлопастная 
арка; но такой прхемъ не понравился поздн'Ьйшимъ строителямъ, 
такъ какъ здЪсь терялось соотв'Ьтствхе наружныхъ украшен1й со 
внутренней конструкщею сводовъ, и куполъ какъ будто висЬлъ 
надъ церковью, самый же храмъ, лишенный привычныхъ для 
глаза вертикальныхъ д'Ьлен1й, терялъ свою стройность и казался 
преземистымъ и скучнымъ. 

Судя по направлен1Ю верхнихъ украшенхй фасадовъ и по сл*- 
дамъ поздн'Ьйшихъ угловыхъ накладокъ, можно заключить, что эта 
церковь первоначально была покрыта на восемь скатовъ, то -есть, 
двумя перпендикулярно-перес^Ькающимися двускатными крышами, 
которыя потомъ такъ полюбились новгородцамъ, что р'Ьшительно 
выгЬснили прежнее по-арочное покрытхе и сд'Ьлались одною изъ 
типичныхъ чертъ новгородско-псковской архитектуры. По- 
явлеше этихъ крышъ вм'ЬсгЬ съ упомянутыми украшен1ями въ 
вид'Ь городковъ, по всей в'Ьроятности, объясняется н'Ьмецко- 
романскимъ вл1ян1емъ, такъ какъ сходство ихъ съ крышами и 
такими же украшенхями на н'Ьмецкихъ постройкахъ, и притомъ не 
только на церквахъ, но даже и на частныхъ домахъ — бросается 
въ глаза съ перваго взгляда. 

Церковь св. Михаила Архангела во Псков'Ь, построен- 
ная въ 1339 году и сходная по своему плану съ Николо-Лип- 
нинской церковью, им'Ьетъ одну особенность отъ нея: подпруж- 
ныя арки зд'Ьсь н'Ьсколько выше сл*дуюш;ихъ за ними коробовыхъ 
сводовъ и немного уже столбовъ церкви. Эти арки, при незначи- 
тельной высогЬ церкви, производили впечатл'Ьше большей строй- 
ности всей постройки и давали бол'Ье легши переходъ къ барабану. 
Такое устройство сводовъ стало загЬмъ практиковаться не только 
въ Новгород* и Псков*, но, какъ увидимъ дал'Ье, перешло и 
въ московскую архитектуру. 

Уже впо^ш'Ь выработавппйся типъ новгородско -псков- 
ской архитектуры представляетъ собою церковь Спас а-П р е о б р а- 
жен1я на Торговой сторон*, въ Новгород*, построенная 
въ 1374 г. Это небольшая, одноабсидная церковь, д*ляш;аяся по 
фасадамъ вертикальными лиюями на три части, изъ которыхъ 
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каждая заканчивается вверху подфронтонными закруглетями. Ал- 
тарная абсида украшена вертикальными жгутиками, расходящимися 
вверху, у крыши, на дв'Ь арочки, между которыми идутъ полу- 
круглыя ниши съ двумя углублен1ями. Ниже этихъ мелкихъ аро- 
чекъ идутъ еш;е друпя, крупн'Ье, въ середин'Ь которыхъ находятся 
также глух1я полукруглыя впадинки. Барабанъ купола украшенъ 
рядомъ мелкихъ полукружхй, подъ которыми внизу проходитъ рядъ 
кирпичей съ выпускными ребрами, а подъ нимъ опять идетъ рядъ 
еш;е бол'Ье мелкихъ арочекъ. Надъ окнами, сверхъ перемычекъ, 
идетъ полукруглый наличникъ съ горизонтальнымъ загибомъ; ниже 
его — рядъ кирпичей съ выпускными ребрами. Самыя окна им'Ьютъ 
двоякую форму: или въ вид^Ь продолговатаго отверст1я, перекры- 
таго полуциркульной перемычкой, или же въ вид'Ь стр'Ьльчатой 
арки. Посл'Ьдняя форма образовалась изъ первой уничтожешемъ 
перемычки и выпускомъ кирпичей въ видЪ уступовъ, при завер- 
шен1И окна; уступы же эти слились подъ штукатуркой и образо- 
вали, такимъ образомъ, стр'Ьльчатую арку. 

Снаружи ст'Ьны церкви испещрены всевозможными украше- 

Н1ЯМИ. 

Къ подобному же типу относятся еще: церковь св. беодора 
Стратилата въ Новгород'Ь (1360 г.), церковь Успенхя на 
Волотовомъ пол'Ь (1350), церковь 1оанна Богослова, Петра 
и Павла, Успен1я Параменскаго во Псков'Ь и мнопя друпя. 

Разсмотримъ, наконецъ, еще одну церковь, св. Прокоп1я въ 
Новгород 'Ь, имеющую особенную конструкщю сводовъ. Въ ней 
мы видимъ, вм'Ьсто обычныхъ четырехъ столбовъ, только три. 
Всл'Ьдствхе этого получилось довольно оригинальное и см'Ьлое 
устройство сводовъ. Правая подпружная арка передаетъ распоръ 
не на столбъ, какъ л'Ьвая, а на середину арки, перекинутой со 
столба на северную ст'Ьну церкви, за которою, надъ западнымъ 
отд'Ьленхемъ церкви идетъ коробовый сводъ. 



IX. 

Бросая теперь общ1й взглядъ на разсмотр^Ьнные нами остатки 
памятниковъ Новгородско-Псковской архитектуры, мы ви- 
димъ, что и сюда, такъ же, какъ и въ К1евъ, былъ принесенъ 
общ1й византШсшй типъ малой церкви съ равноконечньп^ъ крес- 
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томъ въ план'Ь. Но новгородцы недолго оставались неукосни- 
тельно в'Ьрны этому типу. Вскор^Ь же они стали приноравливать 
его къ своимъ потребностямъ, вкусамъ и средствамъ и, сообразно 
съ этимъ, д^Ьлать въ немъ измЪяетя. 

Прежде всего, они убавили высоту боковыхъ алтарныхъ абсидъ, 
заменили односкатное покрьгпе угловыхъ частей церкви — дву- 
скатнымъ и стали изб'Ьгать употреблявшихся въ византхйской 
архитектур'Ь тройныхъ оконъ съ колоннами и украшенхй сгЬнъ и 
барабановъ. ЗагЬмъ, стали покрывать угловыя пом'Ьщешя Коробо- 
выми сводами въ перемежку, т.-е. нижшя пом'Ьщешя покрывали 
по направленш съ сЬвера на югъ, а верхшя съ востока на западъ, 
и при этомъ стали уже смотр'Ьть вполн'Ь своеобразно и на самый 
типъ церкви, трактуя его, какъ рядъ отд'Ьльныхъ кл'Ьтей, соеди- 
ненныхъ въ одно ц'Ьлое, почему и покрывали церковь ц'Ьлымъ 
рядомъ двухскатныхъ крыгаъ, съ фронтонами надъ каждымъ д'Ь- 
лешемъ фасада. 

Усвоивъ себ'Ь, такимъ образомъ, этотъ типъ храма и, такъ 
сказать, усыновивъ его, новгородцы стали акклиматизировать 
его. Больппя окна въ церквахъ были зд'Ьсь не по климату, такъ 
какъ оставлять ихъ открытыми не позволялъ холодъ, а вставлять 
слюду, а гЬмъ бол'Ье стекло, обходилось бы слишкомъ дорого; по- 
тому всЬ наружныя отверстхя постепенно уменьшаются, а чтобы 
это не вредило количеству св'Ьта, являются въ окнахъ откосы, 
разсчетъ которыхъ былъ такъ хорошъ, что нер'Ьдко случалось въ пос- 
л'Ьдств1и, что не въ м'Ьру ревностные прихожане, желая сд'Ьлать 
церковь св'Ьтл'Ье, прорубали, взам'Ьнъ древнихъ оконъ съ откосами, 
бол'Ье широюя прямыя окна, и не только не прибавляли этимъ 
св'Ьта, а напротивъ убавляли его. 

Такъ какъ, до принятому плану, пом^щеюя хоръ и алтарныя аб- 
сиды оказались слишкомъ малы, въ сравнети съ остальною частью 
церкви, то увеличили западную и восточную часть храма, всл'Ьдств1е 
чего онъ удлинился по направлешю съ востока на западъ. 

Съ ХП-го в'Ька въ подпружныя арки были введены дубо- 
выя связи — продуктъ уже чисто русскаго зодчества. 

Ч'Ьмъ дальше, гЬмъ изм^нешя шли все больше. Четырех- 
угольные столбы, поддерживаюпце арки, зам'Ьнились круг- 
лыми; своды западной части храма стали д'Ьлаться на одной 
высот'Ь съ другими частями, а къ западному фасаду пристраи- 
вается одноэтажная паперть. Полукруглыя боковыя абсиды 
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заменяются прямоугольными, иконостасъ переносится за 
восточные столбы храма, и алтарь образуется изъ всего восточнаго 
отд-Ьлешя храма вм'ЬстЪ со среднею абсидою. Такимъ образомъ 
получается типъ одноабсиднаго храма, — перемены, вызванныя, 
какъ мы выше вид'Ьли, тоже м^Ьстными услов1ями и на столько во- 
шедшхя въ духъ русскаго зодчества, что повторялись и потомъ 
почти во всЬхъ русскихъ церквахъ. 

Въ XIV в'Ьк'Ь становится зам^тнымъ въ новгородско- 
псковской архитектур'Ь западное н'Ьмецко-романское вл1я- 
ше, объясняющееся обширною торговлею, которую Новгородъ 
велъ съ Ганзейскимъ союзомъ и неопровержимо подтверждаю- 
ш;ееся какъ сходствомъ нЪкоторыхъ деталей съ соответствующими 
деталями построекъ въ северной Герман! и, такъ и неодно- 
кратными летописными указан1ями на немецкихъ каменьщи- 
ковъ, работавшихъ въ Н о в г о р о д е. Но это последнее влхяше нис- 
колько не носило характера слепого подражашя. Новгородцы 
выбирали здесь только то, что соответствовало ихъ собственнымъ 
воззрен1ямъ, все же остальное быстро отбрасывали. Такъ, клима- 
тичесюя УСЛ0В1Я побудили ихъ, какъ мы видели, перенять у нем- 
це в ъ распространенный тамъ пр1емъ покрыт1я восьмискатною 
крышею съ полудуговыми сводами, но, усвоивъ себе вполне 
восьмискатную крышу, какъ мотивъ имъ близк1й по деревянной 
архитектуре, чуждые для нихъ полудуговые своды они тот- 
часъ же заменили прежними коробовыми сводами, удержавъ, 
однако, въ виде украшешя подфронтонныя закруглешя. Такъ что 
у нихъ выработался такой мотивъ: одинъ общ1й фронтонъ-щипецъ, 
украшенный по бокамъ фасада двумя полуарками и въ середине — 
одною аркою; арки эти опираются на четыре плоскихъ пилястры; 
и это повторяется на всехъ четырехъ наружныхъ стенахъ церкви. 

Одною изъ характернейшихъ чертъ псковскихъ церквей 
являются камеи ныя крыльца, примыкавшхя къ западнымъ па- 
пертямъ. Первоначальный типъ ихъ представлялъ собою две не- 
высокихъ стены, соединецныхъ между собою коробовымъ сводомъ, 
который покрывался двухскатною крышею. Концы стенъ съ фа- 
сада обделывались толстыми полуколоннами. Впоследств1и крыльца 
эти несколько изменились. Они представляли собою два невысо- 
кихъ, толстыхъ, круглыхъ столба съ некоторымъпереходомъ, въроде 
капителей; съ этихъ столбовъ перекидывались две арки на стены 
паперти, а третья — между столбами; сверху все это покрывалось 
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двускатною крышею. Крыльца эти, какъ увидимъ ниже, перешли 
потомъ и въ Московскую архитектуру и тамъ получили свое 
окончательное развит1е. 

Мы вид'Ьли уже, что не обладая большими техническими поз- 
нашями въ каменномъ д^Ьл'Ь, новгородцы вскор'Ь же отказа- 
лись отъ большинства затруднявшихъ ихъ архитектурныхъ 
украшен1й. 

Въ Софхйскомъ Новгородскомъ с о б о р 'Ь, который стро- 
или, в'Ьроятно, еш;е не новгородсше мастера, видны еще остатки 
украшешя алтаря, въ вид'Ь вертикальныхъ жгутиковъ (полувал и - 
ковъ, идущихъ отъ земли до крыши), но уже въ сл'Ьдуюш;ихъ церк- 
вахъ до XIV стол^Ьтхя алтарныя абсиды остаются безъ украшен! й. 
Поздн'Ье, когда каменное производство получило въ Новгород1'> 
н^Ькоторое развит1е, снова алтари начинаютъ украшаться по зав'Ь- 
ш;аннымъ мотивамъ. Эти украшешя также состоять изъ тонень- 
кихъ вертикальныхъ валиковъ, расходящихся вверху полуциркуль- 
ными арочками. Бол'Ьс сложный мотивъ такихъ украшешй мы ви- 
димъ въ одноабсидныхъ церквахъ. Это т'Ь же вертикальные жгу- 
тики, но только наверху, у крыши, они расходятся на дв'Ь арочки, 
между которыми идутъ полукруглыя ниши съ двумя углублеш- 
ями. Ниже этого ряда мелкихъ арочекъ идутъ друпя, бол'Ье круп- 
ныя, въ середине которыхъ находятся также глух1я полукруглыя 
впадинки. 

Украшен1е церковныхъ барабановъ было тоже не- 
сложное. Первоначальныя украшешя барабана Соф1йскаго со- 
бор а и современныхъ ему церквей не сохранились. Наибол^Ье ран- 
шй изъ уц'Ьл'Ьвшихъ прхемовъ такихъ украшен1й заимствованъ, 
повидимому, изъ н'Ьмецко-ро майской архитектуры и состоитъ 
изъ ряда полукруж1й, подъ которыми проложенъ рядъ кирпичей 
съ выпускными ребрами. Такой пр1емъ продержался до XIV в'Ька, 
загЬмъ, удержавшись въ основе, онъ н'Ьсколько видоизм'Ьнился: 
подъ рядомъ полукруж1й идетъ поясокъ съ треугольными углубле- 
Н1ЯМИ, или изъ ряда^кирпичей съ выпускными ребрами, ниже — 
опять такой же поясокъ, или рядъ полукруглыхъ впадинокъ. 

Что касается до куполовъ, то первоначальная ихъ форма 
была, безъ сомн'Ьшя, византхйская, полуциркульная, но при 
частыхъ непогодахъ она оказалась крайне нецелесообразною; не- 
обходимо было приспособить ее такъ, чтобы какъ можно мен'Ье 
могла задерживаться дождевая вода и залежи сн'Ьга. Поэтому, 

Иетор1я руеск. аскусства. Том-ь I. 11 
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прежде всего, куполъ получаетъ п'Ькоторое заострен1е вверху; за- 
гЬмъ, чтобы, по возможпости, защитить отъ сырости верхнюю часть 
барабана, бока купола раздвигаются — получается пучина, а такъ 
какъ при прежней высогЬ такая форма казалась бы сплюснутою, 
то весь куполъ вытягивается н'Ьсколько вверхъ, и такимъ образомъ, 
мало-по-малу, вырабатывается луковичная форма купола, 
пмЪя при этохмъ чисто русское, м'Ьстное происхождеше, безо вся- 
каго сторонняго вл1яшя, которое у насъ такъ любятъ вид'Ьть везд*, 
при 1саждомъ хотя бы малЪйшемъ сходств'Ь нашихъ произведешй 
съ иноземными, тогда какъ одн'Ь и т'Ь же причины очень естест- 
венно могутъ породить сходные мотивы, безо всякаго заимство- 
вашя. Такъ и эти луковичные купола у насъ привыкли приписы- 
вать ВЛ1ЯН1Ю магометанскихъ построекъ, между т'Ьмъ какъ вс^Ь из- 
в'Ьстныя намъ подобныя покрытхя относятся тамъ не ран'Ье, какъ 
къ XVI и даже ХУП в'Ьку — времени, когда у насъ этотъ прхемъ 
получилъ уже свое полное развитхе, начало же его нужно 
искать не позже XII в-Ька, отъ котораго до насъ дошли уже нов- 
городсшя рукописи, съ изображен1емъ въ орнамеит-Ь церквей съ 
луковичными куполами. Гораздо проще объяснить появлеше та- 
кихъ куполовъ заимствован1емъ и нЪкоторымъ видоизм'Ьнешемъ 
чисто нацюнальнаго, нашего деревяннаго куба, который достаточно 
было сд'Ьлать только „ округло **, чтобы получилась форма лукович- 
наго купола. Подтвержден1емъ такого мн'Ьшя молгстъ служить даже 
и самый способъ первоначальнаго покрьтя этого купола — именно 
деревомъ, въ „крестообразную чешую", т.-е. такъ же, какъ 
покрывался и кубъ. 

Одновременно съ луковичнымъ куполомъ, развилась у насъ 
другая, тоже вполн'Ь нащональная форма покрыт1я и тоже заимство- 
ванная изъ деревянной архитектуры — шатровое покрыт! е. Оно 
какъ нельзя болЪе отв'Ьчало и 1С1иматическимъ услов1ямъ и т'Ьмъ 
стремлен1ямъ къ высогЬ здашй, которыя такъ свойственны наро- 
дамъ, живущимъ въ обширныхъ равнинахъ. Эти шатры, съ увели- 
чешемъ своей „округлости" превратились въ коническ1я пок- 
рыт! я. 

Барабаны въ новгородской архитектур'Ь всегда круглые 
и не им'Ьютъ въ основан!и своемъ четырехграннаго постамента, 
отв1>чающаго внутреннимъ парусамъ. Въ верхней части они укра- 
шены тягами и узорами, врод1з описаиныхъ нами выше. 

Внутренпее устройство новгородско-псковскихъ церквей 
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отличается особенностью конструкц1и ступенчат ыхъ подку- 
польныхъ арокъ, поддержпвающихъ главу храма. Псков с к! с 
мастера, разошедш1еся потомъ по разнымъ краямъ Росс! и, пере- 
носили съ собою и этотъ пр1емъ, и мы встр'Ьтимъ его и въ мос- 
ковской архитектур'Ь. 

Переходя теперь къ детальнымъ наружнымъ украшешямъ ст'Ьпъ, 
мы видимъ, что ст'Ьны н-Ькоторыхъ новгородскихъ храмовъ 
испещрены различными вставными и высеченными въ ст^Ьнахъ 
крестами, нишами, образками и т. под. ВсЬ эти украшенхя часто 
разбиты настолько несимметрично, что появленхе ихъ едва ли мо- 
жетъ считаться заранее обдуманнымъ украшешемъ, да и д'Ьйстви- 
тельно они никогда не носили такого характера. Кресты эти ста- 
вились: одни „на поклонен1е правов'Ьрнымъ людямъ" и на- 
зывались поклонными, друпе „заупокой души*" и такъ и 
именовались заупокойными. 

Поклонные кресты им^Ьли четырехконечную форму и вма- 
зывались въ особыя круглыя или яйцевидныя ниши, обыкновенно 
у входа въ храмъ, на высот^Ь челов'Ьческаго роста. Они украша- 
лись иногда символическими рельефными изображешями. 

Изо всЬхъ этихъ крестовъ особенно зам'Ьчателенъ, какъ по 
своимъ разм'Ьрамъ, такъ и т'Ьмъ, что принадлежитъ къ числу не- 
многихъ уц'Ьл'Ьвшихъ скульптурныхъ произведен1й нашей старины, 
крестъ Новгородскаго Софхйскаго собора (рис. 52). 

Им'Ья вн^Ьшшя очерташя обпця со всеми новгородскими крес- 
тами, т.-е. четырехконечную форму съ сЬкироподобными концами, 
онъ весь украшенъ барельефами. Въ среднемъ четырехугольник1'> 
изображено Распятхе, въ верхнемъ конц'Ь — Благов'Ьщенхе, 
въ среднемъ л^вомъ (отъ зрителя) — Рождество, въ среднемъ 
правомъ — ^Воскресенхе, въ нижнемъ — Возне сен! е. На крест'Ь 
вырезано н'Ьсколько надписей, но почти всЬ ихъ невозможно те- 
перь разобрать, какъ отъ дМствхя времени, такъ и отъ грубости 
письма. Можно прочесть только, и то не всю, большую надпись 
идущую по кайм'Ь вокругъ креста, начиная съ л'Ьвой стороны, на- 
равне съ поднож1емъРаспят1я и кончая надъ крыльями ангела, 
въ правомъ верхнемъ углу, у барельефа Воскресен1я. Надпись 
эта читается такь: „... канх иы кртъ сей в нои-Ь город-Ь... повел1нкллх волю- 
в1вдго лресфндго др)(епкопд (д)лек|(Н|7« и постдвленг ид поклонен1е прдвов'Ьрным'л... 
дс... Блддыц1\ щ.., кн.. Олсз1ЮАД вгх многд лС издрдвие и спнис и д-ЬтслгА 
его веслу л1ру". 

1Г 



г/' /'^^^::л дглг;. ' ::^<^:,:.:;^ч.- :>й!ч'Ъ-:^ггъ Ь. 5. \ уел с-зъ, ^^^ 

.'Л >', :^.<;, / уу\;\//А ->•'-/;-:;.>- й:;:'^-':!. ь'УгГ^а ".Ллгнъ ж-сить въ 
''/'/л /у/лу:',, /.'//.'::>, /. ;;<а/я7ь '/ Р^гч» ::раь'г:1н>2 5:гзнл на зеч.тЬ. 
;., ; . '^/^;^,^ ;л ■ ;^> ;';/^:^':1а' иаломинги^;! п:»^:х:-ллг:11>гь. что л^тпи 
.' 'Гг..//;. ..;;;'•/'// 'г/\, у/глл'л и п-оъ ^-волаххп храма, х:а5гь лома 
;///!1 / ,;,//,;>;;% 'м./.):и ::;>аьаго сула В-г^вызняго. П какъ самая 
'";/;, г;%'///':гу. ,;.;и ;> ;;'г?1 Н'гожиланностьг. таьгь п расположеше 
;';//;'/;;:, ,7;; г:^,/,иххъ И'-ркш! ьс^-гла н».ч»пр»':'Л'Ь,'1енно. Оезъ всякой 

/>'/ гЬ :/;^//ь уу^:1<»нъ, новгородск1Я церкви украшались 
' ь;' ;;'/ ; /1'р>; лмми и 'гр^'у]ольнымн впадинками, квадратиками. 
||///||;*ми и ь по,к Украшсмпя эти состав,1яютъ иногда ц-Ьллто 
/|////п/ ' ь '//ра;51:ом1/ по ср^мин1> п съ нав'Ьеикомъ сверху. ВсЬ 
N11 1Я VI р;1мм И1И, чакж^: какъ и кресты, были особенно распростра- 
1М'ИЫ мь М';1$/ орол 1;, |гь Х1\"-мъ и въ Х\^-мъ вЪкахъ; во Псков* 
АН- ^'улм'пиоиал/ обычай вставлять въ стены каменныя плиты съ 
ип.титчи. Плты .гш были ч(*гырехугольныя, иногда съ закруг- 
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лешями вверху, и вмазывались не только въ наружный, но и во 
внутреншя ст'Ьны, иногда тоже въ особыхъ нишахъ, обыкновенно 
на высот'Ь отъ одного до двухъ съ половиною аршинъ отъ земли, 
или отъ пола. Надписи касаются всегда или какихъ-либо событхй, 
или же лицъ погребенныхъ у ст^Ьнъ церкви. Въ середин-Ь над- 
писи пом'Ьщался кругъ съ крестомъ, а сверхъ нея — изображеше 
Троицы. 

Полы въ новгородско-псковскихъ церквахъ д'Ьлались 
изъ плитняка, изъ дубовыхъ квадратныхъ плитъ, а поздн'Ье — изъ 
кирпича. 

С т 'Ь н ы клались, какъ мы вид'Ьли, изъ плитняка съ проклад- 
кою кирпичей. Приблизительно, черезъ три, или четыре ряда плитъ 
шелъ рядъ кирпичей, но порядокъ этотъ ежеминутно нарушался, 
и въ ряду кирпичей попадали плиты, а въ ряду плитъ — кирпичи. 
Булыжная 1сладка встр^Ьчается только въ основан1и церквей. Судя 
по поздн'Ьйшимъ указашямъ, ст'Ьны строились „въ коробки", т.-с. 
выложенныя части закрывались досками, или лубкомъ до т'Ьхъ 
поръ, пока не высохнутъ, изъ опасешя вл1ян1я непогоды на не- 
просохш1я ст'Ьны. 

Своды и арки тслались изъ бол^Ье правильныхъ и тонкихъ 
плитъ, а н^Ькоторые изъ нихъ, для большей легкости, сложены изъ 
горшковъ, и такой пр1емъ ведетъ свое начало, очевидно, изъ глу- 
бокой древности, доказательство чему мы вид-Ьлп улсе при разсмот- 
р'Ьши Спасо-Мпрожскаго монастыря. Горшки эти не сл'Ь- 
дуетъ см-Ьшивать съ другими горшками-г о л о с н и к а м и, им'Ьвшими 
тоже широкое распространеше въ нов городе к о-псковской 
архитектур'Ь. Существенная разница между ними заключается въ 
томъ, что горшки для сводовъ ставились вертикально, тогда какъ 
голосники вмазывались горизонтально, устьемъ не внизъ, а въ 
бокъ. 

Какъ мы вид^Ьли выше, еще въ К1евскихъ храмахъ попа- 
дались голосники, но зд'Ьсь они им'Ьютъ гораздо большее рас- 
пространеше. 

Въ Иовгородскомъ Софхйскомъ собор'Ь найдены три 
голосника — два изъ нихъ пом'Ьщены на двухъ столбахъ, разд'Ьля- 
ющихъ двойную арку, вдвинутую въ большой сводъ надъ хо- 
рами, трет1й же находится въ одной изъ пазухъ подкупольныхъ 
сводовъ собора. Понятно, это лишь случайно уц'ЬлЪвшхе остатки 
отъ несравненно большаго количества такихъ голосниковъ, разсЬ- 
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янныхъ по ст'Ьнамъ всей церкви, какъ мы видихмъ на прим-Ьрахъ 
другихъ церквей. 

Назначе1пе ихъ заключалось въ томъ, чтобы поглощать зву- 
ковыя волны тамъ, гд-Ь он'Ь встр'Ьчаютъ косую плоскость, отража- 
ющую ихъ обратно внизъ, какъ, наприм'Ьръ, въ пятахъ сводовъ и 
арокъ и въ самой средин'Ь сферическаго свода, который иначе 
собиралъ бы всЬ звуки въ одну точку, подобно тому, какъ вогну- 
тое зеркало собираетъ лучи св-Ьта. Тагсая же необходимость въ 
подобномъ приспособлен1и являлась и тамъ, гд'Ь волны встр'Ьчали 
прямую плоскость, но такую, которая отражала звукъ опять-таки 
въ своды, откуда онъ снова отбрасывался бы внизъ, запаздывая 
зд^Ьсь еще бол'Ье и, см-Ьшиваясь съ прямо приходящими звуками, 
производилъ бы ужасную какофонно, врод'Ь той, какую прихо- 
дится наблюдать теперь во многихъ м'Ьстахъ Храма Христа 
Спасителя въ Москв'Ь. Но предки наши не потерп'Ьли бы по- 
до бнаго явлен1я, да и понятно, что у нихъ особенно сильно была 
развита потребность сохранить ясность звука, такъ какъ, прежде 
всего, къ богослужен1ю они относились съ полнымъ вниманхемъ, 
вникая въ каждое слово молитвы, чт5 при плохомъ резонансЬ 
было бы невозможно, а кром'Ь того, они и привыкли къ хорошему 
резонансу, ибо большинство церквей у насъ были деревянныя, 
способствовавш1я звучности по самому роду матерхала, а своими 
прямыми углами образовывавш1я т^Ь же голосники. 

Изученхе нашихъ русскихъ голосниковъ приводить къ сл'Ьду- 
ющимъ результатамъ: они им'Ьли постоянно одну и ту же форму, 
которая, притомъ, была не случайная и, повидимому, зависЬла отъ 
объема и формы гЬхъ горшковъ, которые назначались для сводовъ. 
Зам'Ьчательно, что иногда въ одной и той-же церкви и даже въ 
одномъ и томъ же м'ЬсгЬ встр'Ьчаются голосники разныхъ разм-Ь- 
ровъ. Въ ст'Ьну, какъ улю сказано, они закладывались въ гори- 
уонтальномъ положенхи и пом'Ьщались, по большей части, на зна- 
чительной высогЬ. Въ н'Ькоторыхъ церквахъ голосники встр'Ьча- 
ются лишь подъ арками, въ другихъ — только въ пазухахъ сво- 
довъ, а въ третьихъ — и въ томъ и въ другомъ м'Ьст'Ь и еще въ 
барабан^Ь купола, между оконъ, а въ иныхъ, кром* того, и въ са- 
момъ закруглен1и купола, надъ окнами. 

Можно думать, что въ начал'Ь они такъ и были во всЬхъ 
этихъ четырехъ м'Ьстахъ каждой церкви, а нотомъ закрыты или 
безо всякой причины, по нев'Ьждеству реставраторовъ, или же. 
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чтобы дать м'Ьсто фрескамъ. Поэтому присутств1е наибольшаго чи- 
сла голосниковъ, въ разныхъ м'Ьстахъ церкви, и притомъ еще пра- 
вильно расположенныхъ, всегда можно считать признакомъ лучшей 
сохранности церкви. 

Главное м'Ьсто голосниковъ — ^на сЬверной, южной и западной 
ст-Ьнахъ церкви, надъ большими арками. На восточной ст'Ьн'Ь ихъ 
почти никогда не бываетъ, а если и встр'Ьчаются, то въ очень не- 
большомъ количеств'^, и притомъ бываютъ расположены не ря- 
дами, а какъ попало. 

Количество голосниковъ всегда различно, и, кажется, на 
это не было постоянныхъ правилъ. Впрочемъ, можно зам'Ьтить, 
что ч-Ьмъ тш;ательн'Ье построена церковь, тЪмъ правильнее и сим- 
метричн'Ье расположены ряды ея голосниковъ. Въ большинств-Ь 
случаевъ, сЬверная и южная сгЬны содержатъ одно и то же число 
рядовъ и въ нихъ опред'Ьленное число голосниковъ, западная же 
ст^Ьна почти всегда им'Ьетъ другое расположеше и другой счетъ. 
Наибол-Ье часто встр'Ьчается расположен1е голосниковъ въ вид'Ь 
шахматной доски. 

Въ акустическомъ отношеши голосники дМствительно со- 
отв-Ьтствуютъ своему назначешю, такъ какъ въ церквахъ, гд-Ь они 
находятся, мы встр-Ьчаемъ всегда очень хорошгй резонансъ, не 
смотря на самую невыгодную для звука колодцеобразную форму 
этихъ церквей. 

X. 

Теперь остановимся несколько на вопросЬ объ устройств-Ь въ 
нашихъ древнихъ церквахъ преграды между алтаремъ и главною 
церковью. Таше иконостасы, каше мы видимъ въ церквахъ въ нас- 
тояш;ее время, явились сравнительно поздно. По н'Ькоторымъ дан- 
нымъ можно заключить, что первое ихъ появлеше относится къ 
концу XIV -го, или къ началу ХУ-го в'Ька. Въ христ1анскихъ па- 
мятникахъ первыхъ в'Ьковъ, по свид'Ьтельству церковныхъ писате- 
лей, алтарная преграда является совс'Ьмъ сквозною, — онасос- 
тоитъ изъ невысокой р'Ьшетки съ промежутками, для прохода, кото- 
рые, вм'Ьсто глухихъ закрытыхъ дверей, закрывались зав'Ьсами. По- 
добныхъ алтарныхъ преградъ не дошло до нашего времени, потому 
что матер1алъ ихъ или представлялъ собою мало прочности, какъ 
дерево, или же былъ употреблепъ потомъ на друпя ц'Ьлп, какъ 
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м^Ьдь и серебро, Но что подобныя невысоюя преграды зам'Ьняли 
теперешше иконостасы, лучше всего подтверждается остатками 
древней фресковой росписи, встр^Ьчаемыми на той сторон'Ь алтар- 
ныхъ столбовъ, къ которой теперь плотно прислонены деревянные 
иконостасы, и которая, сл'Ьдовательно, прежде была открыта, не 
говоря уже о томъ, что при высокихъ иконостасахъ не было бы 
смысла такъ роскошно украшать всю восточную сгЬну алтаря, 
большая часть которой была бы скрыта отъ взоровъ моляпгихся. 
На упоминавшейся нами раньше мозаик-Ь Михайло-Злато- 
верхаго монастыря въ Шев-Ь, пред став ля юш;ей Таинство 
Евхарист1и, сохранилось изображете такой алтарной пре- 
грады (рис. 53). 




Рис. 53. Древняя алтарная преграда. 



Какимъ образомъ совершился у насъ переходъ отъ ал- 
тарныхъ преградъ къ высокимъ иконостасамъ, ясныхъ 
указатй мы не им^Ьемъ. В'Ьроятно, это произошло постепенно. На 
низкой преград'Ь стали пом'Ьш;ать иконы — явился первый ярусъ 
иконостаса, за нимъ посл^Ьдовалъ второй; въ новыхъ церквахъ 
стали ставить уже полные иконостасы, а зат'Ьмъ ими зам^Ьнили 
преграды и въ старыхъ церквахъ. Тогда на эти полные иконостасы 
перешла и вся прежняя ст'Ьнопись, т.-е. все ея содержаше, или 
весь Деисусъ. 

Подъ словомъ „Деисусъ" теперь обыкновенно разум^Ьютъ 
три фигуры: Спасителя, Богоматери и1оанна Предтечи, 
но, собственно говоря, „Деисусъ, или Молен1е есть ц^Ьлая 
К0МП03ИЦ1Я, принадлежаш;ая алтарю, его сводамъ и сгЬнамъ, какъ 
главное изображеше земной церкви, возносяш;ей непрестанно свои 
мольбы Богу черезъ своихъ верховныхъ ходатаевъ и заступниковъ. 
Именно въ этомъ значеши божественнаго сл1ян1я церкви земной и 
церкви небесной и въ непосредственной связи земной церкви съ 



Истор1я русск. искусства. Томъ I. 



12 



90 ИСТ0Р1Я РУССКАГО ИСКУССТВА. 



ея главою— Христом ъ, Деисусъ есть основная тема сгЬнописи 
и иконныхъ украшен1й церкви, и потому делается въ эпоху уста- 
новлешя церковной росписи основой всякаго рода композищй, а 
загЬмъ и главною темою и к он о ст ас о в ъ. Именно Деисусъ при- 
даетъ ряду священныхъ изображешй требуемое единство и иде- 
альный смыслъ: то, что было бы, помимо этого единства, карти- 
ною, становится иконою, т.-е. священнымъ руководителемъ молеб- 
щика въ его мысляхъ". 

Какъ прежде ст^Ьнопись, такъ теперь иконостасъ сталъ пред- 
ставлять въ своихъ изображен1яхъ всю истор1ю Христовой церкви, 
начиная съ об'Ьтован1й и пророчествъ и кончая Вторымъ Пришест- 
В1емъ. Вс^Ь лики святыхъ писались зд'Ьсь съ преклоненными къ 
Спасителю главами. Съ одной стороны, по толкованш Церкви, это 
выражаетъ ихъ вниманге къ нашимъ молитвамъ, а съ другой — 
благогов'Ьйное мелете за насъ передъ Господомъ. Согласно съ та- 
кимъ взглядомъ, три верхнихъ яруса представляютъ намъ участхе 
всей церкви въ нашей молитв'Ь. На самомъ верху праотцы и 
пророки преклоняются передъ Богомъ- Отцомъ; въ сл'Ьдую- 
щемъ ярусЬ пророки, держа въ рукахъ свитки своихъ пророчествъ, 
преклоняются предъ иконою Знамен1я Богородицы, „которая 
представляетъ въ лон'Ь своемъ образъ родившагося отъ нея Сына 
Бож1я",предреченнаго этими пророками; въ третьемъ ярус* Самъ 
Господь, „въ образ^Ь в'Ьчнаго Арх1ерея Своей Церкви", возс*- 
даетъ па престол'Ь славы, посреди апостоловъ, им'Ья по сторо- 
намъ Богоматерь и 1оанна Предтечу; четвертый сверху 
ярусъ занимаютъ двунадесятые праздники и, наконецъ, пятый, или 
нижшй ярусъ занимаютъ м^Ьстныя иконы Спасител'я и Бого- 
матери, храмовую и друпя особочтимыя иконы. Кром'Ь того, поч- 
ти во всЬхъ храмахъ падъ верхнимъ ярусомъ иконостаса мы видимъ 
изображеп1е Рас пят! я съ Предстоящими, или Спаса Не рукот- 
ворен наго, или же Воскресен1я Христова. 

Что касается до царскихъ вратъ, то въ древности, въ 
Новгород 'Ь, они были двухъ родовъ. 

Одни изъ нихъ были досчатыя, двухстворчатыя, съ полукру- 
Ж1емъ вверху. Обыкновенно на нихъ писались иконы Благо- 
в'Ьщеп1я и четырехъ Евангелистовъ; столбцы при вратахъ 
были четвероуголные, тоже иконописные. На нихъ, въ п'Ьсколькихъ 
небольшнхъ отд1>лен1яхъ, со всЬхъ сторонъ изображались: на пра- 
вомъ столб ц1> — Спаситель, а на лЪвомъ — Богоматерь, оба 
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съ особочтимыми святыми. Надъ вратами иногда устраивался по- 
лукруглый подзоръ, называемый с^Ьнью. На этихъ подзорахъ 
выр'Ьзывался сквозной небольшой крестъ съ предстоящими архан- 
гелами, и изображалась св. Троица, ниже ея — Т аинство Евха- 

рИСТ1И. 

Другой видъ царскихъ врать — съ накладною мелкою р'Ьзьбою. 
Въ нихъ вставлялись также небольш1я иконы: Благов'Ьщенхя и 
Евангелистовъ, въ р'Ьзныхъ рамкахъ, часто въ вид^Ь церковокъ. 
Таюя врата также украшались подзорами, но особыхъ столбцовъ 
часто не им^Ьли. 



XI. 



Первое время по введеши христ1анства въ России, народъ, по 
прим'Ьру В и 3 а и т 1 и , сзывался къ богослужен1ю ударами въ 
било. Вило это, образецъ котораго сохранился до нашего вре- 
мени въГеесиманскомъ скит'у Троице-Серг1евой 
лавры, представляло собою березовую доску, длиною въ два ар- 
шина семь вершковъ, шириною въ два вершка и толщиною въ '/в 
вершка, съуживающуюся къ краямъ. Въ семи вершкахъ отъ каж- 
даго края прод'Ьлывалось по отверстш, а въ середин* была вы- 
емка, за которую брали било л^Ьвою рукою, держа его н'Ьсколько 
наискось и били по нему въ разныхъ м'Ьстахъ молоткомъ. Изобра- 
жеше подобнаго била находитсдлвь лицевомъ жит1и преподобнаго 
С е р г 1 я, гд^Ь представленъ монахъ, ударяющ1й въ ручное било, 
а внизу подпись „Возв'Ьстиша же святому, блаженный повел'Ь въ 
било ударити". 

Звукъ этихъ б и л ъ, по свид'Ьтельству слышавшихъ ихъ, былъ 
гораздо прьятн'Ье для слуха, ч^Ьмъ звонъ нашихъ колоколовъ; были 
люди достигавш1е въ этомъ д'Ьл'Ь большого искусства. Они „сту- 
чали въ него сперва медленно, потомъ скоро и живо, съ повыше- 
шемъ и пониженгемъ звуковъ, съ ихъ игривою перестановкою, съ 
быстрымъ переходомъ отъ нисшихъ тоновъ къ высокимъ и на- 
оборотъ, или медленнымъ ихъ переводомъ чрезъ полутоны съ пос- 
тепеннымъ замирашемъ до совершеннаго прекращен1я и съ не- 
ожиданнымъ воскресен1емъ ихъ къ новой живости и сил'Ь". 

Вм'Ьсто деревянныхъ билъ употреблялись иногда жел'Ьзныя. 

Пока колокола зам'Ьнялись билами, понятно, не было ни- 

12* 



92 



ИСТ0Р1Я РУССКАГО ИСКУССТВА. 



какой надобности въ какомъ-либо особомъ сооруженш для нихъ. 
Ихъ в'Ьшали просто у входныхъ церковныхъ дверей. 

Что касается до колоколов ъ, то они встр'Ьчаются на Руси 
тоже съ самой глубокой древности. Въ развалинахъ Десятин- 
ной церкви былъ найденъ колоколъ; о колоколахъ же 
упоминаетъ и л'Ьтопись, еще подъ 1066 годомъ: „Приде, говорится 
тамъ, Всеславъ и взя Новгородъ и колоколы съима у свя- 
тыя Соф1и". Но колокола эти были р'Ьдки и невелики, что видно 
и по колоколу Десятинной церкви и изъ того, что ихъ брали 
съ собою, въ вид'Ь добычи, вм'Ьст'Ь съ другими ц'Ьнностями, такъ 
что для нихъ, в'Ьроятно, тоже не требовалось какихъ- нибудь мо- 
нументальныхъ сооружешй, а в'Ьшались они просто на перекладин'Ь, 
укр'Ьпленной па столбахъ (рис. 54 и 55). 




Рис. 54. Звоница. 




Несомн^Ьнно, что древиМшей и первоначальной формой рус- 
ской колокольни была деревянная звоница на столбахъ, 
покрытая одною двускатною крышей, или же ц'Ьлымъ рядомъ та- 
кихъ крышъ. Эта простМщая форма удержалась у насъ весьма 
долго, такъ что мы встр'Ьчаемъ ее въ ХУ1 и да^ке въ ХУП сто- 

Л^ЬТ1ЯХЪ. 

Прост'Ьйшею и, вм'Ьст'Ь съ т'Ьмъ, древн'Ьйшею формою камен- 
ной колокольни является однопролетная, или двухпролетная зво- 
ница съ полукруглыми арочными перекрыт1ями и съ двускатной 
невысокой крышей, ставившаяся на одной изъ сгЬнъ самой церкви 
(рис. 56). Эта форма, перешедшая къ намъ изъ Визант1и, и 
послужила зерномъ для развит1я чисто - русскаго типа колоколь- 
ницъ. Образчикомъ ея можетъ служить звоница при церкви Анд- 
рея Стратилата въ Новгородскомъ Кремл'Ь, относящаяся 
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кь Х1У-ому в'Ьку. Образчикомъ подобной же двухпролетной формы 
можетъ служить звоница Ивановскаго монастыря во Пско- 
ве, ХП-го в'Ька. Форма эта сохранялась такъ долго, что мы встр'Ь- 
чаемъ ее даже въ XVI в'Ьк'Ь, въ Дьяковской церкви, съ тою 
только разницею, что зд'Ьсь всЬ детали носятъ уже чисто руссшй 
характеръ. 

Съ течешемъ времени, двупролетная звоница развивается и 
въ вертикальномъ и въ горизонтальномъ направлешяхъ, и ставится 








Рис/ 56. Псковская звоница. 
(По Далю). 



Рис. 57. Звоница Мирожскаго монастыря. 
(По Горностаеву). 



уже отд'Ьльно отъ церкви, причемъ перестаетъ именоваться з во- 
ни ц ей, а зовется колокольницей. 

Прим'Ьръ подобной колокольницы мы встр'Ьчаемъ при церкви 
Успен1я Пароменской. Восточный фасадъ ея, въ вид'Ь высо- 
кой ст'Ьны, представляетъ вверху столбы, покрытые арками, кото- 
рые, въ зависимости отъ величины колоколовъ, им'Ьютъ различную 
ширину пролета. 

Къ нижней части колокольницы стали прид'Ьлывать потомъ 
еще три ст'Ьны, образуя, такимъ образомъ, особое пом'Ьщете, слу- 
жившее, въ одно и тоже время, и упорами для колокольницы и 
м'Ьстомъ для кладовыхъ, амбаровъ и т. под. Пристройки эти кры- 
лись односкатной крышей, на которой д^Ьлался помостъ для зво- 
нарей. Иногда так1я пом^Ьщепхя пристраивались съ одной стороны 
колокольницы въ одинъ этажъ, а съ другой — въ два этажа. 
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Какъ бол'Ьс сложный и художественный типъ подобиыхъ со- 
оружен1й, является колокольни да Новгородек о-С офхйскаго 
собора, построенная въ 1439 году, правда, не вся одновременна 
(рис. 58)* Она состоитъ пзъ трсхъ - :^тажнаго пим'Ьщен1я, наверху 
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Рш*, .Ш. К^:и()1г41.]>*[шца ИйВгороАсяп-1!о«]йскаго собора. 

котораго, на одной ст'Ьн'Ь, возвышается пять арокъ; сред1шя изъ 
ннхъ выше и шире остальныхъ. На крыш'б, у оспован1я арокъ, сд'Ь- 
данъ помость для звонарей. Судя по плану Новгорода па одной 
древней цкон'Ь^ каждая арка была покрыта двускатною крышею, 
а иадъ среднею аркой возвышался высошй крестъ. 



XII 

При обзор1Ь развит1я архитектуры въ КЛевекой области, 
мы не останавливались на кр^постныхъ сооружен1яхъ, такъ какъ 
хотя тамъ и были когда-то стар'ЬПш1я въ Русской земл'Ь ка- 
менгазля сгЬны, какъ въ В^Ьлогородк'Ь (990 г,) и въ Кхев'Ь 
(1037 г.)^ но, къ еожа*т'Ьнш, тяжелыя для этого края времена на- 
ложили на нихъ свои» безпош;адпуш руку, тогда какъ зд'Ьсь мы 
им1>емь любопыпгЬйипя разва*1ины каменнаго городища въ Ста- 
рой Ладог'Ь, Эта крепость, построенная въ нанал'Ь XII в'Ь1Ш, 
им'Ьетъ, въ данномъ случаЬ, первенствующее значенге, какъ памят- 
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шимъ полукруглымъ карнизомъ, а изъ остальныхъ двухъ боко- 
выхъ: одна (западная) — четырехугольная, а другая (восточная) — 
въ вид'Ь закругленнаго спереди прямоугольника. 

Башни соединялись каменными, увенчанными рядомъ зубцовъ 
ст'Ьнами, и все сооруженхе облицовано было тесаной плитой и пок- 
рыто деревянными крышами. Рядъ бойницъ со сводчатыми за 
ними амбразурами, расположенныхъ въ одну линш на протяженхи 
сгЬнъ ограды и ц'Ьлая система таковыхъ же, устроенныхъ въ раз- 
личныхъ этажахъ всЬхъ пяти башенъ, а также лишя ст'Ьнныхъ 
зубцовъ, составляли всЬ приспособлен1я крепости для пассивной 
обороны метательнымъ орулаемъ. Наружное сообщенхе производи- 
лось черезъ про^здныл ворота въ боковой западной башн'Ь и ма- 
лый потайной выходъ — въ башн'Ь юго-западной, а для обезпечетя 
гарнизона водою былъ устроенъ подъ другой боковой башней (на 
Волхов-Ь) колодезь, совершенно скрытый отъ непрхятеля. 

Таковы въ самыхъ обш;ихъ чертахъ планъ и конструкщя всей 
постройки въ ея первоначальномъ вид^Ь, сооруженхе которой, по 
всей в'Ьроятности, не обошлось безъ участхя иностранныхъ масте- 
ровъ господствовавшей тогда на Запад^Ь романской школы, 
занесшихъ изъ Новгорода и Пскова вл1яше романскаго 
стиля даже въ Ростово-Суздальскую область. Быть можетъ 
даже, что и самая постройка производилась т1^ми странствующими 
артелями вольныхъ каменьщ.иковъ, которыя существовали тогда на 
Запад'Ь, такъ какъ Новгородцы издревле славились лишь 
плотничествомъ, и едва ли имъ было по силамъ справиться од- 
нимъ съ такою задачей въ спецгальной области каменнаго д'Ьла, 
какой являлось возведете Ладожской кр'Ьпасти. 

Какъ бы то ни было, но останавливаясь съ удивлешемъ пе- 
редъ огромной массой труда и матер1ала, затраченныхъ на возве- 
ден1е этой неприступной для своего времени твердыни, нельзя 
однако не заметить, что капитальность всего сооружен1я не вы- 
держана во всЬхъ его частяхъ въ одинаковой степени, и что 
строителями недостаточно оц'Ьнены были м^Ьстныя грунтовыя усло- 
В1Я, о чемъ могутъ свид-Ьтельствовать таюе факты, какъ своеобраз- 
ная конструкщя ст^нъ ограды, не имЬвшихъ подъ собою надеж- 
наго оспован1я, характеръ разрушешя ихъ въ разныхъ м'Ьстахъ 
на западиомъ и восточномъ фасахъ (опалзыван1е и см'Ьщенхе мас- 
сивовъ кладки), паден1е средней восточной башни и обнаруженное 
раскопками въ н^Ькоторыхъ м^Ьстаxъ отсутств1е твердаго матирика 
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подъ слабьши фундаментами сгЬнъ, вм'Ьсто котораго оказались 
еще почвенные слои. 

Что касается башенъ, за исключенхемъ средней восточной, уже 
несуществующей, то колоссальные остатки ихъ, сохранившхеся до 
напшхъ дней, въ особенности башенъ Стр'Ьлочной и Климен- 
товской, свид^Ьтельствуютъ о незыблемой прочности этихъ ги- 
гантскихъ сооружетй, на которую, невидимому, и были обращены 
главнМшхя заботы строителей, стремившихся сд'Ьлать эти твердыни 
несокрушимыми" . 

Бросая общ1й взглядъ на разсматриваемыя нами каменныя 
кр'Ьпостныя сооружен1я, мы зам'Ьчаемъ, что при сооружен1и пер- 
выхъ каменныхъ оградъ, т.-е. до введенхя огнестр'Ьльнаго оруж1я, 
сгЬны д:Ьлались очень высошя и толстыя, такъ что главная на- 
дежда защитниковъ кр'Ьпости возлагалась именно на нихъ, а не 
на живую оборону, которая ограничивалась только д:Ьйств1емъ 
съ вершины ст'Ьнъ. Высота ст'Ьнъ соразм'Ьрялась съ важностью ук- 
р'Ьпленнаго пункта, толщина же, главнымъ образомъ, опредЬлялась 
шириною ст'Ьны при ея вершин*, чтобы на ней могло ном'Ьститься 
необходимое число стр'Ьлковъ. 

Введенхе огнестр'Ьльнаго оруж1я нисколько не отразилось на 
толщин* сгЬнъ, только высота ихъ стала меньше, но при этомъ 
он* много выиграли въ отношети живой обороны: въ толш;* ихъ 
начали устраиваться различныя пом*щен1я для орудай и для стр*л- 
ковъ, явились въ сгЬнахъ нижнхе, или подошвенные, сред- 
Н1е и верхнхе бои. 

Сообщен1е съ вершиною ст'Ьны производилось посредствомъ 
каменныхъ и деревянныхъ л'Ьстницъ, называвшихся каменными 
и лестничными всходами, или взлазами. 

СгЬны г. Пскова им*ли местами съ наружной стороны упо- 
минавшхеся уже выше полукруглые выступы, называвш1еся пер- 
сями, или першами. 

Начало употреблетя ихъ неизвестно, но оно предшествовало 
введешю у насъ огнестр*льнаго оруж1Я. Перси д-Ьлались одина- 
ковой высоты со стеною и служили хорошимъ пом*щен1емъ для 
метательныхъ машинъ, а впосл*дств1и и для орудхй, которыми 
оттуда можно было оборонять впередилежащую местность въ раз- 
ныхъ направлен1яхъ. 

Следуетъ заметить, что, въ отлич1е отъ старинныхъ крепос- 
тей у другихъ народовъ, у насъ никогда не прибегали, при со- 

ИеторЫ руеех. мсЕуества. Тои-ь1. 13 
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написаны по византхйскимъ образцамъ, но уже русскими 
мастерами новгородской школы, — это вполн'Ь подтверждается 
подписями подъ некоторыми изъ нихъ, написанными на славян- 




Рие. 60. Остатки фресокъ Спасо-Марожскаго монастыря. 





Рис. 61. Фреска Спасо-Мирожскаго монастыря. 



Рис. 62. Фреска Новгородскаго 
СоФ1Йекаго собора. 



скомъ язык^Ь, притомъ современнымъ почеркомъ, какъ, наприм'Ьръ, 
подпись: „Господи, помози рабу своему". 

Мы раньше уже встр'Ьчались съ мозаикою, исполненною 



стъиопшоъ жрлмовъ- 
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русскими мастерами въ Михайловскомъ монастыре въ 
К|ев'Ь, но то было одиночное пронзведеи1е; зд'Ьсь же мы им'Ьемъ 
роспись ц1Ьлаго храма. 

Большая часть этихъ фресокъ разрутепа въ 1780 году, но 
т%мъ не меи'Ье, остались настолько зиачительныя части ея, что по 
нимъ можно опред^Ьлпть I лавн'ЬПга1я черты первоначальной росписи. 

Бъ центр'Ь купола изобра^кенъ еидяищмъ на рад^^гЬ Го с под ь- 
Вседержитель съ благословляющей десницей: въ л-Ьвой ругЬ 



т 



1*ис* 63 и 64. Ст*могшсь въ дерквп св. Г|?о|1Г1я въ Старой ЛидогЬ. 

Онъ держитъ свитокъ. Это изображен1е окружено радужны мъ орео- 
ломъ (с1яшемъ славы), который поддержи ваютъ руками восемь 
ангелов ъ, обращенныхъ попарно другъ къ другу и взирающихъ 
на Вседержителя. 

Ниже идетъ второй рядъ изображен1й, ЗдЪсь, съ восточной 
стороны, нредставлена Богоматерь съ молитвенно возд'Ьтыми 
руками. По бокамъ Ея — два ангела съ красными крыльями, въ 
одной ругЬ у нихъ жезлы, а другою они указываютъ на изобра- 
женнаго въ купол-Ь Господа, ДалЪе, въ ряду этихъ шображен1Й, 
по кругу барабана, идутъ дв^Ьиадцать апостоловъ. Между 
ними — стилизован и ыя деревья. 

Вм'Ьст* взятыя изоОражеи1я эти представляютъ собою иконо- 
графнчеек1Я формы Воз несен! я Господня; но ад'Ьсь мысль ху- 
дожника переходить уже от^ъ этого сюжета къ обпгей идеи церкви, 
предъизображенной въ пророчествахъ Ветх а го Зав'Ьта, и по- 
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тому ниже апостоловъ, въ барабан'Ь же купола, между окнами, 
изображены пророки еъ развернутыми свитками въ рукахъ. Среди 
нихъ представлены царь Д а в и д ъ, царь С о л о м о н ъ, М и х е й 
н друпе. Надъ изображен1ямп пророковъ написаны арочки еъ рас- 
тителънымъ орнаменгомъ въ вид1> завитковъ. 



-•^-'йй!?^!^^?^ 



Рис. 65, Иаибр)1жеи1е (^в, Георпн въ Старой Дадогь* 

Въ полукупол Ь сЬверной абсиды церкви находится колоссаль- 
ное поясное изображен 16 Архангела Гавр! ила, въ княж^^ской 
одежд Ё, съ жезломъ въ правой рукЬ; въ свод'Ь южной абсиды — 
такое же нзображен1е Архангела Михаила, съ держаною въ 
лЪвой рук'Ь и со строги мъ выражен 1емъ лица. 

Въ алтарномъ полукружн! представлено было Таипство Ев- 
хйрист1и, но отъ него уц'Ьл^Ьли только части престола, одна 
йога Спас и т е л я и одна апостола. Ниже изображены святители. 

Вес это совершенно сходно съ росписями другихъ древнихъ хра- 
мовъ; особепиоеть же зд'Ьсь представляетъ изображен1е св. Геор- 
Г1Я, еъ южной стороны 1У1таря. (Рис. 65.)0нъ представленъ на 611- 
ломь ко1гЬ, въ воинской кольчугЬ и въ красномъ развЬвающемея 
нлащ'Ь, си цщтомъ въ лЬвоЙ ру1гЬ и съ копьемъ — въ правой. 
Поль конемъ святого змЬй, готовый поглотить стояп1ую В03Л1V 
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него царевну. Въ сторон'Ь виденъ дворецъ, изъ котораго смотрятъ 
царь и царица со свитою. 

Въ древнихъ сгЬнописяхъ, какъ византхйскихъ, такъ и 
русскихъ, это единственный прим'Ьръ изображешя св. Георг! я 
въ алтар-Ь, в'Ьроятно, объясняемое посвященхемъ храма его имени. 

На сЬверной сгЬн'Ь жертвенника изображена Очиститель- 
ная жертва 1оакима и Анны, принесшихъ каждый по овну. 
Передъ ними, въ храм'Ь, принимаетъ отъ нихъ жертву первосвя- 
щенникъ. 

Въ юго-западномъ углу церкви, между окнами и западной 
стеной, представлена группа гр'Ьшниковъ, обращенныхъ лицами къ 
западу и, очевидно, представляюпщхъ собою часть изображешя 
Страшнаго Суда, пом'Ьщеннаго на западной ст^н'Ь, отъ кото- 
раго сохранилось только изображеше апостоловъ, сидящихъ на 
престолахъ, позади нихъ ангелы съ жезлами въ одной рук'Ь и съ 
державами — въ другой; зат'Ьмъ невполн'Ь сохранившаяся фигура 
Богоматери и задняя часть фигуры 1оанна Предтечи, че- 
тыре апостола и семь ангеловъ. 

Въ общемъ нужно сказать, что какъ въ рисункЬ, такъ и въ 
исполнеюи этихъ фресокъ видна большая старательность и любовь 
къ Д'Ьлу. „Но зд'Ьсь уже, зам*чаетъ Н. В. Покровскхй, высту- 
паютъ ясно признаки сильнаго падеюя византхйскаго искус- 
ства: длинныя, худощавыя фигуры, оливковый цв-Ьгв кожи, сух1я, 
изможденныя лица съ морш.инами — недостатокъ, особенно р'Ьзко 
бросающ1йся въ глаза въ изображешяхъ молодыхъ лицъ ангеловъ; 
по м'Ьстамъ зам'Ьтенъ неправильный рисунокъ. Склонность къ не- 
подвижнымъ, монументальнымъ позамъ изр'Ьдка см'Ьняется попыт- 
кою изобразить движете, но попытка оканчивается неудачно: дви- 
гаюш;1яся фигуры апостоловъ въ купол'Ь поставлены въ неловшя 
танцовальныя позы и лишены подобающаго имъ велич1я. Самый 
же характеръ фресокъ чисто визант1йск1й, какъ въ смысл'Ь ху- 
дожественномъ, такъ и иконографическомъ." 

Въ церкви Спаса въ Нередицахъ также сохранились 
фрески XII в'Ька, представляющхя собою чрезвычайно отрадное явле- 
ше, по обил1ю иконографическихъ сюжетовъ и типовъ, довольно 
хорошо сохранившихся. 

Самое разм'Ьщеше сюжетовъ, зам'Ьчаетъ тотъ же Н. В. Пок- 
ровск1й, зд'Ьсь очень типично. Въ купол'Ь, согласно визант1йс- 
кому обычаю, изображенъ 1исусъ Христосъ въ радужиомъ 
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кругЬ, поддерживаемомъ ангелами; н'Ьсколько ниже, въ барабан'Ь 
купола — апостолы, въ оживленныхъ позахъ; взоры ихъ обра- 
щены къ Спасителю. Жесты ихъ и позы находятъ себ'Ь объяс- 
нен1е въ надписи, идущей вокругъ купола: „вси языцы восплещите 
руками... ** Также какъ и въ Старо-Ладожскихъ фрескахъ, ху- 
дожникъ зд:Ьсь, создавая эту композищю, им'Ьлъ въ виду Возне- 
сен1е Христово, на чтд указываютъ и самыя надписи, взятыя 
изъ псалма: „Взыде Богъ въ воскликновен1и. Господь во глас* 
трубн'Ь", прилагавшагося всегда къ событш Вознесен! я. Ниже 
апостол овъ идутъ пророки, въ парусахъ сводовъ — е в а н г е- 
листы; съ восточной и западной сторонъ, на ребрахъ арокъ нахо- 
дятся два изображешя Нерукотвореннаго образа. 

Такимъ образомъ, въ убранств* купола мы им'Ьемъ изображе- 
Н1е небесной церкви, подъ формами, почти неизменно повторяю- 
щимися въ продолженхе п*сколькихъ стол'Ьтхй. 

Вверху алтарнаго свода изображенъ 1исусъ Христосъ 
въ видЬ старца, съ сЬдою бородою и съ сЬдыми волосами; Онъ 
представленъ по-грудь, въ медальон*, съ благословляющею правою 
рукою и со свиткомъ въ л'Ьвой; глава Его украшена крестообраз- 
нымъ нимбомъ съ обычными буквами ошн; по сторонамъ изобра- 
жен1я надпись: 1с \с вета)(ыи дньми. яЗд'Ьсь мы им'Ьемъ редкую ико- 
нографическую форму, характеризующую отношенхе нашего искус- 
ства къ изображен1Ю Бога-Отца и къ толковашю таинственныхъ 
м'Ьстъ Священнаго Писан1я''. 

Не перечисляя зд*сь вс*хъ фресокъ, мало ч'Ьмъ отличаю- 
щихся отъ другихъ подобныхъ имъ древнихъ сгЬнописей, остано- 
вимся еще только надвухъ изъ нихъ: на Страшномъ Суд* и 
на изображенш русскаго князя Ярослава Владимхровича. 

Картина Страшнаго Суда представляетъ собою зам*чатель- 
ное явлете, по своей полнот* и по сохранности, — это первый, по 
древности, образецъ подобнаго изображетя въ ст*нописи (рис. 66). 

Въ середин* картины художникъ представилъ, въ миндале- 
видномъ ореол*, Суд1ю — Христа; по сторонамъ Его — Богома- 
терь и 1оанна Крестителя, въ обычномъ молитвенномъ по- 
ложенш, идв*надцатьапостоловъ, сидящихъ на престолахъ, 
съ книгами въ рукахъ, позади апостоловъ дв*надцать же анге- 
ловъ. Справа отъ апостоловъ два ангела трубятъ: одинъ вверхъ, 
другой — внизъ; н*сколько ниже — мертвые встаютъ изъ гробовъ. 
Архангелъ Михаилъ свертываетъ небо, представленное въ 
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него царевну. Въ сторон'Ь виденъ дворецъ, изъ котораго смотрятъ 
царь и царица со свитою. 

Въ древнихъ сгЬнописяхъ, какъ визант1йскихъ, такъ и 
русских ъ, это единственный прим'Ьръ изображешя св. Георг! я 
въ алтар*, в'Ьроятно, объясняемое посвященхемъ храма его имени. 

На северной стЬи* жертвенника изображена Очиститель- 
ная жертва 1оакима и Анны, принесшихъ каждый по овну. 
Передъ ними, въ храм*, принимаетъ отъ нихъ жертву первосвя- 
щенникъ. 

Въ юго-западномъ углу церкви, между окнами и западной 
стеной, представлена группа гр'Ьпшиковъ, обращенныхъ лицами къ 
западу и, очевидно, представляюпщхъ собою часть изображенхя 
Страшнаго Суда, пом'Ьщеннаго на западной ст'Ьн'Ь, отъ кото- 
раго сохранилось только изображеше апостоловъ, сидящихъ на 
престолахъ, позади нихъ ангелы съ жезлами въ одной рук* и съ 
державами — въ другой; загЬмъ невполн* сохранившаяся фигура 
Богоматери и задняя часть фигуры 1оанна Предтечи, че- 
тыре апостола и семь ангеловъ. 

Въ общемъ нужно сказать, что какъ въ рисункЬ, такъ и въ 
исполнен1и этихъ фресокъ видна большая старательность и любовь 
къ д'Ьлу. „Но зд'Ьсь уже, зам*чаетъ Н. В. Покровск1й, высту- 
паютъ ясно признаки сильнаго падеюя визант1йскаго искус- 
ства: длинныя, худош;авыя фигуры, оливковый цв*тъ кожи, сух1я, 
изможденныя лица съ морпщнами — недостатокъ, особенно р'Ьзко 
бросающ1йся въ глаза въ изображенхяхъ молодыхъ лицъ ангеловъ; 
по м'Ьстамъ зам*тенъ неправильный рисунокъ. Склонность къ не- 
подвижнымъ, монументальнымъ позамъ изредка сменяется попыт- 
кою изобразить движете, но попытка оканчивается неудачно: дви- 
гающ.1яся фигуры апостоловъ въ купол* поставлены въ неловшя 
танцовальныя позы и лишены подобающаго имъ велич1я. Самый 
же характеръ фресокъ чисто визант1йск1й, какъ въ смысл* ху- 
дожественномъ, такъ и иконографическомъ." 

Въ церкви Спаса въ Нередицахъ также сохранились 
фрески ХП в*ка, предотавляюпця собою чрезвычайно отрадное явле- 
те, по обил1ю иконографическихъ сюжетовъ и типовъ, довольно 
хорошо сохранившихся. 

Самое разм*щен1е сюжетовъ, зам*чаетъ тотъ же Н. В. Пок- 
Р0ВСК1Й, зд*сь очень типично. Въ купол*, согласно византхйс- 
кому обычаю, изображенъ 1исусъ Христосъ въ радужномъ 
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вид'Ь евитка съ изображенными на немъ солнцемъ и луною, Подъ 
нзобра}ке!немъ Спасителя представлено Уготован 1е престола^ 
подл^Ь котораго. направо — кол'Ьнипреклоненные Адамъ и Ева, а 
налево — а н г е л ъ с ъ в 1^ с а ^1 и и душ о ю, представленною въ 
вид*!1 маленькой человеческой фигу[>шь Дал'Ье, нал1Ьво, ндетъ семь 
отд'Ьльныхъ группъ праведпиковъ, направляющихся ко Христу, 



Рис, 06. Чаг-ть изобршвеши Строшнаго суда, Фре^-ка Сойсоиередицкой церкви. 



й еще одна группа, съ апостоломъ Петромъ во главЬ, 1^дущнхъ 
къ раю. Въ уровень съ апостолами, сидящими па престолахъ, на- 
ходится второе 11:*обрнжен I е Б о г о м а т е р и, тоже на н рестол'Ь, 
среди дв^тсъ апгеловъ; во:угЬ нея стоить благоразумный раз- 
бойни къ. На юж[в>П стЬн'Ь» среди деревьевъ, сидя ПН й Авраамъ, 
съ душою праведника на лон*; подл^Ь него еще н1Ьеколько д)1яъ. 
Адъ прел1ставленъ съ правой стороны* Сатана, въ вид1> огром- 
наго старика * ъ длинными усами и щетинистыми волосами, си- 
дитъ на 30%!^ и держитъ на рукахт* 1уду. ДшгЬе, тоже на зн14гЬ, 
апокалипсичеекая я^ена- блудница, съ сосудомъ въ ру- 
кахъ^ изъ котораго пьет'ъ обвивш1йся вокругъ нея змЬП, На сЬ- 
верной стЬн'Ь пять яоишовъ съ выетавляюихимися нзъ нихъ голо- 
вами означаюгъ мученгя гр^шииковъ; ниже— евапгельск1й бо- 
гачъ в'ь огн-Ь. 
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Но особенно интереснымъ для пагъ является упомянутое изо* 
бражеше на южной стЬи11 средней части храма князя Ярослава 
В л а д II м 1 р о в II ч а. (рис. 07), 

Русек1й князь представленъ зд'Ьсь еъ длинною с/Ьдоватою бо- 
родов!; на плечахъ у него накинуть безрукавый княжесшй узорча- 
тый костюмъ съ застежкою на правомъ плеч'Ь; на голов1^ над1^та 



г - 



Рис. 07. В^^д. К1Г Яросллпъ Владнмфовичъ, Фреска Спасааереднц1?оЙ щеркви. 



гаашса съ м'Ьховымъ околышемъ, на ногахъ — сапоги. В1> правой 
рукЬ онъ держитъ модель построен наго нхгь небольшогп Х1)ама съ 
одною абсидою и еъ визашчйским ъ куполомъ. Этотъ храмъ 
онъ подносигь Спасителю, сидящему на ^рп1гIV и благословляю- 
щему храмоздателя. ЗдЬсь ишнописецъ слЕдопалъ дсюолыю рас- 
простране1Н10му в и з а и 1 1 й с г: о м у обычаи> изг)бражать въ таком ь 
внд1> строителей храма* ,Ло для изображен1Я русскаго князя, 
въ р у с с к о м ъ коетюм'Ь, съ церковью, замЬчаетъ И, В * И о к р о в с- 
к1й. у него не могли быть гптоваго ппзантгйскаго образца; 
нам1> иеизвЬстны подобные образцы и въ памятниках ь русской 
иконогра(|аи рап'Ье XII вЬка, Нзображегне княже(*каго семейетоа въ 
ИзбиринкЬ Святослава имЬеть иной характеръ. Поэтому вь 
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описанномъ изображен!!! мы видимъ одну изъ древн'Ьйшихъ по- 
пыто1съ приспособлешя добытыхъ знашй 1съ представлешю рус- 
скихъ нац10нальныхъ сюжетовъ. Попытка, правда, очень 
слабая, но, т'Ьмъ не мен'Ье, въ ней зам'Ьтна наблюдательность и 
ум'Ьнье въ передач'Ь характерныхъ особенностей костюма". 

Бросая общ1й взглядъ на всЬ эти фрески, тотъ же изсл'Ьдова- 
тель приходитъ къ такимъ выводамъ: „Стиль ихъ, говоритъ онъ, 
визант]йск1й, сюжетъ и типы, за исключешемъ князя Ярос- 
лава, визант1йск1е; подписи вертикальныя, отчасти гречесшя; 
краски довольно бл'Ьдныя; въ средней части храма он'Ь бол'Ье ярки 
!! плотны, ч'Ьмъ въ алтар'Ь; фигуры правильныя, визант1йск1я, 
величественныя; вь!ражен1е лицъ серьезное, даже строгое; сильныхъ 
анатомическихъ погр'Ьшностей незам'Ьтно; но наклонность кь аске- 
тизму фигуръ обнаруживается повсюду: въ морщинахъ между бро- 
вями, около носа и особенно на лбу; въ алтар'Ь фигуры крупн'Ье 
и короче (шесть головъ въ фигур'Ь), ч'Ьмъ въ средней части храма 
(восемь головъ); всЬ святители въ фелоняхъ съ короткими воло- 
сами. Медальонныя изображен1я въ аркахъ напоминаютъ соотв'Ьтст- 
вующ1я изображешя въ мозаикахъ К1ево-Соф1йскаго со- 
бора". 



XIV. 

Мы раньше говорили, что, конечно, главнымъ средствомъ 
иконописи были не фрески, а иконы, писанныя на отд'Ьльныхъ 
доскахъ; ташя иконы, безъ сомн'Ьшя, были и въкхевской облас- 
ти, изв'Ьстны даже и русск1е мастера, отличавшаеся въ этомь 
д'Ьл'Ь, какъ АЛИМП1Й и Григорхй, но, къ сожал'Ьтю, какъ было 
уже сказано, никакого бол'Ье или мен'Ье в'Ьрнаго понят1я объ ихъ 
работахъ мы не им^Ьемъ. Поэтому впервые намъ приходится прис- 
тупить къ настояш;ему обзору нашей иконописи именно зд'Ьсь, 
говоря про Новгородскую область, такъ какъ новгородс- 
кая школа, по всей справедливости, сч!1тается вс^Ьми любите- 
лями и знатоками первою, по времени, русскою школою иконо- 
писан1я. 

И зд'Ьсь, первыя и древн'Ьйш1я иконы были писаны тоже гре- 
ками, или подъ ихъ руководствомъ. Такъ, л'Ьтописи называютъ 
„грьцына" (грека) Петров и ц а, расписавшаго, въ 1196 году, цер- 
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рымъ — „мужъ блапй и смиренный Станилла, братъ Доможи- 
ровъ", третьимъ — Александръ Петров ъ, написавш1й, въ 
1294 году, храмовую икону св. Николая въ Липенск1й мо- 
настырь. 

Въ Х1У-омъ в'Ьк'Ь упоминается Иванъ, расписывавш1й церкви, 
и сообщается въ л'Ьтописяхъ изв'Ьстхе о томъ, что Н 'Ь м ц ы наняли 
новгородскихъ иконниковъ и „повел'Ьша имъ написати 
образъ Спасовъна ропашномъ углу", т.-е. на углу кирки. Въ 
томъ же в1Ьк"Ь занимался иконописью святитель новгородски Ва- 
СИЛ1Й. Въ Л'Ьтописяхъ сказано, что онъ, въ 1341 году, „иконы 
исписа и кивотъ (иконостасъ) досп'Ь", а по предан1ю, самъ онъ 
писалъ храмовую икону Благов'Ьщен1я на Городищ'Ь и икону 
Бориса и Гл'Ьба въ Борисогл'Ьбск1й кремлевсшй храмъ. 

Въ ХУ-омъ в'Ьк'Ь упоминается только объ иконахъ, писанныхъ 
на зологЬ, которыми украсилъ церковь Спаса святитель Е в ф и м 1 й, 
о самихъ же иконописцахъ за это время л'Ьтописи не упоминаютъ. 

Въ XVI -омъ В'Ьк'Ь изв^Ьстенъ арх1епископъ Макархй, полу- 
чивши потомъ санъ митрополита, который, по словамъ л'Ьтописи, 
„писаше мнопя святыя иконы и жит1я святыхъ отецъ. Той б'Ь Ма- 
кар1й митрополитъ написа образТ) Успен1я Пресвятыя Бо- 
городицы и на собор'Ь правило изложи о писанш иконъ". Онъ 
же, въ 1528 году, подновилъ икону Знамен! я. Въ томъ же в'Ьк'Ь 
были Андрей Лаврентьевъ и Иванъ Дермоярцевъ, до- 
писавшхе Деисуса въ Софхйскомъ собор'Ь, преподобный 
Анан1я, Григор1й Стефановъ, д1аконъ Никифоръ Гре- 
бленой, Евтроп1й Стефановъ, Иванъ Б'Ьлозерецъ, Иса- 
акъ Яковлевъ, Максимъ Григорьевъ и Гавр1и лъ и Бог- 
данъ Калита. 

Съ ХУП-го в'Ька новгородская иконопись мало-по-малу теряетъ 
свой характеръ и переходитъ во фряжское письмо. 

Изв'Ьстный изсл'Ьдователь русскаго иконописан1я, локойный 
Д. А. Ровинск1й такъ характеризуетъ отличительные признаки 
Новгородскаго письма: „рисунокъ, говоритъ онъ, р'Ьзшй, 
длинными прямыми чертами, фигуры, по большей части, корот- 
К1Я, въ семь и въ семь съ половиною головъ, лицо длинное, н о с ъ 
спущенъ на губы, ризы прописаны въ дв'Ь краски, или разд'Ьланы 
толстыми чертами, б'Ьлилами и чернилами; движки *) въ лиц*, 

*) БЪлыя Т0НК1Я черточки, или отм-Ьтины надъ глазами, надъ губами, на лбу и на 
носу, на суставахъ рукъ и ногъ. 
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рукахъ и погахъ, попадающшея и въ другихь письмахъ, состав- 
ля к »тъ олиу и^ъ гл авн ыхъ принадл еж1 ! осте й и о в г о р с ? д с к и х ъ 
икоиъ, какъ большого, такъ и малаго размЬровъ; по латы просты 
и обведены неправильно, отъ руки; горы разд'Ьлаиы шашками и 
кружечками; и но копь *) въ ризахъ, а иногда св'Ьты и поля 
1Ш0НЫ налолгбиы листовымъ золотомъ на зель'Ь**\ 






''■^^ -?у.'/-. 



"^гй-Ч;-^^* 
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„Что же касается до раскраски иовгородскихъ образовъ, про- 
должаегь тогь же изел'Ьдователь, то въ этомъ отиошеши ихъ можно 
подразд'Ьлить иа три разряда. Въ однихъ нреобладаетъ празе- 
лень; въ другихъ, довольно темнаго двЬта, лица иисаиы корич- 
певоП краской; третьи совершенно же л та го цв^яа, нереходя- 
щаго иногда въ оранжевый. Изь сс^хранившихся памятииковъ 
видно, что эти три пошиба въ раскраск^Ь существова.1и въ одно и 
то же время*'. 

Иконы нерва го разряда, которыя по преимуществу дол^к1[ы 
быть иазнаги^; Новгородскими, писаны довольно грубо, на зе- 
леномь санкирЬ съ рЬзкимн тем1гозелеными, сь краснотою, тЬ- 



*) Т» е. 11ал»то 1гь рнэпжъ иадощеио крет1.1о. 
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пями. Таковы образа, находящ1еся на столбахъ Новгородскаго 
Соф1йскаго собора. 

Въ мелкихъ иконахъ этого разряда зам'Ьтна большая пестрота, 
происходящая отъ чрезм'Ьрнаго употреблешя празелени и ки- 
новари. Такихъ иконъ находится довольно много въ прид'кпгЬ 
великомученика Никиты, въ Новгородскомъ Соф1йскомъ 
собор'Ь. 

Къ этому же разряду надо отнести иконы, писанныя почти 
безъ т'Ьней. Лица въ нихъ покрыты темною празеленью, 
безъ зат'Ьнки и оживки, иногда даже и безъ движекъ; ризы 
безъ проб'Ьловъ, разд'Ьланы черными чертами. Ташя иконы, 
собственно, составляютъ переходъ къ московскимъ. Въ Новго- 
родскомъ Соф1йскомъ собор'Ь ташя иконы им'Ьются въ при- 
д'Ьл'Ь Рождества Богородицы, именно — св. Троица, съ мел- 
кими движками въ лицахъ, 1оакима и Анны и всЬ праздники. 

Новгородсшя иконы второго разряда попадаются гораздо р*же. 
Сюда относится икона, находящаяся въ Благов'Ьщенскомъ 
собор'Ь, въ М о ск в 'Ь, писанная въ 1554 году псковскими ико- 
нописцами, Остансю и Якушкой. Она разд'Ьлена на четыре 
части: въ первой сверху изображено „Почи Богъ въ день 
седьмый", во второй— „Единородный Сыне", въ третьей — 
„Пр1идите люд1е Тр1ипостасному Болсеству покло- 
нимся" и въ четвертой — „Во гроб'Ь плотски". Лица въ нихъ 
коричневыя, съ небольшими движечками, ризы безъ т'Ьней, раз- 
д'Ьланы чертами, б'Ьлилами, чернилами и накладнымъ золотомъ. 

Въ иконахъ третьяго разряда преобладаетъ охра: лица желтыя 
съ оживкой белилами, ризы крыты охрой съ сурикомъ, или пра- 
зеленью. Число такихъ иконъ очень велико. Таковы въ Новго- 
род'Ь: икона Коневской Богоматери, въ церкви 1оанна, 
арх1епископа новгородскаго, Владим1рской Богоматери, въ 
Соф1йскомъ собор1Ь, Тихвинской Богоматери, въ Геор- 
г 1 о в с к о м ъ монастыр-Ь и Святителя Николая, поясная, огром- 
паго разм'Ьра, въ Сковородскомъ мопастыр1Ь. Иногда желтыя 
новгородсшя письма переходятъ въ оранжевый цвЪтъ, какъ, папри- 
м'Ьръ, въ гробовой икон'Ь Св. Никиты Новгородскаго, въ 
С о ф 1 й с к о м ъ с о б о р 'Ь. 

Въ общихъ своихъ чертахъ, новгородск1й пошибъ ико- 
нописан1я бол'Ье всЬхъ другихъ подходитъ къ визант1йскимъ 
иконамъ. Основан1е его чисто 1ератическое, подчиненное одному ве- 
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т</ты и ровности письма, какими отличаются вцзант1йск1я про- 
изведешя, Зд*сь н^ть и той см1ьлости кистть той «угяетливости въ 
отл1^тгЬ в^^лосъ на голов* и въ бород*, какими отличаются тЬ 
икоиы^ а еамыя 1Ц1аеки не им-Ьютъ той яркости. 

Самая работа иконописца производилась такимъ обраэомы 
прежде всего брали известной згЬры сухую доску; въ середин* ея^ 
съ лицевой стороны^ д*лали выемку, или углублеше и поля, а съ 
задней стороны вкладывали поперекъ ея шпонки, или планки, 
чтобы ее мен*е коробило. Поел* этого покрывали доску и*сколько 
разъ жидкнмъ клеемъ и л е в к а с и л и, т.-е. намазывали алебастромъ, 
рааведеннымъ довольно жидкилгь клее>гь, гладко выс]^^али но- 
жемъ и выглаживали хвощомъ. 

Поздн*е явился другой способъ левкасить, пришедппй къ 
иамъ, в*роятно, съ Запада. Онъ состоялъ въ томъ, что когда 
намазанная клеемъ доска высохнетъ, то брали клсокъ хатстины — 
поволоку -вымачивали его въ жидкомъ клею и накладывали 
на доску, и на него уже намазывали н*сколько ч'лоевъ жидкаго 
левкаса. 

Приготовивъ такимъ образомъ доску, переводили на нее 
рисунокъ. Такъ какъ въ иконописной мастерской, большею част1ю, 
переписывалось одно и то же, то сниманхе переводовъ, или 
рисунковъ, съ готоваго образца, или оригинала, составляло во- 
просъ существенный. Самый употребительный у напшхъ иконо- 
писцевъ пр1емъ такого перевода былъ сл*дуюпцй: выжимали сокъ 
из'ь толченаго чесноку, проц*живали его раза два-три сквозь по- 
лотно и, высушивъ на блюдечк*, хранили въ банкахъ. ЗагЬмъ при- 
бавляли немного этого сухого чесноку въ разведенную въ вод* 
китайскую тушь, киноварь, или другую какую краску и обводили 
кисточкой ВС* гвенты, т.-е. черты рисунка, на самой икон*. Обык- 
новенно очерки эти обводились черной краской, проб*лы и зо- 
лотыя украшепхя въ ризахъ, полатахъ и т. д. — киноварью, а 
движки въ лицахъ • охрою, или тоже киноварью. Потомъ, взявъ 
листъ слегка намоченной бумаги и наложивъ ее на пройден- 
ную такимъ способомъ икону, слегка притирали его ногтемъ. 
Тогда весь очеркъ и проб*лы, обведенные красками, чрезвычайно 
отмсгглипо отпечатывались на бумаг*, бумагу снимали съ иконы 
(откуда и явилось выражеше снимать перевод ъ), накладывали 
на приготовленную иконную доску, лицомъ на левкасъ, и сильно 
терли по ней зубомъ, или гладкимъ камнемъ. Такимъ образомъ, 
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рисунокъ вполн1Ь перепечатывался на левкасЬ, и мастеру остава- 
лось только расписать его красками. 

Если же иконописецъ собирался писать новую икону своего 
сочинеюя, то онъ знаменилъ ее, т.-е. рисовалъ самъ на при- 
готовленной доск'Ь карандашемъ, или, чаще, жидкою тушью. 

Въ большихъ иконахъ, кром'Ь того, чтобы во время расписы- 
вашя красками не сбиться съ рисунка, иконописцы проскребали 
весь очеркъ гвоздемъ — это называлось: ографовать перевод ъ, 
а сама выскребленная при этомъ канавка называлась графьею. 
Особенно необходимо это было во фрескахъ. 

Покончивъ съ рисункомъ, иконописецъ приступалъ уже къ 
самому письму, т.-е. къ расписываюю иконы красками. Приэтомъ 
прежде всего писалось доличное, т.-е., полаты, горы, деревья и 
прочая принадлежности иконнаго пейзажа, зат'Ьмъ ризы и уже поел* 
всего — лица. Совс^мъ уже оконченная икона покрывалась оли- 
фою — особымъ родомъ маслянаго лаку. 



XV. 

Говоря объ иконописи, нельзя умолчать еще объ одномъ важ- 
н'Ьйшемъ отд'Ьл^Ь ея — о минхатюрахъ, украшающихъ наши такъ 
называемыя лицевыя рукописи. 

Можно даже сказать, что съ художественной точки зр'Ьн1я ми- 
шатюра им'Ьетъ большое преимущество передъ иконою. Какъ бы 
мишатюристъ ни былъ поглащенъ стремлеюемъ служить своими 
рисунками большему пониматю текста, все же онъ съ гораздо боль- 
шею свободою можетъ располагать своими творческими способнос- 
тями. Въ икон'Ь мастеръ ограничивается установленнымъ типомъ, 
и какъ священный предметъ чествовашя, не см'Ьетъ изменять его 
по собственному произволу. Мишатюристъ же, воодушевляясь ре- 
липозными идеями на чтеши Священнаго Писашя и релипозныхъ 
сочинеюй, бываетъ вынужденъ доискиваться изображешя, подхо- 
дящаго къ тексту и согласнаго съ толкованхемъ отцовъ Церкви. 
Въ ИКОН'Ь главное— изображенхе, въ лицевой же рукописи главное 
и существенное — текстъ и его толковаше; что же касается до ми- 
шатюръ, то самое разнообразхе ихъ редакщй уже достаточно сви- 
д'Ьтельствуетъ о большой свобод'Ь творческой мысли, съ которою 
художникъ бол 'Ее или мен'Ье исчерпываетъ идеи Писанхя, такъ или 

15' 
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иначе приноравливается къ нимъ, допуская въ свое произведете 
и постороннхя подробности, совсЬмъ не упомянутыя въ словахъ 
текста, но которыя нужны ему для его ц'Ьлей. 

Такимъ образомъ, мишатюры даютъ лучшее понятхе о разно- 
образ1и и видоизм'Ьнен1яхъ иконографическаго предан1я, нежели 
иконы, которыя, по самому назначешю своему, бол'Ье подчинены 
неизм'Ьняемости. Икона предназначена только дяя молитвы, мин1а- 
тюра же разсматривалась среди чтен1я книги, чтобы бол^Ье уяснить 
прочитанное и получить бол'Ье сильное впечатл'Ьше. 

„Наши мишатюры, по выражешю покойнаго 0. И. Буслаева, 
представляютъ постоянную борьбу неум'Ьлой техники и б'Ьдности 
воображенхя съ высокимъ изяп^ествомъ классическаго стиля визан- 
тхйскаго искусства и съ богатымъ содержанхемъ иконографическаго 
предаюя. Потому изъ уровня рутинной посредственности постоянно 
возникаютъ художественные образы, или же таше маститые арха- 
измы, каюе антиквар1й можетъ указать только въ самыхъ раннихъ 
произведен1яхъ стиля древне-христ1анскаго, визант1йскаго или ро- 
манскаго. Во всякомъ случа'Ь надобно признаться, что красота въ 
нашихъ мин1атюрахъ только относительная, какъ остатокъ худо- 
жественныхъ оригиналовъ, неум'Ьло переданныхъ иногда въ гру- 
бой и искаженной форм'Ь". 

Важн1Ьйш1я изъ такихъ рукописей разсматриваемой нами эпохи: 
Остромирово Евангел1е, Изборникъ князя Святослава 
1073 г. и Сказанхе о уб1ен1н князей Бориса и Гл'Ьба. 

Уже относительно первыхъ двухъ рукописей нашъ изв'Ьстный 
изсл'Ьдователь В. В. Стасовъ зам'Ьтилъ, что художники, испол- 
нявш1е въ нихъ минхатюры, были не греки, а славяне, 
„иногда отчасти изм'Ьнявшхе принципы византхйскаго искусства 
сообразно потребностямъ страны. Это въ особенности доказывается, 
говорить онъ, н'Ькоторыми челов'Ьческими фигурками въ зодхак'Ь 
и около двухъ главныхъ заставокъ Святославова Сборника 
1073 года, а также формою и колоритомъ заглавныхъ буквъ 
Остром и рова Евангел1я. Въ этихъ посл'Ьднихъ мы встр'^^- 
чаемся посреди копировашя византхйскихъ формъ и красокъ, съ 
отступлен1ями, которыя для визант1йца, утонченнаго и вылощен- 
наго, были бы слишкомъ необыкновенны и см'Ьлы". 

Сборникъ Святослава, кром'Ь того, им'Ьетъ для насъ осо- 
бенный интересъ одною своею мин1атюрою, представляюп1;ею все 
княжеское семейство — это одно изъ первыхъ русскихъ портретныхъ 
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лоняхъ И омофорахъ и съ евангел1ями въ рукахъ, а четверо въ 
ино чески хъ мантгяхъ съ крестами въ рукахъ (Табл. 1У). 

Сл'Ьдующгй зат'Ьмъ листъ начинается великол11Ш10Ю заставкою. 

Кром'Ь того зам^^чательиы изображен1я знаковъ зодгака 
на лиетахъ рукописи 250 и 251-мъ. 



^ \ 



Рис, 73. М|!Ц1&тюра цзъ сказии]|1 о БормсФ ж ГдФбФ* 

Что же касается Сказан 1 я о Борис^Ь и Гл'Ьб'Ь, то эта 
рукопись такъ богата местными бытовыми чертами и исполнена 
съ такою реальностью и худолсестненной правдой^ что даясе много 
поадн1Ье мы почти не встр-Ьчнемъ равной ей рукописи. 



XVI, 



Говоря о нашей иконописи, невольно, вспомнишь слова покой- 
наго 0. И* Буслаева, сказанный нмъ много л'Ьтъ назадгь, но при 
удивительной косности въ развит! и нащональныхъ художествен- 
ныхъ иптересовъ въ нашемъ общеетв^Ь, юь еожал"Ьн1Ю^ не потеряв- 
Ш1я своего значен1я и въ пастпищее время. 

„Однообраз1е и неразвитость древней Руси всл*дств1е мно* 
гов'Ькового застоя, говор и лъ упъ, сравнительно съ бнетрьшъ раз- 
вит1емъ Запада дали поводъ къ составленью того мн'Ьн1Я, что у 
насъ до времеиъ Петра Великаго вовсе не было искусства. 
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* Но истор1я, продолжаетъ онъ, неопровержимо доказываетъ, какъ 
излишнее развитхе западнаго искусства повредило его релипоз- 
ному направлешю, какъ уже непосредственные ученики Рафаэля 
бросились въ грубый матераализмъ и язычество, какъ самъ Ми- 
кель - Анджел о, завлекшись анатошею, исказилъ въ своемъ 
Страшномъ Суд^Ь типъ 1исуса Христа, какъ реформащя за- 
м^Ьнила глубину релипознаго вдохновен1я пошлою сентименталь- 
ностью, и какъ, наконецъ, безсмысленны и жалки стали эти кар- 
рикатуры на святыню, которыя даже такими великими мастерами, 
какъ Рубенсъ и Рембрандтъ, были выдаваемы за иконы и 
предназначались для церковныхъ алтарей. 

Все, что было сд'Ьлано западнымъ искусствомъ съ половины 
XVI вЪка, можетъ им'Ьть неоспоримыя достоинства во всЬхъ дру- 
гихъ отношешяхъ, кром'Ь релипознаго. Наша иконопись, въ своемъ 
многов'Ьковомъ косн'Ьнш, всЬми своими недостатками искупила 
себ* чистоту строгаго церковнаго стиля. Этого могла она достиг- 
нуть по пути только своей собственной исторхи, которая предохра- 
нила ее отъ той заманчивой посл'Ьдовательности въ развитхи ху- 
дожественныхъ силъ, которую такъ блистательно открыло себ^Ь за- 
падное искусство въ готическомъ стил^Ь и въ великихъ школахъ 
итальянской скульптуры и живописи четырнадцаго и пятнадцатаго 
стол^Ьт1й. Въ истор1и всякос поздиМшее явлеше связано законами 
необходимой посл'Ьдовательности съ предыдущими: и мы не должны 
сожал^Ьть, что у насъ не было Дж1отто, или Беато Анже- 
лико Фьезольскаго, потому что, рано или поздно, они при- 
вели бы за собою чувственную школу Венец1анскую и при- 
торно-сентиментальную и изысканную — Бол опеку ю. 

Итакъ, заключаетъ онъ, неразвитость нашей иконописи въ ху- 
дожественномъ отношеши составляетъ не только ея отличительный 
характеръ, но и ея превосходство передъ искусствомъ запад- 
нымъ, въ отношеши релипозномъ. 

Въ наше просв^Ьщенное время стали, наконецъ, отдавать долж- 
ную справедливость раннимъ произвел ешямъ грубаго средне- 
в^Ьковаго искусства; и если Н'Ьмцы и Французы съ уваже- 
шемъ и любовью обращаются къ своимъ очень невзрачнымъ, часто 
уродливымъ мишатюрамъ и скульптурнымъ украшешямъ, такъ на- 
зываемаго Романскаго стиля, искупающимъ въ глазахъ зна- 
токовъ свое безобразхе релипозною идеею и искренностью чувства, 
то въ глазахъ нашихъ соотечественниковъ еще ббльшаго уважешя 
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заслуживаютъ произведетя древней русской иконописи, въ кото- 
рыхъ жизненное брожеше формъ изящныхъ съ безобразными и на- 
ивная см'Ьсь велич1я и красоты съ безвкусхемъ служатъ явнымъ 
признакомъ молодого, св'Ьжаго и неиспорченнаго роскошью искус- 
ства, какъ оно, еще слабое и неопытное въ техническихъ средст- 
вахъ, отважно стремится къ достижен1Ю высокихъ цЪлей и, въ 
неразвитости своихъ элементовъ, является прямымъ выражешемъ 
неистощимаго богатства идей, въ такой же неразвитости сомкну- 
таго въ таинственной области в^Ьрованья". 

Главными причинами, задержавшими развитхе нашего искус- 
ства, были м^Ьстныя и историчесшя условхя, ВЛ1ЯВП11Я не только на 
искусство, но и вообп1;е на все просв'Ьп1;ен1е нашего отечества, Важ- 
н'Ьйшимъ изъ этихъ услов1й является обширность пространства, пок- 
рытаго притомъ непроходимыми л'Ьсами, болотами и другими прег- 
радами, что еще бол'Ье разъединяло и безъ того разрозненное ма- 
лочисленное населен1е, страшно затрудняя ему возможность сооб- 
щетя между собою. Немнопе города, со своими каменными церк- 
вами и другими произведен1ями искусства, казались счастливыми 
оазисами, разбросанными на необозримомъ пространств'Ь. Но даже 
и въ этихъ городахъ, по трудности сообщен1я ихъ между собою и 
съ бол'Ье просв^Ьщенными государствами, искусство не могло все- 
таки получить сильнаго развитхя. Предкамъ нашимъ некогда еще 
было заботиться объ искусств'Ь ради самого искусства, когда са- 
мая жизнь требовала бол'Ье тяжелыхъ, но бол'Ье важныхъ тру- 
довъ, — приходилось создавать государственную жизнь разрознен- 
ныхъ массъ населешя. При такихъ условхяхъ усп'Ьхи просв^Ьщешя 
состояли бол'Ье въ географическомъ его распространен1и, ч'Ьмъ въ 
качественномъ развит1и. 

Какъ мы вид'Ьли, первыми иконописцами у насъ были греки, 
потомъ немнопе ученики этихъ грековъ. Но цв'Ьтущая пора 
гречсскаго искусства на Руси была только въ Х1-мъ и 
ХИ-мъ стол^Ьт1яхъ. Съ т'Ьхъ поръ и само оно постепенно падало 
все ниже и ниже, и влхяше его па русскихъ мастеровъ стано- 
вилось все слаб'Ье, по м'ЬрЪ того, какъ р'Ьже становились сношен1я 
Руси съ Визант1ею. Хотя еще въ Х1У-мъ и даже въ ХУ-мъ 
в'Ьк'Ь упоминаются греческ1е мастера, писавш1е у насъ иконы и 
им'Ьвш1е у себя русскихъ учениковъ, хотя даже и поздн'Ье до- 
ходили къ намъ греческ1я иконы, писанныя въ восточныхъ мо- 
настыряхъ, на Леон-Ь, но все то немногое, что дошло до насъ 
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греческаго отъ этого времени, такъ незначительно въ художест- 
венномъ отношеюи, что им'Ьетъ ц^Ьну лишь настолько, насколько, 
писанное по старой рутинЪ, оно напоминаетъ собою т* образцы, 
отъ которыхъ ведетъ свое происхождете. Тутъ н'Ьтъ уже ни твор- 
чества, ни жизненности и, если эти произведен1я им'Ьютъ въ чемъ 
преимущество передъ русскими, то только во внешней техник^Ь, 
которая въ греческихъ монастыряхъ по преданш переходила отъ 
покол^Ьн1я къ покол^Ьшю. Именно въ этомъ только отношен1и и 
им-бли значеше гЬ прх'Ьзжхе греки, которые въ Х1У-мъ и ХУ-мъ 
стол^Ьт1яхъ учили русскихъ мастеровъ. 

Но, не смотря на господствующее вл1ян1е В и з а н т 1 и, уже въ 
самую раннюю эпоху, въ Х1-мъ и ХП-мъ в'Ькахъ, нельзя не зам^Ь- 
тить и вл1ятя западнаго. Сношешя Новгорода и Пскова 
съ Ганзою оживили общественную жизнь и дали н'Ькоторый 
толчекъ въ развит1и умственномъ, ремесленномъ и художествен- 
номъ. 

РазсмотрЪнная нами раньше сгЬнопись Староладожской 
церкви, въ основ'Ь своей чисто визант1йская, не чужда уже 
этого вл1ятя. Такъ, деревья съ переплетенными сучьями, пом'Ь- 
щенныя между апостолами въ купол* храма, сильно напоминаютъ 
подобныя же изображен1я на знаменитой Тархвзегхе йе Вауейх, 
представляющей подвиги Вильгельма Завоевателя. 

Въ церкви св. Николая на Липн'Ь два князя изображены 
съ перехваченными тал1ями и низкими поясами, на подоб1е ры- 
царей Х111-Г0 в^Ька, съ длинными западными мечами, а у одного 
изъ нихъ на горноста^Ь, которымъ подбить его плащъ, изображенъ 
даже принятый въ западной геральдик'Ь знакъ, состоящШ изъ 
сЬрыхъ треугольниковъ. 

Въ Аптон1евомъ монастыр'Ь, въ Новгород'Ь хранится 
серебряная, вызолоченная лжица (рис. 74), съ выр'Ьзаннымъ изображе- 
юемъ Распят1я, гдЪ ноги Христа прибиты однимъ гвоздемъ, 
самый крестъ держитъ за поперечное древо Богъ-Отецъ, а на 
груди у Него, въвидЬ голубя, Духъ Святы й. Такое изображеше 
им^Ьетъ чисто западный характеръ, и какъ мы потомъ увидимъ, 
послужило впосл'Ьдств1И поводомъ ко всякимъ недоум'Ьн1ямъ и къ 
подозр^Ьн1ямъ въ склонности къ латинству мастеровъ, писавшихъ 
подобныя изображешя. 

Въ самой, драгоц^Ьнн'Ьйшей для сердца каждаго новгородца, 
СвятойСоф1и были поставлены такъ-называемыя Корсунск1я 

Истор1я русск. жскусепа. Томъ I. 1^ 
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врата, какъ увидимъ ниже, несомн^Ьнно, немецкой работы и 
даже съ латинскими надписями. 

А Л1ежду гЬмъ, зам'Ьчаетъ по поводу этихъ врать 0. И. Бу- 
слаевъ, „и въ Х1-мъ и въ ХП-мъ стол'Ьтхи уже слышатся голоса 

русскихъ благочестивыхъ людей про- 
тивъ латинскаго нев'Ьрхя, которое 
0еодос1й, Никифоръ и друпе пи- 
сатели разбираютъ по пунктамъ, въ 
назидан1е и спасенхе душъ православ- 
ныхъ. Даже самое латинство назы- 
вается язычествомъ, а латиняне, 
или католики — Е л л и н а м и, т.-е. язы- 
чниками. 

Какъ же было, ставить онъ во- 
просъ, согласить эти православныя 
уб'Ьждешя съ кажущимся противор^Ь- 
Ч1емъ, которое этимъ уб'Ьжден1ямъ 
предлагалось въ западныхъ изд'Ьлхяхъ 
христ1анскаго искусства, издавна къ 
намъ занесенныхъ? 

Существоваше этихъ западныхъ 
издЪтй былъ неоспоримый фактъ и 
благочестивые люди находили для себя 
удовлетворительное объяснеше ему въ 
разсказ'Ь о томъ, какъ чудеснымъ обра- 
зомъ приплыли изъ Рима въ Нов- 
город ъ сосуды серебряные и золотые 
и другая церковная утварь иностран- 
ной работы и съ латинскими надпи- 
сями, и какъ потомъ самимъ Анто- 
Н1емъ (Римляниномъ) были эти 
сокровища положе1Пз1 въ святительской 
ризниц^Ь на соблюден1е. 

Таково, по нашему мн'Ьшю, заклю- 
чаетъ онъ, высокой важности значеше житхя Антон1я Римля- 
нина для истор1и христ1анскаго искусства въ древней Руси. И 
гЬмъ важн'Ье это свид^Ьтельство о западныхъ церковныхъ из- 
д'Ьл1яхъ, что самое житхе, очевидно, проникнуто ненавистью къ 
латинянамъ, какъ это явствуетъ изъ самаго конца его: „и по- 




Рис. 74. Лжица Антотева монастыря. 
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вел-Ь арххепископъ Нифонтъ С1е житхе преподобнаго изложити 
и.написати и въ церкви Бож1и предати, на утверждеше в^^р*]^ 
христ1анской и на спасете душамъ нашимъ, а Римлянамъ 
же, иже отступиша отъ православныя Гречестя в-Ьры и прело- 
жишася въ Латынскую в^Ьру, на посрамлеюе и на укоризну и на 
проклятае**. 

Но вл1яте это, конечно, не могло заглушить визант1йс- 
каго ВЛ1ЯН1Я, какъ потому, что оно не было систематическимъ 
и постояннымъ, такъ и потому, что ни западныя нзд'Ьлхя, при- 
возимыя ВЪ Новгородъ, ни н'Ьмецк1е мастера, прйзжавпне 
туда, не могли дать особенно изящныхъ образцовъ, такъ какъ са- 
мыя м-Ьстности, съ которыми преимущественно сносился Новго- 
родъ, сами не были сильны въ искусств^Ь, и влхяше это могло 
быть только случайнымъ и притомъ было даже взаимнымъ. Так^, мы 
можемъ указать признаки, доказывающхе, что, въ свою очередь, и 
Новгородъ вл1ялъ на сосЪдшя съ нимъ западныя страны. 

Въ стЬнной живописи одной древней шведской церкви, въ 
Бересьо, изображено несколько луковичныхъ главокъ, начинав- 
шихъ уже въ то время входить у насъ въ употреблен1е, тогда какъ 
тамъ он^Ь появились много позже. И такой прим'Ьръ, невидимому, 
не единичный. 

Вникая въ содержанхе нашихъ иконописныхъ памятниковъ, 
нетрудно зам^Ьтить, что оно, хотя и восходитъ своими предашями 
до древн^йшихъ источниковъ, но непосредственно ведетъ свое на- 
чало отъ той эпохи, когда, всл'Ьдствхе иконоборства, оконча- 
тельно установились типы и сюжеты иконописнаго цикла. 

Нужно зам-Ьтить, что начало упадка визант1йскаго искус- 
ства восходитъ даже раньше 1Х-го вЪка, отъ котораго до насъ дош- 
ли еп1;е вполн'Ь изяп1;ныя произведенхя; но уже тогда художники 
почерпали свои идеалы въ произведенхяхъ предшествуюш;ихъ в*- 
ковъ. Эпоха же иконоборства окончательно наложила свою руку 
на свободу художественнаго творчества. Прежде визант1йское 
искусство многое почерпало изъ античнаго М1ра, чтб придавало 
ему большое изящество, пользовалось пособхемъ скульптуры, кото- 
рая сближала идеалъ съ природою. Теперь скульптура была изгнана, 
какъ потворство языческому чествован1Ю идоловъ, античныя про- 
изведешя тоже были признаны непригодными для христханскатю 
искусства. И отвернувшись и отъ природы, и отъ шра античнаго, 
художникъ напрасно искалъ вдохновен1я только въ богословской 

16* 
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схоластик-Ь и все больше и больше груб'Ьлъ и разучивался. Чтобы 
еще тверже удержать художника отъ всякаго поползновен1я къ 
свободному творчеству, тогда же составилось предаше, что всЬ 
священныя лица оставили по себ* для всеобщаго чествовашя свои 
портреты, и художнику было предоставлено писать коти съ этихъ 
лучшихъ и древн^Ьйшихъ портретовъ. Такимъ образомъ, установился 
стиль портретный, не им^Ьвппй никакого отношешя къ природ*. 

Такой пр1емъ неминуемо долженъ былъ вести къ упадку, такъ 
какъ, съ течешемъ времени, коти должны были все больше и 
больше отклоняться отъ оригинала. 

Мы такъ долго останавливаемся гдЪсъ на этомъ состоянхи ис- 
кусства, потому что оно очень важно для насъ, такъ какъ наши 
иконописцы были именно въ такомъ положети. Не см'Ья подра- 
жать природ*, чтобы не уподобиться язычникамъ, не см*я дать 
простора своей фантаз1и, чтобы не впасть въ какую-либо ересь, не 
см'Ья и заимствовать ни у кого, кром* византхйцевъ, по той 
же причин*, нашъ иконописецъ былъ связанъ по рукамъ и по но- 
гамъ, и только самые талантливые изъ нихъ умЪли, не навлекши 
на себя ннкакихъ нарекан1й, удовлетворяя вс*мъ этимъ требова- 
Н1ямъ въ главн*йшихъ чертахъ, внести все-таки некоторую долю 
жизни и художественной правды въ свои произведетя. Вс* же 
остальные могли только точно копировать византхйскхе образцы. 

Можетъ быть, многимъ до сихъ поръ неизвестно и покажется 
страннымъ, хотя на это указывалъ еш;е неоднократно цитирован- 
ный нами 0. И. Буслаевъ, но въ произведетяхъ нашей древ- 
ней иконописи уц'ЬлЪли ясные сл'Ьды античнаго искусства. Да 
оно и неудивительно, если вспомнить, что въ начал^Ь византхйс- 
кое искусство почерпало многое изъ античнаго, а загЬмъ за- 
нималось переписыватемъ старыхъ образцовъ. „Правда, зам^чаегь 
указанный нами изсл^дователь, что эти формы были уже очень 
искажены, потому что отвечали самымъ ограниченнымъ требова- 
тямъ вовсе не эстетическаго вкуса, какъ теперь лубочныя издашя 
удовлетворяютъ простонародье. Зато, ч^мъ невзрачн'Ье само очер- 
тан1е этихъ мишатюръ, гЬмъ поразительн^Ье въ нихъ явственные 
сл'Ьды античныхъ формъ древне-христ1анскаго искусства, на кото- 
рыя среднев^Ьковое варварство наложило свою тяжелую руку. От- 
того эти античныя формы стали такъ неуклюжи, что только при 
пособии археолопи можно было открыть въ нихъ слабое подобхе 
н'Ькогда господствовавшимъ чертамъ. 
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Въ древне-хриспанской живописи, продолжаетъ онъ, преобла- 
даетъ начало скульптурное, также какъ и въ живописи клас- 
сической, образцы которой во множеств'Ь дошли до насъ въ изо- 
бражешяхъ на вазахъ, на ст'Ьнахъ Геркуланума и Помпеи. 
Иконописный типъ, спокойный и величавый, на одноцв'Ьтномъ, 
иногда на золотомъ пол^Ь, есть ничто иное, какъ перенесете на 
плоскость типа скульптурнаго. Священное изображенхе со многими 
лицами, безъ наблюдешя правилъ перспективы, со многими отде- 
лами на первомъ план'Ь, выражающими эпизоды одного и того же 
дМствхя — это барельефъ, въ которомъ обыкновенно не наблюда- 
лось единства ни времени, ни м^ста: форма самая обыкновенная 
въ старинныхъ нашихъ мин1атюрахъ и въ поздн'Ьйшихъ лубочныхъ 
издашяхъ. Наконецъ, визант1йск1я и древне - римскхя ми- 
шатюры безъ заднихъ плановъ и часто безъ грунта, на которомъ 
должны бы стоять фигуры своими ногами — ничто иное, какъ вая- 
тельные прил'Ьпы, перенесенные на поля рукописи. Но всего зам^Ь- 
чательн'Ье античное влхяше въ изображети солнца и луны въ 
вид* челов^Ьческихъ фигуръ, скачущихъ на животныхъ, который 
запряжены въ колесницы. 

Бол^е изящный типъ солнца предки наши вид'Ьли въ краси- 
вой юношеской голов'Ь, ув^нчаной короною и С1ятемъ; отъ головы 
внизъ расходятся лучи. Все изображеше ярко-краснаго цвЪта. 

Какъ бы ни понимали наши предки всЬ эти намеки на ан- 
тичную миеолог1ю, заключаетъ 0. И. Буслаевъ, все же 
нельзя никоимъ образомъ отвергать того факта, что византхйс- 
кая письменность вносила въ древнюю Русь элементы европейс- 
каго, классическаго образован1я и если эти элементы, будучи огра- 
ничены церковнымъ кругомъ, не получили у насъ въ старину 
св^тскаго и вообще народнаго развитхя, ни въ литератур*, ни въ 
искусств*, то, конечно, виною тому была не Визант1я, дававшая 
намъ литературныя и художественныя основы, а та невозделанная 
почва, на которую эти основы переносились". 

Вообще символика, въ связи съ олицетворенхемъ и 
аллегорхею, оказала не малое влхяше на древне - русское 
искусство. „Олицетвореше утра, вечера, горы, а также понят1й 
умственныхъ и отвлеченныхъ въ образ* женщины, юноши, старца 
и т. под., говорить тотъ же изсл*дователь, господ ствуетъ въ ви- 
зант1йскихъ произведен1яхъ лучшаго стиля; так1я олицетвореюя, 
наприм*ръ, встр*чаются въ минхатюрахъ знаменитой визант1йс- 
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кой псалтири въ Парижской публичной библ10тек^^. 
Сколько этотъ способъ представлен1я согласовался съ релипознымъ 
одушевлешемъ напшхъ предковъ, можно видЪть изъ сл^^дуюп^го 
сравнешя одного м'Ьета изъ русскаго подлинника съ народнымъ 
стихомъ: ^Разговоръ 1осафа царевича съ пустыней*. 

Въ подлиник'Ь, то есть, въ руководстве для живописцевъ^ 
подъ 26 числомъ декабря такъ предписывается изображать Со- 
боръ Пресвятой Богородицы: „Пречистая сидитъ по обы- 
чаю; коверъ — киноварь, а около него кругъ лазоревъ; а на рукахъ 
Христосъ младъ об'Ьими руками благословляетъ на об-Ь стороны; 
и ангелы по об-Ьимъ сторонамъ небесъ зрятъ на Богородицу- 
Гора — цвЪту вохры. Съ правой стороны волхвы съ дарами про- 
тивъ Пречистой, а она на нихъ взираетъ; а съ л'Ьвой стороны 
пастыри дивятся. Внизу гора — празеленью. Съ правой стороны, 
пониже волхвовъ, вертеп ъ, а въ немъ д'Ьвица, руки простерла 
къ Богородиц* на ноги, сир-Ьчь земля -вертепъ. По лЬвой 
сторонЬ, ниже пастырей, другая д'Ьвица, полунагая; на пра- 
вомъ плеч* мало ризъ; а л'Ьвую руку простерла, дер- 
житъ ясли, а сама обвилася травою, и около нея 
цв'Ьты — сир*чь пустыня" и проч. 

На мишатюр* въ одномъ великолЪпномъ Евангел1и, нахо- 
дящемся въ С1йскомъ монастыре, представляющей тотъ же 
сюжетъ. Земля и Пустыня изображены подъ видомъ д*вицъ, 
въ представлеши которыхъ, перешедшемъ къ намъ изъ Визан- 
Т1И, нельзя не видеть художественнаго предан1я древней класси- 
ческой формы. Это художественное представленхе, этотъ обаятель- 
ный образъ Прекрасной Пустыни, увитой травою и благо- 
ухающей цветами, получаетъ въ Стих* объ Тосаф* Царе- 
вич'Ь бол'Ье суровый, аскетичесшй характеръ; но невольно про- 
носится онъ въ мечтахъ п'Ьвца подъ видомъ прекрасной ея со- 
перницы — весны" . 

Такая связь, какую мы видимъ зд'Ьсь между народною лите- 
ратурою и живописью, была очень велика, о чемъ мы будемъ еще 
им'Ьть случай говорить подробн^Ье. Но особенно тЪсная связь была 
между иконописью и церковными пЪсноп'Ьн1ями. Да оно и по- 
нятно, если вспомнить, что на иконопись съ самыхъ давнихъ поръ 
смотр'Ьли какъ па грамоту для безграмотныхъ, на Священное Пи- 
саше въ лицахъ. Поэтому все то, чтб читается и поется въ храм'Ь, 
должно было изображаться и на ст'Ьнахъ. Тамъ изображались всЬ 
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лица и событ1я, о которыхъ упоминалось во время церковной 
службы. Изображеше праздника должно было соотв^Ьтствовать 
главной мысли славословхя, которое п'Ьлось въ этотъ день. Это 
взаимное отношеше иконографш и п'Ьсноп^Ьшя проявлялось двоя- 
кимъ образомъ: или иконописное изображеюе вдохновляло п'Ьсно- 
п-Ьвца, и онъ слагалъ свои п^Ьсноп'Ьшя согласно съ иконою, или же, 
обратно, иконописецъ сл^Ьдовалъ церковной пЪсн^Ь, и старался 
воспроизвести въ очертан1яхъ и краскахъ тЬ же образы и 
картины. 

На эту мысль о такой связи указываетъ намъ и сама наша 
иконопись, пом^Ьщая на иконахъ праздниковъ изображешя гЬхъ 
п'Ьсноп^Ьвцевъ, которые славословили эти праздники. Такъ, напри- 
м^Ьръ, на икон'Ь Соборъ Пресвятыя Богородицы, въ озна- 
меноваше того, что Богородицу и Рождество Христово 
восп^Ьли Гоаннъ Дамаскинъ, Козма Маюмскхй и Евфи- 
М1Й Велик! й, по сторонамъ событ1я изображаются двое изъ этихъ 
святыхъ, со свитками въ рукахъ, на которыхъ у Тоанна Дамас- 
кина написано: „О Теб* радуется, Обрадованная, всякая тварь", 
у Козмы Маюмскаго: „Что Ти принесемъ, ХрисгЬ**, а у Евфи- 
М1Я Великаго: „Д'Ьва днесь Пресущественнаго рождаетъ". 

Мы говорили уже, что главнымъ качествомъ нашей иконописи 
была верность предан1ямъ, стремлеше къ портретности. Нашъ ико- 
нописецъ заботился не столько о красогЬ, зав'Ьп1;анной ему искус- 
ствомъ классическимъ, сколько о подобай, или правдоподо- 
б1и, опред-блявшемся церковными предан1ями, о возсоздаюи воз- 
можно точнаго портрета того лица, кого онъ изображалъ. Конечно, 
въ сущности это былъ не портретъ, а скорее идеальное возсозда- 
ше личности — обпцй иконописный типъ. 

По счастливому случаю, въ одномъ жит1и дошли до насъ лю- 
бопытн-Ьйнля подробности о томъ, какимъ образомъ составлялось 
такое иконописное подобхе одного подвижника, много л^Ьтъ спустя 
посл'Ь его смерти. 

„Былъ въ то время въ монастыр^Ь Александра Ошевс- 
каго, разсказывается тамъ, н^Ькоторый старецъ отъ древнихъ, 
именемъ Тимоеей, простой челов'Ькъ, книгамъ не учился, но 
духовенъ былъ и трудолюбивъ. И былъ ему обычай всегда на 
д'Ьло выходить и трудиться своего ради спасен1я. Разъ случилось 
ему, по вечерней молитв* и по своемъ келейномъ правил*, лечь 
отдохнуть немного легкимъ сномъ, дневного ради труда. И вдругъ, 
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будто на яву, видитъ пришедшаго къ нему старца, умильна 
образомъ и вполы-с^Ьда и такъ сказавшаго: „Брате Тимо- 
вее! иди къ игумену и братш и рцы имъ, да повелятъ напи- 
сати образъ игумена Александра, якоже мя видиши". И ска- 
завъ это, сталъ онъ невидимъ. Старецъ же тотъ, какъ бы очнув- 
шись отъ вид^Ьшя, скоро всталъ, славя Бога и преподобнаго Алек- 
сандра. На утро пошелъ и пов'Ьдалъ о томъ игумену; игу- 
менъ же, посл'Ь заутрени, сказалъ братхи о видЪнш того старца и 
свид^Ьтелемъ его поставилъ тому вид'Ьнш. Старецъ испов^Ьдалъ 
всей брат1и, и всЪ прославили Бога и Его угодника, преподобнаго 
Александра. И повел^Ьли иконописцу Симеону написать образъ 
начальника Александра. Симеонъ же иконописецъ не зналъ, 
какъ по образу подобно написать, потому что много 
л'Ьтъ прошло по преставлеши святаго. И много разспрашивали отъ 
древнихъ иноковъ, въ обители пребываюш;ихъ, и отъ людей, жи- 
вущихъ въ окрестныхъ м^Ьстахъ, но никого не нашли, кто бы былъ 
самовидецъ преподобнаго; такъ что приходилось только отъ ска- 
заннаго вид'Ьшя того старца ув'Ьриться. Преш;едрый же Богъ все 
творить, чтб хочетъ. Въ то самое время пришелъ въ монастырь 
н^Ькоторый челов'Ькъ, именемъ Никифоръ, сынъ Филиппов ъ, 
посетить братш, а жилъ онъ на Он'Ьг'Ь р^Ьк'Ь, въ веси Псал'Ь. 
Тотъ Никифоръ известный самовидецъ былъ блаженнаго Алек- 
сандра и великую в'Ьру къ нему им^Ьлъ, потому и по его смерти 
<5рат1Ю пос'Ьш;алъ. Онъ-то и пов'Ьдалъ все игумену и братхи и ико- 
нописцу Симеону о преподобномъ, говоря: „Александръ былъ 
челов'Ькъ возрастомъ средн1й, лицомъ сухъ, образомъ умиленъ, очи 
им'Ьлъ впущены; борода не велика и не очень густа; волосы ру- 
сые, вполы-сЬдъ.** Игуменъ же и братхя и иконописецъ, услышавъ 
все это отъ Никифора, исполнились радости, потому что иско- 
мое обр'Ьли и желаемое получили; иконописецъ съ радост1Ю и со 
тщан1емъ написалъ образъ преподобнаго, и положи тотъ образъ на 
гроб'Ь святаго, иже есть и донын'Ь". 

Но иногда случалось, что приходилось писать икону святого, 
такъ давно умершаго, что уже не оставалось въ живыхъ никого 
изъ знавшихъ его лично. Подобный случай тоже сохранило намъ 
одно житхе: Никиты, епископа Новгородскаго. Тамъ разска- 
зывается, что епископъ Пименъ вел'Ьлъ иконописцу Симону 
написать „Богородицу, изображенную на престол* съ Хр ис- 
то мъ, а предъ ними Никиту, моляш;агося съ распростертыми 



ОРНАМЕНТЪ РУКОПИСНЫЙ. 129 

руками", Иконописецъ зналъ, что епископъ Никита былъ без- 
бородый, но ему почему-то захот'З^ось написать его съ небольшою 
бородой. Раздумывая объ этомъ, иконописецъ задремалъ. Во сн'Ь 
онъ слышитъ голосъ, который повел'Ьваетъ ему, чтобы онъ не пи- 
салъ епископа Никиту съ бородой и сказалъ объ этомъ дру- 
гимъ иконописцамъ. 

Отсюда мы видимъ, что иконописцу было вполнЪ достаточно, 
такого описашя, по которому всяшй современный намъ живопи- 
сецъ наотр'Ьзъ отказался бы писать; онъ, не зная оригинала, но 
сообразивъ только эти типичесюя особенности подоб1я святого* 
писалъ образъ, вполн^Ь удовлетворявши его заказчиковъ. 

Такимъ образомъ, постоянное покажете античной красоты и 
натуральности искусства византхйскаго, происшедшее отъ не- 
ум^Ьлости среднев'Ьковыхъ мастеровъ, само собою выработалось въ 
новыя формы стиля визант1йско-русскаго, въ которомъ пог- 
р^Ьшности противъ натуры очень удачно стилизованы, какъ 
символичесюй знакъ. „Искусство, по выражешю 0. И. Буслаева, 
въ своемъ историческомъ развитш, хотя и въ неум'Ьлыхъ рукахъ 
безымянныхъ мастеровъ, подчинялось той же стих1йной сил^Ь, ко- 
торою пользуется природа, созидая изъ разрушен1я умирающихъ 
организмовъ новыя жизни. Это законъ исторической эсте- 
тики, согласный съ законами природы и челов'Ьческаго духа. 
Творческая мысль, при неум'Ьнхи подражать природ'Ь, не перес- 
таетъ предъявлять надъ нею свое господство, налагая на безо- 
бразно и насильственно расторгнутые ея члены печать загЬйливой 
неестественности условнаго знака, которому дается свой смыслъ". 

ХУД. 

Въ неразрывной связи съ мишатюрою находится и орна- 
ментъ, состояш;1й какъ въ украшеюяхъ заглавныхъ буквъ, 
такъ и въ заставках ъ, занимающихъ иногда ц'Ьлую страницу. 
Кром* того, сюда же примыкаетъ богагЬйппй орнаментъ, укра- 
шаюпцй предметы постояннаго и обп1;ераспространеннаго народнаго 
употреблешя, орнаментъ народныхъ вышивокъ и тканья по холс- 
ту, въ вид'Ь многочисленныхъ полотенцевъ, простынь, наволокъ, 
рубахъ, передниковъ, женскихъ головныхъ уборовъ и т. д. 

Въ н^Ькоторомъ отношеши эта отрасль искусства представляетъ 
для насъ интересъ даже ббльш1й, ч'Ьмъ произведетя бол^Ье важ- 

Иетор!я Р7ССК. ■скуеетва. Томъ I. 1* 
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11ыхъ отраслей искусства. Эти посл^Ьдшя, со введетемъ хриспанст- 
ва сразу попали подъ строгую цензуру Церкви, тогда какъ орна- 
ментъ, не исключая даже того, который украшалъ священный ру- 
кописи, такъ сказать, ускользнулъ отъ ея зоркаго глаза и все время 
развивался бол-Ье свободно. Всяшй, кто хоть сколько-нибудь зани- 
мался изучешемъ нашихъ древнихъ рукописей, можетъ подтвер- 
дить, какъ мало въ ихъ орнаменгЬ христханскаго, релипознаго 
элемента, который соотв^Ьтствовалъ бы релипозному содержанш 
самыхъ книгъ, и что, напротивъ, главный ихъ элементъ — чисто 
язычесшй. 

Мало того, въ Академхи хранится одно Евангелхе, заглав- 
ныя буквы котораго представляютъ собою ц'Ьлую языческую сцену 
(рис. 75). „Мы им^Ьемъ въ этихъ инищалахъ, пишетъ подробно из- 
сл^Ьдовавш1й эту рукопись В. В. С т а с о в ъ, разбросанные члены од- 
ной какой-то общей, теперь уже неизв'Ьстной композищи, нЪчто въ 
род-Ь какой-то картины, фриза, барельефа, гд* центръ ясно обоз- 
наченъ, такъ что къ нему направляются справа и сл^^ва разныя 
фигуры, по пяти съ каждой стороны. Въ центр^Ь настоящей нашей 
картины изображены скоморохи, пляшущхе при какой-то священной 
церемон1и. Самая же церемонхя, происходящая на чистомъ воздух*, 
на полян'Ь, осЬненной деревьями, состоитъ въ принесенш жертвы 
(закалываемый заяцъ) жрецомъ, им'Ьющимъ, въ вид'Ь особаго от- 
личительнаго признака, такую шляпу на голов^Ь, какой нЪтъ ни у 
одного другого персонажа сцены. Другой жрецъ стоитъ на кол-Ь- 
няхъ у дерева, и съ релипознымъ обожанхемъ обнимаетъ его 
стволъ; позади него еще трет1й жрецъ смотритъ сквозь вЪтви де- 
рева; четвертый жрецъ, главный, стоитъ впереди ихъ вс^Ьхъ, прос- 
тираетъ руки кверху съ гЬмъ, изъ древности идущимъ, жестомъ 
обожашя и почиташя, который и до сихъ поръ существуетъ у хрис- 
т1анскаго священника, когда онъ воздЪваетъ руки гор*, въ из- 
вЪстныя минуты литурпи; позади всЬхъ стоитъ церемошйместеръ, 
или распорядитель, и наблюдатель за порядкомъ священнодМств1я. 
Такимъ образомъ, правая сторона картины содержитъ жрецовъ и 
распорядителей. Въ л'Ьвой сторон'Ь картины является прислужникъ, 
трубя Щ1Й въ рогъ. Позади него идутъ четыре челов'Ька съ жертво- 
приносительными дарами". 

Не останавливаясь долЪе на этой рукописи, мы видимъ ясно 
и изъ этого сообщешя, насколько свободенъ былъ художникъ въ 
этомъ случа'Ь, если даже въ Евангел1и могъ пом'Ьстить ц'Ьлую 
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сцену языческаго жертвоприношешя. Нечего уже и говорить объ 
орнаментахъ, украшающихъ не священныя рукописи, а простые 
предметы домашняго употреблешя. 

Разсматривая наши древшя рукописи, мы находимъ, что древ- 
Е^йипй нашь орнаментъ состоитъ въ насл^Ьдственномъ родств* съ 
болгарским ъ, о чемъ свид^Ьтельствуютъ руссюя рукописи XI 
в^Ька, переписанныя съ болгарскихъ оригиналовъ, каковы: Г р и- 
гор1й Богословъ, въ Императорской Публичной Би- 
бл10тек^Ь, Остромирово Евангелхе и Изборникъ Свя- 
тослава 1073 года. 

Большая разница зам^Ьчается въ орнаментащи рукописей, пи- 
санныхъ тщательно и съ особеннымъ старатемъ и писанныхъ 
сп^Ьшно и бол'Ье небрежно. Ч^Ьмъ изящн^Ье и тш;ательн'Ье сдЬланъ 
орнаментъ, гЬмъ онъ ближе по стилю къ византхйскому, и 
обратно, ч^мъ онъ исполненъ посп'Ьшн'Ье и небрежнее, т-Ьмъ сл^Ь- 
довъ визант1йскаго вл1ятя въ немъ меньше, гЬмъ онъ гру- 
б^Ье, но, вм^Ьст^Ь съ т'Ьмъ, и энергичн'Ье, оригинальнее и прихотливее. 

Даже при самомъ элементарномъ знакомств* съ нашими ру- 
кописями, особенно отъ второй половины ХШ-го до начала ХГУ-го 
в^кй, ярко бросается въ глаза зам^Ьчательная выдержанность об- 
п1;аго имъ вс^Ьмъ одинаковаго характера въ стил'Ь орнамента. 

„Это, по опред^Ьлешю в. И. Буслаева,— затМливое сплете- 
те ремней и в'Ьтокъ съ разными фантастическими животными, съ 
птицами, у которыхъ иногда челов'Ьческхя головы, съ зв^Ьрями, 
хвостъ которыхъ извивается в^Ьткою, оканчиваюп1;еюся листкомъ, 
особенно съ драконами и змхями, которые изъ своей пасти выпус- 
каютъ в'Ьтку, а своимъ хвостомъ перевиваютъ звЪрей и другихъ 
чудовип1;ъ, наконецъ, съ человеческими фигурами, руки и ноги 
которыхъ вплетены въ эти перевивы изъ ремней и змЪиныхъ хо- 
ботовъ. Существенною характеристикою стиля оказывается зд-Ьсь 
нарушеше, или искаженхе и разложеюе естественныхъ формъ при- 
роды животной и растительной, при самомъ подчинеши ихъ ц^лой 
групп*, связанной извит1ями, которыя то насильственно разс^кають 
эти формы, то такъ незаметно съ ними сливаются, что глазъ не 
можетъ усладить, гд* оканчивается животное, или растете, и гд* 
начинается ремень, переходяшДй въ зм^ю. Въ этомъ хаосЬ спле- 
тешй всякая естественная форма принимаетъ видъ чудовища, 
которое, однако, разсчитано не на то, чтобы пугать воображете, а 
на то, чтобы загЬйливостью группы произвести игривое впечатли- 
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те. Четырнадцатый в'Ькъ есть цв'Ьтущая его эпоха у насъ, и 
именно въ орнаменте русскихъ рукописей. Въ течете ц'Ьлаго сто- 
л'Ьт1я постоянное повторете однихъ и гЬхъ же сюжетовъ привело 
къ замечательно художественной обработке этихъ фантастическихъ 
группъ, связанныхъ игривыми лин1ями перевит1я. Въ тонкомъ ки- 
новарномъ очеркЬ, фигуры эти, обыкновенно — б'Ьлыя, съ светло- 
желтыми нужными полосками и съ черными круж1салш, чешуйками, 
или черточками, выступаютъ на синемъ, красномъ, зеленомъ, или 
даже на черномъ фон*". 

Разсматривая этотъ орнаментъ, мы находимъ, что онъ сос- 
тоитъ изъ двухъ главныхъ элементовъ: изъ ременныхъ и пре- 
имущественно змеиныхъ сплетешй и изъ чудовищъ, куда можно 
причислить и ВС* фигуры животныхъ и людей, потерявшихъ на- 
туральность подъ печатью условнаго стиля. 

Оба эти элемента, какъ въ визант1йскихъ и въ южно- 
славянскихъ, такъ и въ русскихъ рукописяхъ, сначала идутъ 
отдельно, особнякомъ, не см'Ьшиваясь другъ съ другомъ. Сл1ян1е 
это произошло сперва въ буквахъ, а потомъ уже перешло въ зас- 
тавки. Въ рукописяхъ визант1йскихъ оно такъ и ограничи- 
лось буквами, въ южно-славянскихъ же и въ русскихъ 
развилось одинаково и въ буквахъ и въ заставкахъ. 

Въ визант1йскихъ рукописяхъ, говоритъ 0. И. Буслаевъ, 
благодаря натурализму и изяществу въ живописной раскраскЬ съ 
золотомъ, фигура животнаго, обыкновенно птички, или фигура че- 
лов'Ька отделяется отъ корпуса буквы, стоя при ней, какъ изящ- 
ная, раскрашенная статуя при архитектурномъ здати. ЗагЬмъ, сус- 
тавы буквъ, колонки и овалы, выступы и перекладины изъ чле- 
новъ архитектурныхъ превращаются въ животныхъ, сливая, такимъ 
образомъ, орнаментъ геометричесшй съ орнаментомъ царства жи- 
вотныхъ. Блистательный образецъ такихъ буквъ представляетъ в и- 
зант1йская рукопись Акаеиста Пресвятой Богородицы 
въ Синодальной библхотек*. Драконъ, или зм1й съ головою 
чудовища и съ птичьимъ клювомъ, украшеннымъ листвою, состав- 
ляетъ, обыкновенно, всю букву, или же два такихъ же зм1я — если 
это нужно для начертан1я такихъ буквъ, какъ Т или Н. Сверхъ 
того, въ букв'Ь Т врисованы челов'Ьчесшя лица. Ближе къ переви- 
Т1ямъ русскаго орнамента стоить буква У (Рис. 75). Каждая изъ 
частей рогульки состоитъ изъ зм1я съ головой: головы эти увенчаны 
коронами. Завиткомъ одного изъ зм1евъ скрепляется уголъ ро- 
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гульки. Подъ завиткомъ получелов'Ьческое — полузв'Ьриное рыло, 
изъ пасти котораго внизъ спускается ремень, захватывающе, какъ 
подпруга, подъ животъ какое-то четвероногое животное, которое, 
ступая на своихъ лапахъ, составляетъ пьедесталъ всей буквы. 

Въ ближайшей связи съ буквами этого византхйскаго Ака- 
виста состоять буквы Остромирова Евангелхя (1056 — 




Рис. 76. Изъ Акависта 
Пр. Богородицы въ Си- 
нодальной Библ10те1гЬ. 




77. Заглавная буква изъ Остромирова Бвангел1я. 



1057 гг.), въ которомъ изъ листьевъ геометрически, архитектурно 
построенной буквы тамъ и сямъ выступаетъ то челов'Ьческое лицо, 
то зв'Ьриная морда. Зам'Ьчателенъ, между прочимъ, грифонъ, по- 
луптица - полузв'Ьрь, крылатое животное съ лапами, составляющее 
нижшй овалъ буквы В (рис. 76). Такой же грпфопъ изображенъ на 
фреск'Ь л'Ьстницы въ К1ево -Соф1йскомъ собор*, съ головою, 
обращенною къ чудовищному рылу извивающагося подъ его ногами 
зм1я; загЬмъ онъ весьма часто встр'Ьчается меледу прил'Ьпами 
Дмитр1евскаго собора во Владим1р1^ и, наконецъ, является 
одною изъ самыхъ распространенныхъ фигуръ въ орнамент* рус- 
скихъ рукописей XIII и XIV в'Ька. Фигура эта, ведущая свое про- 
исхождеше съ иранскаго востока, чрезвычайно распространена 
и въ стил* ромапскомъ, на Запад*. Она, можно сказать, коре- 
нится въ самой почв*, по которой совершилось переселеше наро- 
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довъ съ Востока на Западъ, чему свид1^тельствомъ можетъ слу- 
жить скивск1й грифонъ нзъ Луговой Могилы. 

Гораздо ближе руссюй орнаментъ изъ сплетен1й подходить 
къ тЬмъ визант1йскимъ буквамъ, которыя состоять изъ зм%и* 
ныхъ перевивовъ; но еще ближе онъ къ южиославяискимъ руко-^ 
писямъ, въ чемъ особенно уб'Ьждаетъ насъ болгарское Кнан- 
гелхе Х11-Г0 в'Ька, поступившее въ Румянцевск1й музей отъ 
профессора Григоровича. 

Факть высокой важности для истор1и перехода сплетеипаго 
изъ зм'Ьй орнамента заглавныхъ буквъ отъ Южпыхъ Слапяиъ 
къ намъ на Русь еще въ ХЬомъ в'Ьк* предлагаетъ иамъ зпамо- 





Рис. 78. Заглавный буквы изъ ^Григор!» Вогослста.** 



нитая рукопись Григор1я Богослова, въ Императорской 
Публичной Библ10тек'Ь, паписапиая на древне • бол гнрс- 
комъ язык*, но со сл-Ьдами руки одного, или нЬсколькихъ руг- 
скихъ переписчиковъ (рис. 78). При малом ь ум1ип.и и при недог^- 
таткЬ въ матер1алахъ для раскраски, писецъ, выволииш1й г(ртирю 
тростью заглавный буквы и некоторые чертежи, к^1кими пришла 
ему фантаз1я кое-гд* украсить рукопись, па шел ь е4*/гЬ поттщю 
задачу въ неестествепныхъ фи17рах'ь чуловитпаго стиля и пъ т- 
мудреныхъ зм'Ьипыхъ сплгггеп1яхъ, 

Въ русскихъ рукописихъ ХП-го п'Ьгаг иг(ггь,гнк$, ин^интмий. 
чудовищный, или т ^; р а т о л о г и ч е с к I й орилм^ги гь пр^/Л^^л- 
жаеть развиваться т, я^агланимхь буквахь, по (п^'.уг^пну^ггъ ргь 
заставкахъ, к^/гори'А 1т*. ^чт иог^игь ил ^'^^М, 1рн;1ииюшшй пи- 
зант]йск]й хара1ггв(г^ь, и ^-^^ли и ;\ы\у^'мик1пъ тнпъ или жип^п- 
ныхъ, то эти 1иии$%шш 1ЮМ^анмф'/а *п;\%^ил\^9 иа нипупнхъ или 
наверху ^^астии^ркъ, ио нимиИйг^рирму ^^рычнкр. 

Пр^кра/пг^^: ,1онн^1^'.аШг^н^^, ;ир о^и^ми;ии^гри у^/^^лтымк^^, пе- 
рехода чигяго ни4нииЯ^'.кя$ о орин%4^^г$^ къ ^М(^тм14% п ^' 
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довищамъ варварскаго, или романскаго стиля представляютъ 
намъ заглавный буквы Юрьевскаго Евангелхя 1120 — 1128 г., 
(рис. 79) служащ1я, въ этомъ отношеши, связью, ?ъ письменности 
нов город с ко й, и по стилю, и по времени, между памятниками ХИ-го 
в'Ька и памятниками Х1У в'Ька, представляющими собою уже выс- 
шее развитте чудовищнаго орнамента. Изъ шестидесяти пяти 
заглавныхъ буквъ Юрьевскаго Евангел1я около двадцати 
буквъ принадлежать безспорно къ чудовиш;ному орнаменту, 





Рис. 79. Заглавныя буквы Юрьевскаго Евавгел1я. 



остальныя же представляютъ бол'Ье или мен'Ье искусныя копш 
съ визант1йскихъ оригиналовъ, въ вид* геометрическаго 
орнамента въ архитектурной форм'Ь. 

Вплетете зв'Ьрей и птицъ, грифоновъ и драконовъ въ ремни, 
оканчиваюпцеся иногда зм'Ьиною головою, или пастью чудовища, 
зам'Ьчаемое въ ц'Ьлой трети заглавныхъ буквъ Юрьевскато 
Евангел1я, все продолжаетъ развиваться въ XII - омъ и въ 
ХШ-омъ в'Ькахъ, какъ это видно по Добрилову Евангелхю 
1164 года и по Евангел1ю Румянцевскаго музея XII — 
ХШ в. Но во всЬхъ этихъ трехъ рукописяхъ ясно еще господство 
в из ант1 иск а го. стиля, ч'Ьмъ он'Ь существенно и отличаются отъ 
рукописей XIV - го в'Ька. Кром* того, посл'Ьднее Евангел1е еще 
р'Ьзко отличается отъ нихъ н'Ькоторыми орнаментами чисто иконо- 
писнаго стиля. 



ФРЖАХЕНТЪРУКОДЖСШЫЙ. 1$Т 

ДалыгЫГдой перехолъ отъ эпсгь рукопшсей гъ о|«»к^11Т> 
ХП^'-^ч) кЬбж предстшляпъ собс^ю Евангел1е РумаЕ11евс1^;|1Г0 
музея 1270 года. Въ вемъ буквы чудовшЕ[1ап> стшдя к^ъ Г]р41- 
фошжь ж лршЕошжь ве только вшкпг^ соотв^тпвують орваж'тл^ 
Х1\*-го вкка. во своею загикднвостъю во мвоп»1Ъ лмке >>1ки- 
нпоть его. 

Орнвмопъ Х1\*-га в^ка. по^гамо бол^ роскошного слдев^нЬк. 
отличается огь предыдущпхъ рл^копнсей п разнообраиемъ. п бош^т- 
ствомъ колорита. Тогда какъ въ Юрьевскомъ Евангел1П ор- 
намыль нсполнелъ киноварью по б-Ьломл* полю пергамента, а въ 
двухъ другнхъ — частио тоже по б'Ьлому. а част1Ю по красно>|>\ 
такъ что щтсные очерки, сливаясь съ красныхгь же фономгь. оотав- 
ляютъ внутри его проб-Ьлъ самаго рнс\тгеа. въ рукопнслхъ Х1ЛМ\> 
в1^ка пробелы эти выстлшаютъ по синему • зеленому* и лаже чер- 
ному фонл\ Кром-Ь того, они разцв-Ьчены св-Ьтложелтою краскою, 
что раньше не вошло еще во вкусъ. Евангелге 1270 1\>да и 
въ этомъ отношенш представляетъ переходъ къ гармон1и тч^новъ 
Х1\*-го вкка. Зд*сь орнаментъ иногда выступаетъ не т\ч1ЬК1> по 
красному, но и по синему, зеленомл' и даже желтому фон>\ н са- 
мый рисунокъ наведенъ желтоватою краской. 

Что касается до заставокъ, то роскошная въ своихъ зат11йл1ь 
выхъ извипяхъ заставка Х1Л''-го в-^^ка. въ своей исторической пое- 
л'Ьдовательности, развилась непосредственно нзъ буквы и прел- 
ставляетъ собою только перенесете на бол-^е широкое папе и пь 
большихъ разм'Ьрахъ того же самаго орнаме1гга. 

Восходя къ древиЬйшимъ источнпкахгь и ориппииамъ рус- 
скаго орнамента, мы зам'Ьчаемъ, что заставки изъ ам1^иныхъ хвое- 
товъ и со змеиными головами бол'Ьо были распрост^тнеша вь 
письменности южно - славянской, ч'Ьмъ въ пизаит1йокоП, 
Таюя заставки очень обыкновенны въ болгар с ни хъ рукопшм1хь 
уже ХП-го в'Ька. 

Вообще же южно-славянск1я рукописи представляют» со- 
бою ближайш1й источникъ и образецъ такнх1> заставокть Зпамопи- 
тая сербская рукопись, Шестодневъ 1оаииа, ^^кзарха бол- 
гарскаго, 1263 года, находящаяся въ Мое конской Сино- 
дальной би б л 1 от е к *, им'Ьетъ заставку (рис. 80), подъ которою под- 
писано заглав1е, раскрашенную киноварью и зеленою и желтою крас- 
ками. Въ рамкахъ, еще визант1йскаго узора, она иредстапляегь 
двухъ грифоновъ, хвостами вм'ЬсгЬ, а головами врознь, иереиле- 

ИоторЫ русск. нскуства. Тол» I. ' ^ 



138 



ИСТ0Р1Я РУССКАГО ИСКУССТВА. 



тенныхъ извивами двухъ змхевъ, головы которыхъ, поднимаясь по 
об* стороны надъ головами грифоновъ, испускаютъ изъ своихъ 
пастей по визант1йскому завитку. Заставка изъ Погодинской 
Минеи Х1У-Г0 в'Ька до такой степени сходна съ этою заставкою, 
что об'Ь он* кажутся котями съ одного общаго оригинала, отли- 
чающимися одна отъ другой лишь незначительными вар1антами; 
даже четырехъ -угольная рамка заставки въ об'Ьихъ кошяхъ оди- 
наково разрезана внизу пополамъ змеиными хвостами; только ви- 




Рйс. 80. Заставка Шестоднева 1оанна, экзарха Болгарскаго. 
Рукопись Московской Синодальной библ!отеки. 



зант1йск1й узоръ сербской рукописи заменен ь въ русской узо- 
ромъ, бол'Ье соотв*тствующимъ русскому орнамету Х1У-го в'Ька. 
Дв'Ь другихъ коти того же общаго оригинала, но уже на Запад'Ь 
и гораздо древн'Ье, именно изъ второго перюда романскаго 
стиля (XI— ХП в.), можно видеть въ орнаментащи двухъ капите- 
лей Альзасской архитектуры и вообще вдоль Вогезскихъ 
горъ, въ стил*, такъ называемомъ, романско-германскомъ. 
Нужно заметить, что восточное племя Болгаръ, покорившее 
придунайскихъ ибалканскихъ Славянъ, могло не мало 
способствовать внесенш азхатскихъ элементовъ въ ихъ быть, 
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въ игь 1ультуру и искусство. Болгарское государство, захва- 
тившее восточную часть Балканскаго полуострова^ въХ-мъ 
вЬвА^ при цар^ Симеон'Ь, достигло уже значительной степени 
цивилизащи, какъ свидЬтельствуютъ о томъ памятники литературы 
и письменности. Вм^кт]^ съ тЬмъ не подлежать сомнЬнш сноше- 
шя моравскихъ и болгарскихъ Славянъ съ Западомъ, 
съ германскими императорами и съ римскими папами. Самый 
языкъ славянскаго перевода Священнаго Писан1я ясно сви- 
д'Ьтельствуетъ о вл1яши Запада на цивилизащю Славянъ. 

Какъ мы уже говорили, русская письменность съ первыхъ 
своихъ памятниковъ, съ ХЬго в^^ка, началась переписыванхемъ 
болгарскихъ оригиналовъ; не переставала она и затЬмъ под- 
чиняться непосредственному вл1ятю письменности болгарской 
и сербской и, такимъ образомъ, усвоила себ* и южно-славянс- 
К1Й орнаментъ рукописей, который въ Х1\'-омъ стол*т1и принялъ 
уже некоторый оттЪнокъ самостоятельности. 

Почти всЬ древн'Ьйш1я наши рукописи относятся къ письмен- 
ности новгородской, такъ какъ Новгородская область 
спаслась отъ погромовъ татарщины и потому сохранила памят- 
ники и культурный предашя старины и уберегла свою нац10наль- 
ность отъ монгольскаго вл1ян1я. Съ другой стороны, сношен1Я Нов- 
города и Пскова въ XII — XIV в'Ькахъ съ Ригою, готскимъ 
берегомъ и ганзейскими городами, засвидЬтельствованныя и 
письменными актами, и преданьями, и легендами, а также и мо- 
нументальными памятниками, служили для новгородской культуры, 
какъ мы уже не разъ вид'Ьли, проводниками западныхъ вль 
яшй, который должны были оказать свое д'Ьйств1е на бол'Ье сво- 
бодное отношете къ византхйскимъ и юго-славянскимъ 
художественнымъ предашямъ и на бол'Ье самостоятельное ихъ раз- 
вит1е. Сл'Ьды этой самод'Ьятельности очевидны въ орнаменгЬ н о в- 
городскихъ рукописей ХГУ-го в'Ька, не смотря на его ближай- 
шее сродство съ орнаментомъ юго-славянскимъ. 

„Если юго-славянск1й орнаментъ, зам'Ьчаетъ 0. И. Бус- 
лаев ъ, составляетъ восточную отрасль] византхйскаго, то 
новгородск1й ХП — Х1У вЪка составляетъ такую же органичес- 
кую отрасль орнамента юго-славянскаго, или сербо-бол- 
гарскаго". 

Такъ какъ русская письменность въ ХШ-мъ и Х1У-мъ в'Ькахъ, 
какъ мы сказали, преимущественно сосредоточивалась въ области 

18» 
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Новгородской, то и орнаметъ новгородскхй можно назвать 
и вообще русскимъ. 

Оставаясь в'Ьрнымъ многов'Ьковымъ преданхямъ и сохраняя 
сл'Ьды визант1йскаго и юго-славянскаго стилей, рус- 
СК1Й орнаментъ Х1У-го в'Ька представляетъ и н'Ькоторыя осо- 
бенности, въ которыхъ можно усмотр'Ьть черты русскаго стиля. 
Чудовища переполняютъ заставку и прошибаютъ ея рамку и вверху, 
своими головами, и внизу — хвостами, или же извит1ями ремней, опу- 
тывающихъ чудовищъ. Иногда заставка сохраняетъ традиндонную 
задачу изобразить церковь, но даетъ ей иную, местную форму, 
обыкновенно съ тремя главами, на-высокихъ и тонкихъ бараба- 
нахъ. Какъ сгЬны и фундаментъ, такъ и барабаны, главы и са- 
мые кресты — все наполнено чудовищами, или же ихъ хвостами и 
ременными переплетами. Кресты обыкновенно состоять изъ однихъ 
ремней, или хвостовъ, но часто со зм'Ьиными головами у подно- 
Ж1я; иногда же они исполняются безо всякихъ плетен1й, сплошною 
киноварью. Есть, впрочемъ, заставки, гд'Ь церковь сплетена исклю- 
чительно изъ ремней, а кресты сд'Ьланы киноварью, хотя заглав- 
ныя буквы наполнены чудовищами: невидимому, писецъ боялся 
осквернить церковь чудовищною нечистью. Н'Ькоторыя заставки въ 
ихъ обыкновенной четырехъ-угольной форм*, съ выемками внизу, 
представляются съ разнообразнымъ орнаментомъ изъ чудовищъ; 
тутъ и грифоны съ челов'Ьческими лицами въ профиль, въ остро- 
конечныхъ шапкахъ, и животныя, тоже съ челов'Ьческими лицами 
ей /асе, а между ними василиски съ п'Ьтушиными гребешками; 
внизу же, надъ выемкой рамки, пов'Ьшена, на переплетенныхъ рем- 
няхъ, за подбородокъ, челов'Ьческая голова, лбомъ книзу. ПоатЬд- 
няя подробность любопытна, какъ свидетельство той капризной 
фантазхи, которая руководила мастера въ его работ*. 

Чтобы придать орнаменту черту бол'Ье приличную церковному 
стилю, иногда внизу, а иногда и внизу и вверху заставки поме- 
щается крылатый С е р а ф и м ъ. Иной разъ, вместо чудовищъ, опле- 
тена и связана змеиными хвостами одна только челов'Ьческая фи- 
гура. Тогда заглавный буквы обыкновенно дополняютъ фантасти- 
ческую истор1Ю такой фигуры. То она стоить на хребгЬ чудовища, 
ухватившись руками за зм'Ьиные хвосты; то ступаетъ одною но- 
гой на ходул'Ь, а другой — на зм-Ьиныхъ сплетешяхъ, въ одной 
рук* держитъ рогъ, а въ другой — н^что въ род* гуслей; то за- 
бавляется охотой съ соколомъ въ рук*, или держитъ за хвостъ 
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пойманное животное; то сидитъ верхомъ на животномъ, держа въ 
рукЬ щитъ; то, согнувъ кол'Ьно, держитъ въ рукахъ сЬкиру, или 
же чинно сидитъ на стул* передъ аналоемъ, на которомъ лежитъ 
книга. 

Относительно раскраски этого орнамента, однимъ изъ самыхъ 
отличительныхъ его признаковъ, является постоянно сишй или го- 
лубой фо№ь вокругъ фигуръ и внутри всЬхъ цустотъ рисунка, 
такъ что лишь въ видЬ очень рЪдкихъ исключен1й этотъ фонъ 
зам'Ьненъ краснымъ или зеленымъ. Остальной рисунокъ состоитъ 
обыкновенно изъ контуровъ, выполненныхъ киноварью. Красокъ 
вообще употреблено очень мало, и везд'Ь бросается въ глаза лишь 
яркая желтая краска, невидимому, заменяющая золото и наполня- 
ющая собою очертан1я всевозможныхъ украшен1й, въ вид* ожере- 
Л1Й, браслетовъ, повязокъ, поясовъ, позументовъ, бордюровъ и 
каймы, играющихъ въ этихъ изображешяхъ очень видную роль. 

Прибавимъ еще зд^Ьсь, что звериный, или чудовищный 
стиль орнамента, выработавш1йся въ рукописяхъ Х1У-го вЪка въ 
таюе прекрасные образцы, подготовлялся много раньше на чисто 
русской почв*, на металическихъ изд'Ьлхяхъ. Такъ, въ Кхевскомъ 
клад* 1893 года, былъ найденъ серебряный браслетъ, состоящ1й 
изъ двухъ выпуклыхъ полосъ, съ шарнирами по обЪимъ сторо- 
намъ каждой створки. Створки эти окаймлены бордюромъ изъ 
зерни и разделаны каждая въ вид* трехъ шотцевъ, или арочекъ, 
въ такихъ же зерневыхъ багетахъ; въ промежуткахъ арокъ, по 
серебру награвированы высошя, геральдическаго типа птицы, 
слегка наведенный въ своихъ контурахъ чернью, а въ среднемъ 
тябл* — василискъ. 

Относя этотъ браслетъ къ ХП— ХП! в., профессоръ Н. П. Кон- 
даковъ зам*чаетъ: „Непом*рно маленькая головка, узкая шея, 
т*ло, уже принявшее геометрическую форму, хвостъ въ вид* ко- 
п*йнаго конца и лил1и, и отд*льныя перья, расходящ1яся по сто- 
ронамъ и загибающ1яся вверхъ также въ форм* остроконечной ли- 
нейной распуколки —таковы типы птицъ, который уже въ Х1У-мъ 
в*к* выработаются въ причудливый инищалъ, весь разнятый на 
завитки, плетешя, рамки. На настоящемъ браслет*, голова васи- 
лиска уже им*етъ свою характерную п*тушью голову, драконье 
т*ло на конц*, со вздымающейся головою". 

Постоянно указывавшееся нами сходство русскаго орна- 
мента съ романскимъ на Запад* заставляетъ насъ теперь 
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указать и различ1я между ними, изъ которыхъ можно было бы зак- 
лючить о свойствахъ собственно русскаго искусства. Различ1я 
эти заключаются не столько въ качеств'Ь матерхала, сколько въ 
его объем'Ь, указывающемъ на большую или меньшую энергш ху- 
дожественныхъ силъ. 

Русск1й орнаментъ, за исключешемъ женскихъ рукод-кий и 
разныхъ мелкихъ изд^Ьлхй, главнымъ образомъ, развился въ заг- 
лавныхъ буквахъ и заставкахъ и только очень слабо — въ архитек- 
турныхъ украшешяхъ; напротивъ того, на Запад*, романскгй 
стиль, наложивъ свой р'Ьзшй отпечатокъ на орнаментъ рукопис- 
ный, широко охватилъ архитектуру, разсыпавъ въ неисчерпаемомъ 
обил1и свои разнообразный формы и по ст'Ьнамъ здан1я, и по ка- 
пителямъ и базисамъ, и по самому стволу колоннъ, по тягамъ 
арокъ, по тимпану портала и церковнымъ вратамъ, по баллюстра- 
дамъ, амвонамъ и т. под. 

Кром'Ь того, романск1й стиль на Запад'Ь начинается тот- 
часъ же всл'Ьдъ за древнехристханскимъ, уже въ У1-мъ и УП-мъ 
в'Ькахъ явственно проявляетъ свои р'Ьзшя, неуклюжхя формы, и 
все бол'Ье и бол'Ье сглаживая ихъ варварскую грубость, посте- 
пенно развивается и къ концу XII или къ началу ХШ-го вЪка 
органически переходить въ стиль готический, одновременно и 
въ архитектур*, и въ скультур*, и въ живописи. Напротивъ того, 
русск1й орнаментъ только въ Х11-омъ в'Ьк* началъ понемногу 
освобождаться отъ рабскаго копироватя визант1йскихъ и юго- 
славянскихъ оригиналовъ, и хотя выказывалъ некоторую са- 
мостоятельность въ Х11-мъ и въ ХШ-мъ в'Ькахъ, но все еще былъ 
подъ сильнымъ вл1ян1емъ юго-славянскимъ, и только въ Х1У-омъ 
в'Ьк'Ь усп'Ьлъ достичь большей самобытности, но и то расцв*лъ не 
надолго, такъ какъ уже въ начал* ХУ-го вЪка снова является 
вл1ян1е новыхъ под*локъ Аео некой горы, уступившихъ потомъ 
м'Ьсто, какъ увидимъ дальше, коп1ямъ со старопечатныхъ книгъ 
и западныхъ гравюръ. 

Такимъ образомъ, по картинному сравнешю, сделанному 0. И. 
Буслаевым ъ, „Романск1й орнаментъ на Запад* представ- 
ляется громаднымъ деревомъ, глубоко пустившимъ свои корни въ 
землю, раскинувшимъ свои густыя в*тви далеко и широко во вс* 
стороны, съ богатымъ цв*томъ, который опалъ только тогда, ког- 
да принесъ плоды и далъ жизненный с*мена для сл*дующихъ 
за нимъ возрасташй: русск1й орнаментъ въ рукописяхъ — это 
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скромвое д^евцо, сь жадкоми в1^ткам11^ на кот>дрохг1> т>к«и»а.11гсь 
недодгов^чные цв1^тк11, завядш1е 11рвжде> чЪмгь у^мгкт пртгесгй 
свой пдодъ и сгЬмена* Ч1^мъ менЪе было въ руоскомъ ^1^.м«1гг1^ 
самосгоятельточ) стрез1ден1я впередъ, тЪмъ болгЬе л^рмсалсй окъ 
(тпфины и 11редан1я, согласно общему принципу русской жнзпНч 
и въ релипи, и въ литератур*, н въ иск>^сств1^, преим^ущестепйо иъ 
иконописи. Ранн1е признаки ч^^довищнапэ романсгса»\> стйлй^ усмат- 
риваемые на Запад* еще въ \Ч1 в*к* и идущ1С до Х1Ь1Ч)^ удер- 
живаются во всей сохранности въ русскомъ орнамент* Х1\'чч) в*ка^ 
наприм*ръ, характеристическая подробностг> усЪнвать туловище йм*й 
и чудовищъ точками и кружками или просто точками внутри^ или 
же украшать птицъ, животныхъ и ч^^довищъ ошойникомъ"| 

За отсутствхемъ въ древне-русскомъ игку(*ств* настоящей скульп- 
туры и при неразвитости живописи, русск]й орнаментъ и въ сво- 
емъ высшемъ развит1И, въ Х1У-мъ в*к*, но до11им1Ъ до воспро- 
изведешя натуры съ ея рельефами и красками. Онъ осталсй на 
степени каллиграф1и въ фантастических ь разводах ь какихъ - то 
1ероглифовъ, состоящихъ изъ переплетеипыхь животныхъ и чудо- 
вищъ, оставляющихъ мало м*ста для фигуръ чолоп*ческихъ. Ор- 
наментъ не дошелъ до человеческой группы и ограничился узо- 
рами изъ чудовищъ, гд* зм*иные хвосты, перерезывая фигуру 
животнаго или человека, искаясаютъ и дробягь ее по частямъ, 
насильственно соединяя эти части искусственными связями, будто 
металличесшя пластинки, накладываемый на плоскостЬ| Вм^сгЬ 
съ т*мъ вся фигура им^еть видъ металлическаго изделЫ; голова^ 
окаймленная по ше* узоромъ, приставляется къ туловищу, которое 
иногда ему не по м^рк*, крылья, симметричный и словно отчека- 
ненныя, какъ бы привинчиваются къ туловищу винтами, пшпп- 
камъ которыхъ соответствуюгь обычные, упомииавв|1вся выше 
кружки; наконецъ, во всей фигур* и дуть коймы съ кружками 
орнаментъ грубыхъ металл и ческихъ изд*Л1й. Все ?гто напомииавгь 
намъ ПЛ0СК1Й стиль курганиыхъ изд*Л1й, или рисуиокъ Т1ванй, од- 
нообразно повторяющ1йея до бесконечности. И все ^о (угчасти, по- 
жалуй, такъ и есть- 
Заимствуя въ начал* всю оряамеятад)Ю съ т*хъ рукописи, 
съ которыхъ приходилось ему переписывать, русск1й художникъ 
встр*тилъ въ няхъ много знакомаго ему, уже лавио ^^шелшаго 
въ его обиходь и заимствованнаго имъ иепосрелствеиио и^гьтого 
же источника, откуда заимствована я служившая ему о^гип^тоу^ 
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рукопись, т.-е. съ аз1атскаго востока. Встречая теперь эти черты въ 
священнныхъ рукописяхъ, онъ мало-по-малу и самъ сталъ осм'Ьли- 
ваться вносить самостоятельно друпе подобные же мотивы, которые 
онъ почерпалъ уже не въ рукописяхъ, а въ окружавшихъ его пред- 
метахъ домашняго обихода. Отсюда-то и явились, по нашему мн*- 
юю, эти указанныя сейчасъ техническ1я особенности рукописнаго 
орнамента, и потому- то особенно и представляетъ. для насъ ин- 
тересъ изучеше орнаментацш этихъ предметовъ обихода. 

Разсмаривая внимательно эти узоры, уже не разъ упоминав- 
Ш1ЙСЯ нами изсл'Ьдователь ихъ, В. В. Стасовъ, приходить къ 
заключешю, что „въ нихъ н'Ьтъ ничего самостоятельнаго, потому 
что всЬ главныя составныя части ихъ существуютъ у изв'Ьстныхъ 
народностей азхатскаго происхождешя, который обладаютъ ими въ 
течети долгихъ стол'Ьтхй и, конечно, никоимъ образомъ не могли 
заимствовать ихъ отъ русскихъ". 

Восточные узоры, съ которыми наши им'Ьютъ всего бол'Ье 
родства, онъ д'Ьлитъ на дв* группы: на узоры финск1е ица 
узоры персидск1е. , 

Съ финскими узорами, и именно всего бол'Ье съ узорами 
восточныхъ финскихъ племенъ, говоритъ онъ, наши узоры 
им'Ьютъ много обш;аго, начиная съ самаго способа вышиванья. 
Лучш1е, стар'Ьйш1е и характерн'Ьйш1е наши узоры выполнены поо- 
редствомъ шитья двусторонняго, въ кл'Ьтку и городками; точно 
также всЬ вообще ф и н с к 1 е узоры выполнены именно посредствомъ 
этого способа. Правда, въ большинств'Ь случаевъ, узоры черемис- 
ск1е, мордовск1е, чувашск1е, вотяцкхе и т. д. вышиты 
разноцв-Ьтной шерстью; а иногда также и шелкомъ, тогда какъ 
главный нашъ матерхалъ красная бумага и, р-Ьже, сишя нитки; но, 
безъ сомн'Ьнхя, рисунокъ, въ настояш;емъ случа'Ь, им'Ьетъ бол'Ье 
значенш, ч'Ьмъ цв'Ьта: эти посл'Ьдше, вм'Ьст'Ь съ матерхаломъ, 
должны были зависЬть отъ экономическихъ и промышленныхъ усло- 
В1й разныхъ русскихъ м'Ьстностей. 

Что касается до самыхъ рисунковъ, то общими у насъ съ 
финскими являются т-Ь, которые состоятъ изъ одн'Ьхъ геометри- 
ческихъ фигуръ, какъ, наприм-Ьръ, фигуры изъ н'Ьсколькихъ пере- 
сЬкающихся лин1й (рис. 81 и 82), съ большимъ или меньшимъ крес- 
томъ внутри, или безъ него, фигуры изъ четырехъ и изъ двухъ 
пересЬкающихся лин1й, изъ четырехъ пересЬкающихся прямыхъ 
съ загнутыми, въ вид'Ь крючковъ (рис. 83), концами, изъ прямыхъ 
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образующихъ цыфру 8, р'Ьшетки изъ крестиковъ, р'Ьшетки изъ 
двухъ параллельно идущихъ полосъ зигзаговъ, пересЬкаемыхъ 
на равныхъ разстояшяхъ маленькимъ ромбомъ (рис. 84), ряды 
ромбовъ, вставленныхъ другъ въ друга (рис. 85), или входя- 
щихъ одинъ въ другой угломъ (рис. 86), ряды ромбовъ со звез- 
дами внутри (рис. 87), завитки спиралями (рис. 88) и фигуры въ 
вид'Ь равносторонняго креста съ загнутыми концами (рис.89). 




Рис. 82. 



Рис. 87. 



Рис. 83. 




Рис. 89 






Рис. 84. 



Рис. 86. 



Что касается до изображешй животныхъ, то у западныхъ 
Финновъ на вышивкахъ они вовсе не встречаются, у в о сто ч- 
ныхъ лее встречаются довольно редко, и то только птицы, сто- 
ящ1я обыкновенно по обеимъ сторонамъ деревьевъ. 

Переходя теперь къ персидски мъ узорамъ, мы можемъ те 
изъ нихъ, съ которыми замечается большое сходство у русскихъ, 
разделить на три группы: на фигуры геометрическ1я, фигуры 
деревьевъ и фигуры животныхъ. 

Между первыми главное место занимаютъ восьмиуголь- 
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ныязв'Ьзды, въ большомъ количеств'Ь разсЬянныя по всЬмъ 
персидскимъ изд'Ьл1ямъ: коврамъ, платкамъ, матерхямъ и даже по 
архитектурнымъ украшешямъ. 

Другая геометрическая фигура, тоже сильно распространенная, 
какъ въ персидскомъ, такъ и въ древне-русскомъ орна- 
мент* — это восьмиугольная розетка (рис. 90). Въ персидскомъ 
искусств'Ь эти розетки, происходя отъ живыхъ розъ, которыми из- 




©у©) 



Ф 



Рис. 88. 
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Рис. 90. 



Рис. 93. 





Рис. 91. Рис. 94. 






Рис. 92. 



давна славилась Перс1я, были въ большомъ употребленш еще у 
Ассир1янъ и у древнихъ Персовъ, отъ нихъ перешли къ Сас- 
санидамъ и, наконецъ, къ Перс1янамъ. 

На разныхъ персидскихъ здашяхъ мы встр'Ьчаемъ въ 
числ'Ь орнаментовъ, геометричесшя фигуры, происхождетя, несом- 
н'Ьнно, древняго, встр'Ьчаюш,1яся и въ нашихъ вышивкахъ, та- 
ковы, наприм'Ьръ, ромбы, пересЬкаемые накрестъ двумя д1агона- 
лями, (рис. 91) или входящ1е угломъ другъ въ друга и съ малень- 
кими ромбиками внутри, ряды чередуюш;ихся большихъ и малыхъ 
ромбовъ съ крестиками внутри (рис. 92), ряды большихъ крестовъ, 
тоже съ крестиками внутри (рис. 93), и челов'Ьческхя лица, встав- 
ленный внутри цв'Ьтка (рис. 94). 

Вторая персидская группа — фигуры деревьевъ— им'Ьетъ 
для насъ гораздо бол-Ье интереса. Всяюй, разсматривавш1й наши 
вышивки, знаетъ, какую громадную роль играютъ тамъ деревья. 
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„Они им'Ьютъ, по опред'Ьленш того же изсл'Ьдователя, н'Ькоторыя 
особенности, отличающ1я ихъ изображеюя отъ обыкновенныхъ, всюду 
встречающихся и всюду очень естественныхъ представлетй прос- 
тыхъ деревьевъ. Къ этимъ особенностямъ принадлежать: 1) ко- 
нусовидное основан1е; 2) в'Ьтки, кончаюпцяся большими цв'Ьтками; 
3) больш1я дв'Ь В'Ьтки, широко разверстыя, на подоб1е крыльевъ; 
наконецъ, 4) завитки направо и нал'Ьво на ствол'Ь, всего чаш;е 
внизу. Вс* они, несомн'Ьнно, доказываютъ, что у насъ тутъ налицо 
не простыя деревья, а искусственныя, составныя, или, по крайней 
м'Ьр'Ь, условныя, сложенныя на основанхи изв'Ьстной идеи, или по- 
НЯТ1Я. Ближайшими прототипами нашихъ деревьевъ являются 
деревья, изображенныя на многихъ сассанидскихъ барель- 
ефахъ и капителяхъ. ВсЬ указанныя выше особенности встр'Ь- 
чаются зд'Ьсь въ самомъ совершенномъ, полномъ и легко объяс- 
няющемся вид'Ь и не оставляютъ ничего темнаго, загадочнаго, 
какъ у насъ. Конусовидныя основашя — это поддержка искусствен- 
наго, священнаго дерева Персовъ; большхе цв'Ьты на концахъ 
ветвей — это розы и друпе цв'Ьты, им'Ьющхе тутъ релипозное зна- 
чете; широшя дв'Ь нижн1я в'Ьтви, на подобхе крыльевъ — это сти- 
листичесюя особенности, насл'Ьдованныя еще отъ древнихъ А с с и- 
рхйцевъ; наконецъ, завитки ствола по сторонамъ внизу — это не 
что иное, какъ листья, но завитые внизъ, сообразно требованхямъ 
персидскаго стиля и вкуса(рис. 95 и 96). Въ русскихъ узо- 
рахъ значеше большинства этихъ подробностей уже утрачено, и прев- 
ратилось въ мертвую формулу. 

Наконецъ, что касается изображен! я живыхъ существъ, 
то большинство животныхъ, изображенныхъ на нашихъ вышивкахъ, 
им'Ьетъ значительное сходство съ подобными же — въ п е р с и д с- 
кихъ памятникахъ". 

Для сравнешя съ нашими разнообразными птица Л1 и — то п'Ь- 
тухами, то голубями, то павлинами — мы привел емъ птицъ на 
чисто персидскихъ или п ерси дско-арабскихъ матер1яхъ. 
Зд*сь, какъ и у насъ, везд'Ь является дерево, по сторонамъ ко- 
тораго стоятъ птицы. То же самое нужно сказать и о львахъ, и 
о грифонахъ. „Все это, говоритъ В. В. Стасовъ, въ пово-пер- 
с и д с к о й орнаментистик-Ь — прямое насл'Ьдхе древне-иранс- 
кихъ эпохъ и древне-иранскаго искусства, такъ что птицы, 
кони, львы, люди, являющ1еся въ нашей орнаментистик'Ь парами, 
по большей части стоящими по сторонамъ дерева, — ничто иное, 
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числ'Ь нашихъ орнаментовъ такихъ фигуръ, которыя слишкомъ 
характерны для того, чтобъ быть сочиненными случайно. Для 
прим'Ьра возьмемъ одинъ изъ древнМшихъ знаковъ добраго 
предзнаменован1я, пожелан1я благополучхя, отвра- 
щен1я несчастья. Онъ былъ изв'Ьстенъ еще въ глубочайппя 
времена древней Инд1и и упоминается въ поэм'Ь „Рамаяна**, но 
подъ именемъ „свастика" (рис. 89), былъ особенно распространенъ 
въбудд1йскомъ м1р'Ь, дажс у самыхъ дикихъ и далекихъ пос- 
л'Ьдователей будд1йской релипи, а отсюда перешелъ и къ разнымъ 
другимъ народностямъ. Такимъ образомъ, фигуру добраго 
предзнаменован1я можно встр^Ьтить въ Инд1и, Тибет*, 
Кита'Ь, Перс1и, почти во всей Сибири, у Мордвы, Чере- 
мисов ъ, Чувашей, западныхъ Финнов ъ, а наконецъ и у 
Русскихъ. 

Разсматривая фигуры, представляющ1я уже не одни соедине- 
н1я геометрическихъ лин1й, а ц'Ьлые предметы, мы придемъ къ 
тому же результату, что и въ предъидущемъ случа'Ь: он'Ь тоже 
им-Ьють значеюе релипозное, по преимуществу благожела- 
тельное. 

Приведенные нами факты и сравнен1я, говоритъ онъ, наконецъ, 
въ заключеюе своего изсл'Ьдовашя, доказываютъ, мы над'Ьемся, 
довольно наглядно, что въ нашихъ вышитыхъ узорахъ зам'Ьтно не 
мало разнообразныхъ чужеземныхъ вл1ян1й: финских ъ, персидс- 
кихъ и отчасти будд1йскихъ. Въ существоваши этихъ вл1яшй 
нельзя сомн^Ьваться, потому что, съ одной стороны, у насъ на узо- 
рахъ изображены то предметы, вовсе не существовавппе у вели- 
коруссовъ, то фигуры и предметы зав'Ьдомо аз1атскаго проис- 
хождешя, не им^Ьвшхе и не им'Ьющ1е у насъ никакого значешя, то 
так1я комбинацш, которыя были въ величайшемъ ходу у разныхъ 
народ онаселешй задолго до основашя Русскаго государства; съ 
другой л^е стороны, тутъ вовсе н^Ьтъ т^Ьхъ предметовъ, которые 
бы свид^Ьтельствовали о м^Ьстности, природ'Ь и жизни великорус- 
ской, сЬверной. Н'Ьтъ тутъ ничего зимня го; всюду чувствуется л'Ьто 
и жарк1й поясъ; Н'Ьтъ русскихъ с^Ьверныхъ зв'Ьрей; Н'Ьтъ нашихъ 
зимнихъ божествъ, ч±ть нашихъ зимнихъ релипозныхъ праздни- 
ковъ, — напротивъ, всюду только праздники весенше и л'Ьтше, вок- 
ругъ цв^Ьтущихъ деревьевъ." 

Давъ зд^Ьсь м'Ьсто мн^Ьшю почтеннаго В. В. Стасова, какъ 
перваго изсл^Ьдователя въ этой области, мы, со своей стороны, на- 
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ходимъ нужнымъ зам^Ьтить, что вопросъ этотъ врядъ ли можно 
считать окончательно р^Ьшенымъ и особенно въ этомъ смысл'Ь. 
Онъ принадлежитъ къ числу многихъ такихъ вопросовъ въ на- 
шемъ предмегЬ, которые еще ожидаютъ дальн'Ьйшихъ изсл'Ьдова- 
шй, и потому, желая сохранить въ своемъ изложенш полную без- 
пристрастность, мы не скрыли отъ нашихъ читателей этихъ заклю- 
четй нашего маститаго изсл'Ьдователя, но, т'Ьмъ не мен^Ье, не мо- 
жемъ вполн'Ь съ нимъ согласиться. Нисколько не отрицая несом- 
н'Ьннаго сходства нашего орнамента съ мотивами персидской 
орнаментацш, и притомъ, д^Ьйствительно им'Ьющей свое начало въ 
древне-иранской, мы потому -то именно и не видимъ причины 
усматривать зд-Ьсь непосредственный переходъ этихъ мотивовъ изъ 
Перс1и въ Росс1Ю. По нашему мн'Ьюю, гораздо правдоподобн'Ье 
приписать это сродство т'Ьмъ началамъ, которыя мы принесли съ 
собою изъ нашей прародины и о которыхъ мы говорили выше. 

Впрочемъ, повторяемъ, вопросъ этотъ не можетъ е1це счи- 
таться окончательно р'Ьшенымъ, и мы над^Ьемся, со временемъ, 
еш;е разъ къ нему возвратиться. 



XVIII. 

Р'Ьзьба и даже ваян1е изъ дерева издавна были знакомы 
Русскимъ. Еще задолго до принят1я христ1анства, изъ дерева р'Ь- 
зались кумиры, выражавш1е, конечно, своимъ типомъ характеръ 
даннаго божества. При этомъ, рядомъ съ грознымъ типомъ грамо- 
вержца Перуна, являлись и кротюе образы воплощенной любви — 
Лады, и олицетворен1е идей достатка и покровительства труду, 
въ вид'Ь Волоса и Дажбога. Все это даетъ намъ право заклю- 
чить о значительномъ развит1и у нашихъ предковъ этой отрасли 
искусства, конечно, своеобразнаго, но уже отм'Ьченнаго со стороны 
исполнителя печатью сознан1я того, что онъ д'Ьлаетъ. Съ т±хъ 
поръ Р'Ьзьба изъ дерева много разъ м'Ьняла свои виды, прим'Ьня- 
лась къ предметамъ различнаго назначешя, возникала съ большимъ 
усп'Ьхомъ то въ той, то въ другой м'Ьстности, но никогда не прек- 
ращалась и до сихъ поръ составляетъ одно изъ самыхъ излю- 
бленныхъ занят1й нашихъ кустарей. 

Съ принят1емъ христ1анства, понятно, и эта отрасль должна 
была служить потребностямъ новой релипи. Р'Ьзчики должны были 
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приготовлять священные предметы и украшать церкви. И тутъ 
д'Ьло не могло обойтись безъ вл1ян1я Визант1и, — первыми образ- 
цами должны были явиться кресты, иконы и друпе подобные 
предметы, доставлявшхеся изъ Византхи; но тутъ влхяте это, 
невидимому, сказалось гораздо слаб'Ье, ч'Ьмъ въ иконописи. Тамъ 
въ ученики къ визант1йскимъ мастерамъ поступали люди, не 
им'Ьвшхе никакихъ собственныхъ художественныхъ традищй, по- 
невол'Ь первое время они только рабски копировали своихъ учи- 
телей и только уже посл'Ь, достаточно освоившись съ этимъ д*- 
ломъ, стали вносить туда кое-что своего. Зд^Ьсь же за д'Ьло бра- 
лись люди проведшхе всю жизнь на этомъ д'Ьл'Ь и еш;е унасл'Ьдовав- 
пие его отъ отцовъ и д'Ьдовъ. Они являлись тутъ уже съ твердо 
установившимися традищями, которыя, даже при полномъ желати 
съ ихъ стороны, имъ было бы не легко искоренить, и которыя, та- 
кимъ образомъ, невольно и неизб'Ьжно должны были перейти и въ 
новыя ихъ работы. Съ другой стороны и сама церковь, обраш;ая 
главное свое внимаше на монументальныя произведен1я иконописи, 
не сл'Ьдила такъ строго за мелкими р'Ьзными изображешями, и 
такимъ образомъ, въ круглыхъ р'Ьзныхъ иконахъ не трудно зам^Ь- 
тить так1я видоизм^Ьнен1я типовъ, которыя могутъ быть легко 
объяснены только остатками язычества, перенесешемъ на христ1анс- 
кихъ святыхъ типовъ древнихъ языческихъ кумировъ. Подтверж- 
дешемъ этого служить по большей части грозное выражен1е лика 
у р^Ьзныхъ изображен1й святыхъ, вовсе не соотв'Ьтствующее духу 
и смыслу христ1анской релипи, а особенно мнопе аттрибуты, съ 
которыми они представляются, и которые, несомн'Ьнно, языческаго 
происхождетя. Таковы иконныя изображешя пророка Ил1и со 
снопомъ, св. Влас1я съ домашнимъ рогатымъ скотомъ, св. Ге- 
орг1я на кон'Ь и Николая Чудотворца съ мечомъ въ рук'Ь. 
„Быстрота перем'Ьны языческихъ в'Ьровашй на христ1анск1е, 
какъ справедливо зам'Ьчаетъ П. Петровъ, не могла изгладить 
ихъ изъ народной памяти, а недостаточность знакомства съ догма- 
тами новой релипи въ умахъ и представлешяхъ недавнихъ языч- 
никовъ способствовала перенесешю именъ божествъ и аллегорхй 
м1ровыхъ явлен1й, встр^Ьчающихся въ С|цлинахъ, на сходныя имена 
святыхъ и на понят1я христтанства. Это перенесете произошло не- 
зам'Ьтно, такъ какъ первые руссше арх1ереи изъ грековъ, по нез- 
накомству съ нашимъ языкомъ, не могли учительнымъ словомъ 
своимъ вл1ять на уничгожен1е суев'Ьр1я, не только въ народ'Ь, но 
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И въ духовенств'Ь. Легко утвердивш1яся въ это время суев'Ьр1я 
уже слились для сл'Ьдующаго покол^Ьн1я съ догматами в^Ьры, да- 
леко не полно усвоенной и понимаемой. Привязанность народа къ 
круглымъ, хотя и неособенно рельефнымъ изображен1ямъ свя- 
тыхъ съ сомнительными аттрибутами объясняется именно этими 
фактами**. 

Кром'Ь этихъ скульптурныхъ изображен1й святыхъ, которыхъ, 
впрочемъ, церковь вообще не одобряла, не допуская круглыхъ ста- 
туй по принципу, однимъ изъ главныхъ предметовъ р'Ьзьбы былъ 
крестъ. Кресты эти, смотря по своему назначенш, подразд'Ьля- 
лись на тыльные, наперсные, напрестольные, воздви- 
зальные, водрузальные, благословляющ1е, памятные, 
закладные и надгробные. Въ числ'Ь крестовъ благослов- 
ляющих ъ и напрестольныхъ встр^Ьчаются иногда отт-Ьики 
особаго типа: къ нижней перекладин'Ь креста простираются отъ ру- 
коятки дв'Ь в'Ьтви съ изображешемъ пророковъ и химеръ, въ 
вид'Ь зм'Ьй и драконов ъ. Самая поверхность креста представ- 
ляетъ €цены изъ Священнаго Писан! я, или дванадесять 
праздниковъ, исполненныхъ прор'Ьзной тонкой работой. 

„В'Ьтви эти, зам'Ьчаетъ Д. В. Григоровичъ, — ничто иное, 
какъ символичесюй взглядъ художника визант1йской школы, 
желавшаго, в'Ьроятно, выразить, что крестъ Господень есть древо 
жизни, попирающее зло, или, наоборотъ, когда на в'Ьтвяхъ изо- 
бражались апостолы, что крестъ есть древо жизни, коего в'Ьтви 
ос^Ьняютъ и духовно питаютъ всЬхъ приближающихся подъ его 
святую т^Ьнь". 

Такими работами, да еще орнаментами, украшающими архи- 
тектурные памятники, и разными церковными предметами, въ род'Ь 
сосудовъ, паникадилъ, подсв'Ьчниковъ, обручальныхъ в'Ьнцовъ и 
шотовъ ограничивалось почти все тогдашнее р^Ьзное д'Ьло. 

Западное вл1ян1е почти не коснулось р'Ьзьбы изъ дерева, такъ 
какъ искусство это настолько уже окр^Ьпло и усвоило себ'Ь свой 
типъ, что не нуждалось въ заимствован1яхъ, т^Ьмъ бол'Ье у наро- 
довъ, у которыхъ самихъ оно стояло не высоко. 

Даже самый способъ исполнешя этой работы, по отзыву Д. В. 
Григоровича, значительно разнился отъ западнаго. „Украшешя, 
говоритъ онъ, р'Ьзались не вглубь дерева, не еп р1ет Ъо18, какъ 
говорить французы. Исключешемъ этого правила были только со- 
вершенно круглые предметы: колонны, закругленные выступы, ка- 
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пители и проч. Какъ только д'Ьло касалось плоскаго орнамента, 
онъ выр^Ьзывался не на самомъ предмет'Ь, но отд'Ьльно, на длин- 
ныхъ деревянныхъ филенкахъ, и потомъ уже накладывался на 
поле, или фонъ, который часто раскрашивался; большею частш 
также раскрашивался и самый орнаментъ; упомя- 
иутыя филенки подобранныя по рисунку одна къ 
другой, обр^Ьзывались по м'Ьр'Ь надобности, прик- 
р'Ьплялись къ фону и въ ц'Ьломъ представляли 
красивый кружевной узоръ. Работа производилась 
всегда отъ руки, тонкими долотами; для окон- 
чательной обд'Ьлки употреблялись хвощъ и пемза. 
Памятники этого своеобразнаго художества, на- 
ходившаго пр1ютъ въ монастыряхъ, отличаются 
большою отчетливостью, тонкостью р'Ьзца и чис- 
тотой рисунка". 

Образцы новгородской р'Ьзьбы съ раскраской- 
и позолотой до сихъ поръ сохраняются въ Нов- 
городскомъСоф1йскомъ собор'Ь: это царс- 
кое (рис. 97), и митрополичье м'Ьста, временъ 
1оанна Грознаго, и въ церкви Спаса-Пре- 
ображен1я— р'Ьзные золоченые праздники, сюда 
же относится и изв'Ьстная, такъ называемая. Хал- 
дейская печь (рис. 98). 

Напротивъ того, литейное д^Ьло, никогда, ка- 
жется, не теряло своей связи съ н'Ьмецкимъ 
Западомъ. Упоминавш1яся уже нами такъ на- 
зываемые Корсунск1я врата Новгородскаго Соф1йскаго 
собора (рис.99), несмотря на это почему-то установившееся за 
ними несомн'Ьнно вполн'Ь нев^Ьрнос назваше, сд'Ьланы были въ 
Магд ебург'Ь, во второй половин'Ь XII в^Ька. Въ этомъ уб'Ьждаютъ 
насъ и латинсюя надписи па пихъ и пзображен1я двухъ католи- 
ческихъ епископовъ XII в^Ька — Вихмана Магдебургскаго и 
Александра Плоцкаго, и по самому исполнешю своему, они 
столько же отличаются католическими отклонеп1ями отъ пкопопис- 
наго предашя, сколько и стилемъ романскимъ, воспптаннымъ 
среднев'Ьковою скульптурою. Что же касается до славяпскихъ над- 
писей, сдЪланныхъ на нихъ параллельно съ латинскими, то, какъ 
это ясно доказалъ въ прилагаемомъ зд'Ьсь письме изсл'Ьдовавш1й 
пхъ, по нашей просьб*, профессоръ А. И. Соболевск1й, ои% по 




Рис. 97. Царское и'Ьсто 
въСо*1Йскомъ собор'Ь. 
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Васильев и ч е м ъ Гроз и ы м ъ изь опальиаго Новгорода, ОпЪ 
состоять нзъ двухъ створонъ, или деревяпныхъ половинокъ, обло- 
жеииых ь сверху 1^11>дпыми листав! и, которые исписаны по коричне- 
вому полю :*о 1оты\п1 (тсупками. Створы пбЬихч:. половпиокь прик- 
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Рис. 1С0. Васильевская дверп въ г. А1<*хслид|»он11, 



158 ИСТ0Р1Я РУССКАГО ИСКУССТВА. 

рыты столбиками (накладкою), прикр'Ьпленными къ л'Ьвой поло- 
вин'Ь и также обложенными м'Ьдными листами съ изображен1емъ 
на нихъ ликовъ святыхъ. Двери эти представляютъ намъ древиМ- 
Ш1Й образецъ того, какъ иконописцы Новгородской школы писали 
господсше и богородичные праздники въ начал'Ь XIV в'Ька. 



XIX. 

Несчастный обстоятельства, противодМствовавшхя замысламъ 
князя Юр1Я Владим1ровича Долгорукаго, съ которыми онъ 
боролся почти всю жизнь, способствовали развит1ю искусства въ 
сЬверныхъ пред'Ьлахъ Руси и въ особенности въ княжеств^Ь Суз- 
дальскомъ. Безусп-Ьшно добиваясь Кхевскаго княженхя, этотъ 
князь былъ принужденъ постоянно удаляться въ свою Суздальс- 
кую область, и началъ строить здЪсь города, какъ: Юрьевъ- 
Польск1й и Переяславль-Зал'Ьсск1й, и воздвигать храмы; 
начатое имъ д'Ьло продолжали его прхемники, и Суздальская 
область мало-по-малу достигла полнаго блеска и величхя.' 

Первымъ, по времени, храмомъ въ разсматриваемой нами 
области нужно считать Спасо-Преображенск1й соборъ въ г. 
Переяслабл'Ь-Зал'Ьсскомъ, построенный въ 1132-мъгоду. Онъ 
является намъ какъ бы переходной ступенью отъ храмовъ к 1 е в с- 
кихъ ^ъ владим1ро-суздальскимъ. По плану своему и по 
форм*, онъ вполн'Ь при\п>1каетъ къ первымъ, по матерхалу же, б'Ь- 
лому камню — къ посл'Ьднимъ. Отд'Ьлка его отличается большою 
простотою; только барабанъ и алтарные выступы украшены кар- 
низами. 

Въ томъ же году была построена церковь святыхъ Бориса 
и Гл'Ьба, въ Кидекш'Ь, на Нерли. Она тоже не им^Ьетъ ника- 
кихъ украшен1й, кром'Ь горизонтальнаго пояса, проходящаго по 
срединЪ и состояш;аго изъ ряда столбиковъ и арочекъ, съ угло- 
ватою каймою наверху. 

Успенск1й соборъ во Владим1р'Ь первоначально былъ 
заложснъ, въ 1 158-мъ году, княземъ Андрее мъБо го любскимъ 
и былъ одноглавымъ: достроенъ же онъ въ 1160-мъ году, но въ 
И85-мъ году сильно пострадалъ отъ пожара. Посл'Ь того, князь 
Всеволодъ III возстановилъ его и обстроилъ съ трехъ сторонъ 
каменными стенами, проломавъ больш1я отверстхя въ старыхъ на- 
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ружныхъ сгЬнахъ, такъ что он'Ь превратились во внутренше столбы, 
а весь древн1й храмъ сд'Ьлался открытымъ и какъ бы заключен- 
нымъ въ футляр'Ь. При этомъ на углахъ новой постройки было 
выведено еще по малой глав'Ь, и соборъ сталъ пятиглавымъ. 

Сообщая о пожар'Ь собора въ 1185-мъ году, л'Ьтопись говорить, 
что онъ „загор'Ься съ верху", откуда ясно, что покрытхемъ ему 
служилъ горюч1й матерхалъ, в'Ьроятно, дерево, что прежде нер'Ьдко 
встр'Ьчалось въ каменныхъ церквахъ, какъ объ этомъ свид'Ьтельст- 
вуютъ л'Ьтопиои. 

Въ церкви Покрова на р. Нерли, близь Боголюбова, пост- 
роенной въ 1165-мъ году, мы видимъ ясные сл-Ьды романс- 
каго ВЛ1ЯН1Я. Не говоря о колоннахъ во всю вышину церкви, о 
поясЬ изъ столбиковъ, стоящихъ на кронштейнахъ, о входахъ съ 
откосами изъ трехъ колоннъ и съ узорчатыми перемычками, въ 
особенности обращаютъ на себя внимаше наружньш ст'Ьны, впер- 
вые зд-Ьсь украшенный обронными изображен1ями, высеченными 
изъ камня. Начиная съ этой церкви, украшен1я эти стали распрост- 
раняться все бол'Ье и бол-Ье. Покрывая зд'Ьсь только верхнюю 
часть храма, потомъ, какъ увидимъ, они стали занимать всю верх- 
нюю половину храма вплоть до пояса и наконецъ — всЬ ст'Ьны зда- 
юя отъ самаго верху и до земди. 

Подобный же характеръ носитъ и церковь Рождества Бо- 
городицы во Владим1р'Ь, построенная въ 1192-мъ году. 

Но первое м'Ьсто между всЬми постройками Владим1ро-Суз- 
дальской области безспорно принадл ежить Дмитр1евскому 
собору во Владим1р^Ь, основанному между 1193 и 1197 годами, 
княземь Всеволодомь Юрьевичемь. 

Храмъ этотъ во всЬхъ его частяхъ, до мельчайшихъ подроб- 
ностей въ украшеюяхъ, является предь нами въ такой закончен- 
ной форм'Ь, что въ сравнети съ другими современными ему зда- 
шями можеть, по всей справедливости, считаться образцомь архи- 
тектуры, достигшей уже полнаго своего развит1я. 

Общ1й видъ собора вполн'Ь напоминаеть церковь Покрова 
на Нерли,— тоть же плань и т^Ь же строительные пр1емы; только 
обронныя украшешя зд'Ьсь гораздо богаче и занолняють всю верх- 
нюю часть до пояса. Каждое изъ этихъ изображенхй им'Ьетъ силь- 
ный рельефъ и занимаеть лицевую грань камня, такъ что сколько 
камней, столько же и изображен1й, изъ чего можно заключить, что 
орнаментащя исполнена до пом'Ьщешя камней на м'Ьсто. 
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Сонс'кмъ иной 11р10мъ мы встр-Ьчаемъ въ церкви св. Георгхя 
игь ЮрьгяИ^ - Иолы ком ъ. Эта церковь, построенная сперва въ 
1152 голу, была вся поростроепа въ 1234 году, такъ что отъ 
11[игжии1'0 ядаи!)! уц'Ьл'Ьли только 1У1тарныя абсиды. Въ этомъ позд- 
иЫии'жь слинтъ вид'Ь она вся, сверху до низу, покрыта оброн- 
иыми и?юбраженЬ1ми; даже портешы, колонки и арочки пояса, про- 
ходятаго по середпи'Ь церкви --все унизано прекрасною мелкою 
р'Ьт^бою. И вся »га р1\:)ьба зд'Ьс!), очевидно, исполнена уже пряно 
па м±гги. 

И. И. (Суслов ь, сопоставляя эту церковь съ Холмской 
церковью вь Гал11ц1п, считаоть строитеч1емъ ея „некоего хит- 
реца Лвд1иГ', построй вшаго ту церковь. 

Ияъ 1'ражда11(чс11Х'ь сооруж1М11й уц'Ьл'Ьла только часть дворЕ^а 
Андрея Г)0Г<)л юбскаго, павЬстпаго подъ пменемъ Моленной 
1 1 о л а т ы ( рис 1 1 ). I {да1пе это прпмыкаетъ къ сЬверной стЬи* собор- 
ной РождествепскоП церкви Боголюбова монастыря, въ 
одиннадцати верстахь отъ г. Пладпмгра. Оно двухъ - этажное. 
Нижп1й этажь ого въ древп(Ч> время служилъ воротами, или про- 
ходомъ около Гождестпоп(чсой церкви — п до сихъ поръ съ 
наружпыхъ сторопъ зд1ич> видны арки, ^^^ьюженная дверь ясно 
указываетъ, что сюда примьисаю смце адап1е, которое, по вс4му 
в'Ьроятш, и было кпяжескимъ дворцомъ. Окно, а можетъ быть и 
дверь, выходило па полати, или хоры церкви, гд'Ь князья обык- 
новенно слушали церковную службу. Такъ что описываемое здаше 
есть собственно переход'1> изъ кпяжескаго дворца въ церковь. Все 
здан1е сложено пзь бЪлаго камня. <[)асадъ, изукрашенный фризомъ 
изъ столбиковъ и рядомъ колоппъ па кропштейнахъ и большими 
колоннами на углахъ во всю вышину здан1я, сильно напоминаетъ 
одипъ дворецъ въ южной Итал1п. 



XX. 

Разсматривая теперь типъ всЬхъ этихъ памятниковъ, мы 
сразу зам'Ьчаемъ, что они очень р'Ьзко разнятся не только съ 
к1евскими, по даже и съ новгородскими памятниками, и 
при этомъ нельзя не отдать имъ громаднаго предпочтеюя пе- 
редъ этими посл'Ьднимп, въ отношенш простоты, стройности и 
своеобразности. 
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Уже самый матер1алъ зд^Ьсь совсЬмъ иной, ч'Ьмъ въ т^Ьхъ 
областяхъ. Почти во всЬхъ постройкахъ зд'Ьсь употребленъ б'Ьлый 
камень, привозимый, в'Ьроятно, водою изъ Болгар! и. Кладка по- 
лубутовая: выводили дв'Ь параллельныхъ сгЬны изъ камней, про- 
межутокъ между ними заваливали булы^кникомъ и обломками б'Ьлаго 
камня и заливали известковымъ растворомъ, часто съ прим^Ьсью 
ячменной или ржаной мякины; цементъ этотъ со временемъ такъ 
отверд'Ьвалъ, что становился тверже самаго камня. 

А. 





6-К^ 
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Рис. 103. Спасо-Преображенск1Й соборъ 
въ Переясдавл'Ё. Пданъ. 



В. 



Рис. 104. Ц. Покрова на Нерди. 
Плавь. 



6бщ1й планъ церквей представляетъ собою четыреугольникъ, 
къ восточной сторон'Ь котораго примыкаютъ три алтарныхъ полукру- 
Ж1я (рис. 103, 104 и 105). Четыре внутреннихъ столба, соединен- 
ныхъ арками и между собою и съ пилястрами, приставленными къ 
сгЬнамъ, образуютъ равноконечный крестъ, вписанный внутри че- 
тыреугольника. Надъ срединой этого креста, на аркахъ и люнетахъ. 
возвышается круглый барабанъ, покрытый полусферическимъ сво- 
домъ; четыре оконечности креста покрыты коробовыми полуцир- 

21» 
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кульными сводами, опирающимися на арки, перекинутыя со стол- 
бовъ на пилястры ст^Ьнъ. Четыре угловыя части церкви, не входя- 
Щ1Я въ составь внутренняго креста, въ малыхъ церквахъ покрыты 
Коробовыми сводами, а въ большихъ — надъ ними поставлены на 
люнетахъ четыре барабана съ куполами. 




/ г а йр 
Г" 1 I I 



6 са»с» 



Рис. 105. Ц. св. Георг1я въ Юрьев'Ь-По1ьскомъ. Пданъ. 



СгЬны внутри церкви д'Ьлятся пилястрами, находящимися 
противъ среднихъ столбовъ, на три части, и это д'Ьлеше обозна- 
чается и на фасадахъ, гд'Ь дв'Ь средн1я наружныя пилястры со- 
отв'Ьтствуютъ внутреннимъ, а дв^Ь крайн1я пом^Ьщены на углахъ 
фасада. ВсЪ четыре наружныя пилястры соединяются между собою 
арками, представляющими очеркъ поперечнаго разр-Ьза внутрен- 
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нихъ, примыкающихъ къ сгЬнамъ полуциркульныхъ сводовъ. Этими 
арками оканчиваются сгЬны всЬхъ сторонъ четыреугольника. 

Прямыхъ карнизовъ въ древности не было, и крыши церквей 
покрывались прямо по сводамъ. Три выступа алтаря покрывались 
полусферическими сводами и крышами, подходящими къ очерку 
арокъ, составляющихъ верхъ восточной ст^Ьны. 

СгЬны — сЬверная, западная и южная — не на всемъ своемъ про- 
тяжещи одинаковой толп];ины: нижняя ихъ половина, до высоты 
хоръ, толще и им'Ьетъ снаружи обр'Ьзъ, опоясывающ1й церковь по 
средин'Ь фасадовъ. Алтарныя ст'Ьны сохраняютъ одну и ту же тол- 
щину до самаго верха, и потому не им'Ьютъ ни обр'Ьзовъ, ни по- 
ясовъ (рис. 106). 

Въ среднемъ широкомъ отд'Ьл'Ь сЬвернаго, западнаго и южнаго 
фасадовъ находится полуциркульная дверь, обведенная н'Ьсколь- 
кими архивольтами, опирающимися на колоннахъ. Въ трехъ верх- 
нихъ сгЬнахъ фасада — по одному окну; въ боковыхъ отд'Ьлахъ 
окна находятся внизу только въ западныхъ фасадахъ, и то не во 
всЬхъ церквахъ. Изъ алтарныхъ выступовъ, въ среднемъ боль- 
шомъ бываетъ три окна, а въ боковыхъ — по одному; въ бараба- 
нахъ — восемь оконъ, просгЬнки между ними обыкновенно укра- 
шены колонками. 

Древняя шлемообразная глава сохранилась только на 
Дмитрхевскомъ собор'Ь (рис. 107). 

По такому плану выстроены всЬ церкви Владим1ро-Суз- 
дальской области, ХП-го и ХШ-го в'Ька, за исключешемъ только 
соборовъ Суздальскаго и первоначальнаго Владимхрскаго 
Успенскаго (рис. 108), которые, отличаясь отъ остальныхъ боль- 
шими разм'Ьрами, им'Ьютъ въ западной части удлинете, н'Ьчто въ 
род'Ь притвора, отчего планъ ихъ им'Ьетъ форму не квадрата, а удли- 
неннаго прямоугольника, на боковыхъ фасадахъ у нихъ является 
четвертый отд^лъ сгЬны, которая оканчивается уже не тремя, а 
четырьмя полукруж1ями, опирающимися на пять пилястръ, и внутри 
находится уже не четыре, а шесть столбовъ. Эти церкви ближе, 
по своему плану, къ кхевскимъ церквамъ. ВсЬ он'Ь остались 
визант1йскими только относительно ихъ плана и конструкцш; 
детали же здашя и особенно мотивы его украшеюй (рис. 109) обна- 
руживаютъ западное вл1яше и всего бол'Ье напоминаютъ тогдаш- 
нюю ломбардскую архитектуру. 

Чтобы бол'Ье уяснить себ'Ь это влхянхе, вспомнимъ, что въ 
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УШ-мъ и въ 1Х-мъ в'Ькахъ визант1йское искусство служило 
образцомъ для всей Европы и особенно для части И тал! и, лежа- 




Рис. 106. Ц. Покрова на Нерли. Разр'Ьзъ. 

щей близь Адр1атическагоморя. Но, мало-по-малу, надъ этимъ 
вл1ян1емъ беретъ значительный перев'Ьсъ варварское вл1яте. 

Неум'Ьренное употреблеше, при украшенш церквей, живопис- 
ныхъ и скульптурныхъ изображешй не только святыхъ, но даже 
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И предметовъ изъ царства животнаго, на Восток'Ь возбудило тоне- 
те, и ВСЯК1Я подобныя изображен1я стали истребляться. Но въ 




Рис. 107. Дмитр1евск]й соборъ во Вдад0м1р'Ь. 



Итал1и, ВЪ то время мен'Ье просв'Ьщенной и въ то же время ограж- 
денной отъ иконоборцевъ властью папъ, самыя грубыя изваян1я 
не переставали испещрять храмовъ. Отчуждеше отъ Восточной 
церкви и желате отличаться отъ нея во всемъ поддержали это 
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направлете, и въ X — Х1-омъ в'Ькахъ даже установилось такое 
мн'Ьнхе, что будто-бы священный м^Ьста присутствхемъ чудовищ- 




Рис. 108. Владим1рск1Й УспенскШ соборъ. Планъ. 



ныхъ изображешй ограждаются отъ злыхъ духовъ. Это продержа- 
лось въ остальной Итал1и недолго, но въ Ломбард1и упрочи- 
лось, а ея художники, разошедш1еся по Южной Франц! и, Швей- 
цар 1 и, по Рейну ц т. д., перенесли и туда свои пр1емы. Хотя 
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въ распред'Ьлети н'Ькоторыхъ частей, постройки эти носили харак- 
теръ визант1йск1й, но въ орнамент^Ь преобладалъ вкусъ строи- 
телей и сказывалась любовь къ чудовищнымъ украшен1ямъ. Пол- 
наго своего развит1я Ломбардская архитектура достигла какъ 
разъ къ ХИ-му в'Ьку, къ которому относится развитхе и нашей 
Владим1ро-Суздальской архитектуры . 



^Шии^^ШВ^: 




1 




Рис. 109. Спасо-Преобрахенск1й соборъ. Деталь. 



Теперь, Обращаясь къ изученш типа владим1ро-суздаль- 
скихъ церквей, мы видимъ, что самый складъ здатя зд'Ьсь ос- 
тается визант1йск1й, такъ какъ онъ напоминаетъ собою среднев'Ь- 
ковыя церкви 0рак1и и Пелопонеза и былъ принесенъ къ 
намъ визант1йскими греками. Та же самая основа лежитъ и 
во всЬхъ церквахъ К1евскихъ и новгородскихъ. 

Но отъ этого общаго типа явились зд'Ьсь значительныя укло- 
нешя. 

Такъ, абсиды не могли при нашемъ холодномъ климат* 
им'Ьть такихъ сгЬнъ, которыя получались, какъ мы раньше вид^Ьли, 
при устройств'Ь нишъ въ ровной сгЬн'Ь, такъ какъ въ этомъ м'Ьст* 

Иетор1я руесх. шекуества. Томъ I. 22 
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направлеюе, и въ X — ХЬомъ в'Ькахъ даже установилось такое 
мн'Ьше, что будто-бы священныя м'Ьста присутствхемъ чудовищ- 




Рпс. 108. Владии1рск1Й Успенск1й соборъ. Плат». 



ныхъ изображешй ограждаются отъ злыхъ духовъ. Это продержа- 
лось въ остальной Итал1и недолго, но въ Ломбард1и упрочи- 
лось, а ея художники, разошедш1еся по10жнойФранц1и, Швей- 
цар^и, по Рейну и т. д., перенесли и туда свои пр1емы. Хотя 
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въ распред'Ьлети н'Ькоторыхъ частей, постройки эти носили харак- 
теръ визант1йск1й, но въ орнамент* преобладалъ вкусъ строи- 
телей и сказывалась любовь къ чудовищнымъ украшен1ямъ. Пол- 
наго своего развит1я Ломбардская архитектура достигла какъ 
разъ къ Х11-му в'Ьку, къ которому относится развит1е и нашей 
Владим1ро-Суздальской архитектуры. 



Т.1к^^1^а"^^(|^»-; 



^И:^^^Ш 




Рис. 109. Спасо-Преображевстй соборъ. Деталь. 



Теперь, Обращаясь къ изученш типа владимхро-суздаль- 
скихъ церквей, мы видимъ, что самый складъ здаюя зд'Ьсь ос- 
тается визант1йск1й, такъ какъ онъ напоминаетъ собою среднев'Ь- 
ковыя церкви 0рак1и и Пелопонеза и былъ принесенъ къ 
намъ визант1йскими греками. Та же самая основа лежитъ и 
во всЬхъ церквахъ кхевскихъ и новгородскихъ. 

Но отъ этого общаго типа явились зд'Ьсь значительныя укло- 
нешя. 

Такъ, абсиды не могли при нашемъ холодномъ климагЬ 
им'Ьть такихъ сгЬнъ, которыя получались, какъ мы раньше вид'ЗЬли, 
при устройств'Ь нишъ въ ровной сгЬн'Ь, такъ какъ въ этомъ м'ЬсгЬ 
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он'Ь промерзали, и потому пришлось для нихъ прим'Ьнять исклю- 
чительно мотивъ большихъ церквей — три полукруга. Это было 
гЬмъ ум'Ьстн'Ье, что и внутреннее расположен1е, при малыхъ раз- 
м'Ьрахъ церкви, требовало скор'Ье расширешя, ч'Ьмъ уменьшешя 
абсидъ. И до сихъ поръ, при постройк'Ь церквей, духовенство наше 
заботится о томъ, чтобы въ алтар'Ь не было гЬсно, прежде же, 
когда въ церквахъ не было печей, и въ зимше холода свяш;енно- 
служители принуждены были не снимать шубъ, простора требова- 
лось еш;е бол'Ье. Поэтому абсиды зд'Ьсь получили бол'Ье сильный 
выступъ (рис. 110), и такое преобразоваше показываетъ именно 
стремлете сохранить византхйсюй прототипъ, чтобы не зам'Ьнить 
его прямоугольною пристройкою. 

То же нужно сказать и о крыш ахъ. Визант1йск1я крыши, 
представлявш1я собою сочетатя круглыхъ частей съ глубокими 
между ними промежутками, гд'Ь скоплявшаяся сырость отъ осад- 
ковъ могла портить своды, оказались неудобными въ нашемъ кли- 
мат^Ь. Потому промежутки между полукружхями зад'Ьлывались и 
выравнивались подъ прямые карнизы, служаш.1е основащемъ че- 
тырехскатныхъ крышъ, высоко поднятыхъ и закрывающихъ ниж- 
шя части древнихъ барабановъ, въ которыхъ, поэтому, по м'Ьр'Ь 
возвышен1я крыши, окна закладывались, а такъ какъ при этомъ 
верхи церквей теряли свою прежнюю соразм'Ьрность, то приходи- 
лось надставлять ихъ. Прим'Ьръ этого мы видимъ въ Успенс- 
комъ Владим1рскомъ собор'Ь (рис. 111). Зат'Ьмъ стали стро- 
ить церкви уже съ прямыми карнизами, но при этомъ не забыва- 
лись и визант1йск1я полукруж1я, пом'Ьш;авш1Яся подъ карнизомъ; 
поздн'Ье они стали д'Ьлаться меньше и въ большемъ числ'Ь, состав- 
ляя необходимое украшете карниза церкви, напоминавшее древ- 
Н1Я формы. Въ ХП-омъ в'Ьк'Ь круглыя крыши покрывались свин- 
цомъ, оловомъ, а можетъ быть, и м'Ьдью, какъ верхи, или главы. 

Для стока дождевой воды, употреблялись ж е л о б ы. Такъ, во 
Владимхр'Ь найдены были, при прорытхи рвовъ для постройки, 
въ Рождественскомъ монастыр'Ь, каменные, украшенные изваяшями 
желобы, и друпе, гладше— на свод ахъ подъ крышею Д'Ьвичьяго 
монастыря. На этой церкви, между надсгЬнными полукруж1ями, 
надъ пилястрами, зам'Ьтны зад'Ьланныя въ ст'Ьпу части этихъ же- 
лобовъ. 

Въ этомъ видно уже влдяше романское, такъ какъ на За- 
пад'Ь были въ большомъ употреблеши подобные желобы, изва- 
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янные въ вид'Ь чудовищъ, челов'Ьческихъ фигуръ, птицъ, зв'Ьрей 
и проч. 

ЗагЬмъ, отличительнымъ признакомъ суздальскихъ пост- 




Рис. 110. Спасо-Преображенспй соборъ въ Переясдавд1Ь. Фасадъ. 



роекъ ЯВЛЯЮТСЯ арочные пояски, опоясывающ1е церковь пос- 
редин'Ь и состоящхе изъ полуколонокъ съ арочками, поставленныхъ 
на кронштейнахъ (рис. 1 1 2). „Въ западныхъ постройкахъ того вре- 
мени, зам'Ьчаетъ по поводу этихъ поясковъ Л. Даль, им'Ьются 
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подобный галлереи, но не декоративный, а съ настоящимъ прохо- 
домъ позади нихъ, надъ главныхъ входомъ въ базилику, какъ со- 
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общен1я между галлереями праваго и л'Ьваго нефа черезъ сред- 
Н1й; въ н'Ькоторыхъ м'Ьстностяхъ он'Ь покрываютъ весь фасадъ, 



о в щ 1 й В а Г Л Я д ъ. 



па 



такъ что пос.1'Ьдшй состоитъ иск,'1ючителъно изъ поетавлеиныхъ 
другъ надъ др}томъ галлерей съ арками. Какимъ п>тем1|, при- 
бавляетт* онъ, эти галлерей попали К11 памъ, въ ппд-Ь прилЬплон- 
наго 1сь ст'Ьи'Ь украшения — трудно объяснить; все1ч> в'Ь]и>мт1гЬ(\ что 
въ деревяйныхъ поетройкахъ того времени ятаяси разд1кчнлиеь 
между собою широкими р-Ьзными нояеами, всчтЬдствге пег<ь при* 
шедш1е ^отъ разиыхъ странъ'% какъ говорить л Ьтоппоедъ, мастера 
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Где. 112. ГМиий пояеъ ид южной ст«>р1Ш'Ь Д11йТ|И«лесйго сийпци. 



перенесли этотъ ипоземп!.1й архитегггу]И1||1П пр1емъ и па русскЬс 
церми, въ вид!* декоратпвцаго мотива.^ 

Другнмъ отлпчительпымъ признакомъ являются длиппуи во- 
ду кол овны, зам'Ьшюш^я прежи1я визаппйсшя плоская пиля(Т]1Ы, 
разд%ляющ1Я вп*шн1Я сгЬиы храма на три части; проходя съ <к> 
нован1я здан1я до самой кровли, ОпЬ им'кптъ а'пическЫ базы съ 
ллстками или лапками по угламг». 

Прежняя виаавтШскАЯ чепдреугольиая дверь гь раагрузноп 
аркою обратилась въ персцектпвпыЯ пор1'а;1Ъ, состоящШ изъ по- 
лукруглоП узорчатой пер<:»мы»ши, поддерживаемой па откоеахъ тремя 
колоишши^ перемежающимися двумя пилястрами (рис, 11')>. Самая 
перемычка, по чнс'|у колопн ь и пиляетр!), гд>стоитъ иаъ шли тягъ« 
окаичива1г>01ихея особым!» поясомъ. Ск>яершешю од1шако1юе устройств 
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ВО входовъ, бол'Ье или мен'Ье узорчатыхъ, встр'Ьчается у всЬхъ 
романскихъ здашй, и въ особенности разительное сходство зам'Ь- 
чается между входами Дмитрхевскаго собора и входами въ 
соборахъ въ Парм'Ь, Моден'Ь, Альмено и ГенуЬ. Въ Парм'Ь 
и въ ГенуЬ даже число колоннъ и пилястръ то же самое. Въ Ви- 
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Рис. 113. Ц. Покрова на Нерли. Деталь входа. 



зант1и же такихъ входовъ вовсе не встр'Ьчается: тамъ арка су- 
ществуетъ только для оконъ. 

Кром'Ь того, самый здан1я получили зам'Ьчательную стройность, 
вовсе несвойственную визаптхйскимъ постройкамъ, но характер- 
ную для всЬхъ чисто русскихъ построекъ. 

Самымъ интереснымъ признакомъ разсматриваемаго стиля яв- 
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ляются обронныя украшен1я по ст'Ьнамъ, составленныя изъ 
травъ, челов'Ьческихъ фигуръ и фантастическихъ зв'Ьрей (рис. 114). 
Обращая вниманхе на большее или меньшее количество такихъ 
же украшешй на здан1яхъ романской архитектуры, мы зам'Ьча- 
емъ, что здан1я южной и северной Итал1и украшены ими въ до- 







Рис. 114. Обронныя уврашешя на Ц. Покрова на Нер^иI. 



вольно ограниченномъ количеств'Ь, тогда какъ романсюя здан1я 
средней Европы, и по преимупгеству Германхи, покрыты ими 
изобильно. Хотя количество такихъ украшетй м'Ьняется въ раз- 
ныхъ странахъ, но мотивы ихъ остаются одни и т'Ь же: челов'Ьчес- 
К1Я; головы И зв'Ьри вм'Ьсто кронштейновъ, львы, попарно соеди- 
ненные спинами, утки и друпя птицы, также попарно переплетенныя 
между собою, и т. д. встр'Ьчаются и на итальянских ъ, и на 
германскихъ и на нашихъ суздальскихъ постройкахъ. По- 
видимому, у насъ вкусъ къ подобнымъ украшен1ямъ постепенно 
развивался, такъ какъ количество этихъ украшетй со временемъ 



176 



ПСТ0Р1Я РУССКАГО ИСКУССТВА. 



возрастаетъ. Какъ мы вид'Ьли, впервые мы встр^Ьчаемъ ихъ, въ не- 
большомъ количеств'Ь, въ ц. Покрова на Нерли. НаДмитрхевскомъ 
собор'Ь украшешя эти покрываютъуже барабанъ и верхнюю часть 
храма, оставляя, однако, всю нижнюю часть гладкою, а сорокъ л'Ьтъ 




анк«ъ 



^*^ ;►— ЗН 
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Рис. 115. Ц. св. Георпя въ Юрьев*- Польскомъ. Фасадъ. 



спустя, ВЪ церкви святого Георг1я въ Юрьев'Ь Польскомъ^ 
въ постройк^Ь Святослава Всеволодовича, они уже образу- 
ютъ сплошную массу узоровъ, фигуръ и арабесковъ, отъ основан1я 
и до самой кровли (рис. 115). 

Впрочемъ относительно этпхъ орнаментовъ нужно признать^ 
что въ нихъ сказывается и восточное вл1ян1е, которое вполн'Ь 
объясняется частыми сношен1ями Владимхро-Суздальской 
области съ Камскою Болгар1ей п съ Кавказомъ. Болгар1я 
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была отъ насъ недалеко; отсюда, какъ мы вид'Ьли, привозился и 
камень для постройки суздальскихъ храмовъ; здЬсь, на Волг^Ь, 
находился и городъ Булгаръ, куда, какъ въ богатый торговый 
пунктъ, являлось множество всякаго восточнаго люда, и общете 
Болгаръ съ Русью существовало издавна. Съ Кавказомъ 
предки наши были тоже очень хорошо знакомы. Сынъ Андрея 
Боголюбскаго, Георг1й, былъ женатъ на грузинской ца- 
риц'Ь Тамар'Ь, а волынск1й князь Изяславъ Мстисла- 
вичъ — на абхазской княжн'Ь. Кром'Ь того, Генуэзцы, съ дав- 
нихъ поръ занимавшхеся торговлею съ Ар мен! ей, завели ее и 
съ нами, а Половцы, считавш1е эту торговлю выгодною для себя, 
нисколько не м'Ьшали ей. Такъ что отголоски сир1йскагоиар- 
мя иска г о искусства и даже искусства бол'Ье далекаго Востока 
легко могли отразиться въ суздальскихъ памятникахъ, и не только 
въ орнаментахъ, но и въ н'Ькоторыхъ чертахъ самой конструкцш 
здан1й. 

Такимъ образомъ, владимхро - суздальская архитектура, 
взявъ основныя черты визант1йск1я, внесла туда н^Ькоторые 
романскхе и восточные мотивы, придала здашямъ собствен- 
ныя пропорцш, сд'Ьлала н'Ькоторыя видоизм^Ьнен1Я, требуемыя усло- 
В1ЯМИ климата, и, создала замечательно стройный и оригинальный 
типъ собственныхъ храмовъ. 



XXI. 



Если, какъ мы сейчасъ видЬли, архитектура суздальская 
находилась подъ зам'Ьтнымъ вл1яшемъ романской архитектуры, 
то нельзя того же сказать про ея иконопись. 

Самый принципъ визант1йско-русской иконографш, во 
всякомъ случа'Ь, не могъ уже допустить, чтобы сгЬнописи храмовъ 
исполнялись лицомъ неправославнымъ, незнакомымъ съ право- 
славною, в'Ьрною традиц1ямъ восточной церкви живописью. Такъ 
что ст'Ьнописи владимхро-суздальскихъ церквей несомн'Ьнно 
исполнялись отчасти греками, отчасти же ихъ русскими уче- 
никами; а потому и типъ храмовой росписи долженъ былъ остаться 
гЬмъ же визант1йско-русскимъ. 

Церковь Покрова на Нерли, близъ Боголюбова монас- 
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тыря, сохранила едпнетвенныП ел'Ьдъ своей первоначальной рос- 
писи въ нзображенш Бога- В ее держите л я въ куполЪ, 

От-ъ роеппеи Д м и т р 1 е в е к а г о собора уц'Ьл^ш только часть 
изображен1Я С тр а ш н а г о с у д а (рнс, 1 16 и 1 17), У западной ст*иы, 
подъ хорами, изображена Богоматерь, сидящая на трон*, и воа- 
л'Ь нея ангелъ съ жез,10мъ. Рядомъ— праотцы, Авраам ъ, И с а а к ъ и 



>г^*^ 



Рас, 116. <1ф*.ч"Я11 Днятр1«гвска1-о еобар» та 1кад|Ш1р%. 



1аковъ, тоже еиднпре на тронахъ. п двгЬ грунпы праведныхъ 
д\шъ, В1> вндЬ д-Ьтей; въ н-Ьдрахъ Авраама — праведнгш ду^ша, 
въ впд% маленькаго челов"Ьчка въ б'Ь.юй рубапш* н съ нпыбомъ 
В01футъ головы. Въ сторон* — благоразумный разбоПнпкъ, съ вы- 
сокЕмъ восьмпконечнымъ крестомъ въ правой рукЬ, Вс* ати иэо- 
бражшя пом-Ьщены въ дв>*хъ вертоградахъ съ роскошными де- 
ревьями^ плодами, цветами и птицами. По другую еторон}^ той же 
арки, гдЬ находятся вертограды, представлена грутта праведныхъ 
заужчпнъ и женщинъ, среди кои^рыхъ видна царица съ дгадимою 
на голов*. Ихъ ведеть въ рай апостолъ Петръ, Рядомъ два 
ангела съ трубами: од1гаъ трувитъ гь землю, другой— въ море, при- 
зывая д)здеб на Страшный судъ. «^тЬмъ, у западной же 
гткиы, по об^нмъ стороцамъ батьшой средней арки, иадъ входомъ^ 
сохрандлись иэображенЬ! апостоловъ на пр^ч^п^аахъ, съ раекры- 



ст'вноаись хрАмовъ. 
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тымн книгами въ рукахъ, и дорпносящпхъ ат^еловъ* Надписи сдЬ- 
ланы по-славянски. 

Стиль и иконографгя этой росписи им1^ютъ характеръ чисто 
в и 3 а н т 1 й о к 1 й. За ис1^1тючен!емъ славянскихъ надписей, зд^Ьсь 
ничто не обнаруживаетъ намъ русскаго мастера: композицхи и 
типы, положение фигуръ и костюмы — все это им-Ьетъ свои прото- 
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Рйс. 117. Фх»ес1С» Д|гптр1*-»вск11го собора во В4адим1р'В> 

ТИПЫ въ до сихъ поръ уц'Ьл1Ьвшихъ греческихт? образцахъ, Такъ 
что, если ее исполияли не сами греки, вызванные княземъ Все- 
володомъ при поетроен1и храма, то ихъ руссше ученики, но ра- 
ботавш1е по визант1йскимъ образцамъ. 

Что касается до сгЬнописи Успенскаго собора во Вла- 
дим1р11, который въ 1158 го д>^ былъ у краше нъ ^наче иныхъ церк- 
вей*" много различными драгоц'Ьнностями, въ томъ числ1| и егЬ- 
нописью, то отъ этой первоначальной росписи » всл'Ьдств1е неодно- 
кратиыхъ иожаровъ» опустотавшнхъ это1*ъ храмъ, ничего не сох- 
ранилось; фрески же, открытгяя во время реставрац]Н, катгь это 
уже доказано И, В. Покровскимъ, нринадлсжагь кисти лнаме- 
нитаго Андрея Рублева, раснисывавшаго весь собор ь въ 1408 г. 
и потому мы будсмъ вести о нихъ р'Ьчь да-1ьше. 
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XXII. 

Благодаря упоминавшимся выше оброннымъ украшешямъ на 
храмахъ, скульптура получила зд^^сь такое развитхе, какъ ни въ 
какой другой русской области. Украшешя эти, какъ мы уже гово- 
рили, исполнялись изъ б^^лаго известковаго камня двоякимъ обра- 
зомъ: или сперва высЬкались на каждомъ камн'Ь отд'Ьльно, и по- 
томъ эти камни клались въ ст'Ьну, или же сперва выкладывалась 
ст^^на, и потомъ уже по ней исполнялись обронныя изображешя. 

Въ церкви Покрова на Нерли, въ тимпан^Ь верхней боль- 
шой арки, изображенъ 1исусъ Христос ъ, окруженный четырьмя 
животными: двумя львами и двумя птицами. Въ боковыхъ тимпа- 
нахъ изваяны грифоны, попираюш.1е четвероногихъ животныхъ; 
подъ этими изваян1ями вытянуты въ рядъ семь головъ, а по бо- 
камъ средняго окна пом^^щены два льва, хвосты которыхъ окан- 
чиваются цв^^ткомъ или птицей. 

На Дмитрхевскомъ собор'Ь во Владимхр^^ мы также 
видимъ изображеше Христа съ двумя ангелами, двумя львами 
и двумя птицами по бокамъ, а вокругъ и внизу Христа большое 
количество животныхъ и растен1й, и среди нихъ часто повторяю- 
Щ1ЙСЯ грифонъ. Стержни колонокъ сплошь покрыты р^^зными укра- 
шешями; подъ арками изображены лики святыхъ, въ схяюяхъ, а 
подъ ними — орнаменты и лшвотныя. 

Но между вс^^ми этими изображенхями одно изъ самыхъ лю- 
бопытныхъ это — занимающее средину надъ правымъ окномъ на юж- 
ной сторон^^ храма (рис. 118). На немъ представленъ мужчина съ длин- 
ными волосами, въ четыреугольной шапк^^ и въ кафтан^^ съ оплечь- 
емъ. Онъ сидитъ по поясъ въ корзин'Ь, къ которой привиты хвосты 
двухъ грифовъ. Въ рукахъ онъ держитъ высоко надъ головой двухъ 
животныхъ, какъ бы показывая ихъ грифамъ, запряженнымъ въ 
корзину. 

Значеше этого барельефа хорошо выясняется изъ сравнешя 
его съ подобныхмъ же барельефомъ, находяш.имся на с^^верной сгЬн^^ 
собора святого Марка въ Венец1и(рис. 119). На обоихъ памятни- 
кахъ изображено одно и то же событхе: восхожденхе Алекса н- 
драВеликагонанебеса. Хотя венещансшйбарельефъ признается 
за работу визант1йскую, но сдЪланъ несомн'Ьнно подъ влхятемъ 



но топя РУССКАГО ИСКУССТВА* 



Подвиги Ллексацдра Велика го, вогп^Ьтые сперва па Вос- 
токе со всею пылкостью восточной фаитаз]и, послужили темой 
для украгаепи! восточныхъ тканей; зат-Ьмъ, перешедши па Западъ^ 
они сдМались одпимъ изъ любимыхъ мотивовъ для романскихъ 
стихотворцевъ ХИ-го в11ка, и потому въ то же время отразились 
и въ романскомъ искуеств'Ь* Но между всЬми похождешями Алек- 
сандра Великаго первое м1^сто занимало восхожденге его на 






4^->:-::';>:^ 



й/: 



чс 



Ряс. 119. Васхаждевк Алекйаядра Б. ял небеса» Группа па со^орф Св- Марка въ Вепедш 



небеса; по простот^Ь сцены и по удобству исполнен1я, ее часто пов- 
торяли въ изваяп1яхъ, и особенно на капителяхъ романскихъ 
здашй. Средняя полоса Франц! и и берега Рейна особенно изо- 
билуютъ подобными изображен1ями, тогда какъ въ визант1йс- 
комъ искусстве изв'Ьстиы только два памятника съ этимъ сю- 
жетомъ: упомянутый нами в е н е ц 1 а н с к 1 й барельефъ и еш,е одинъ 
костяной ящиче!гь, храняпцйся во Ф р а и к ф у р т с к о м ъ городскомъ 
музе'Ь* Это ясно указываетъ, что сказап1е это по преимуществу 
распространилось на Запад Ь, хотя первоначалы1Ый разсказъ и за- 
имствованъ изъ греческаго источн1гка. 

Несмотря на вс/Ь изм'Ьнен1я, введенный западными писателями 
въ разсказь Псевдо-Калиееена, они все-таки удержали число 
запряже1И1ыхъ грифовъ и везд'Ь представляли два грифа; но упо- 
А1инаемые П с е в д о-К а л и с в е н о м ъ куски говядиньи которые А л е к- 
сапдръ держатъ на двухъ копьяхъ надъ голова^мп этихъ чудо- 



ПРИКЛАДНЫЯ ИСКУССТВА. 



183 



вищныхъ птицъ, заставляя ихъ, стремясь за добычей, поднимать 
его къ небу, почти везд'Ь зам^^няются двумя четвероногами живот- 
ными, какъ мы видимъ это и на Дмитрхевскомъ собор'Ь; на 
венещанскомъ же барельеф^Ь самыя 
копья въ рукахъ Александра закан- 
чиваются въ вид'Ь зайцевъ. На Ф р е й- 
бургскомъ собор^^, близъ Ба- 
зеля, Александръ показываетъ 
грифамъ маленькое животное, тоже 
похожее на зайца. 

Отсюда мы видимъ, что даже под- 
робности нашего барельефа вполн^^ 
соотв'Ьтствуютъ подобнымъ изобра- 
жеюямъ на роман скихъ памят- 
никахъ. Повидимому, мастера, при- 
неспие къ намъ этотъ мотивъ, при- 
несли съ собою также и подробное 
объясненхе его. При этомъ нужно еще 
заметить, что ни шапка, ни кафтанъ 
Александра Великаго не им^^- 
ютъ зд'Ьсь ничего общаго съ изв^^ст- 
ною формой визант1йской одежды. 

Предан1е это сохранялось у насъ весьма долго. Уже въ ХУ-омъ 
в'ЬкЬ мы видимъ еп1;е такое изображеше на одной монегЬ тверс- 
кого князя Бориса Александровича (1426 — 1461); а въ 
Зарайскомъ собор* находится съ подобнымъ изображешемъ 
каменная разная панапя, относяпгаяся не ран'Ье, какъ къ Х1У-ому 
в-Ьку (рис. 120). 




Рис. 120. Р'Ьзная панапя Зарайскаго 
собора. 



XXIII. 



Помимо этихъ главныхъ отраслей искусства, во Владимхро- 
Суздальской области процв^^тали н^^когда и прикладныя искус- 
ства. Въ 1865 году въ г. Владимхр^^ былъ найденъ кладъ, 
тогда же подробно и тщательно изсл^^дованный В. В. Стасовымъ. 

Въ этомъ клад'Ь особенно интересною для насъ является пара 
подв-Ьсныхъ колточекъ, украшенныхъ эмалью. Эмали эти профес- 
соръ Н. П. Кондаковъ признаетъ несомн'Ьнно м^^стною работой. 



184 ИСТ0Р1Я РУССКАГО ИСКУССТВА. 



Изображены зд^^сь два святыхъ мученика, в'Ьроятн^^е всего — Св. 
Дмитрхй и Св. Георг1й. Они представлены въ св^^тло-пепель- 
ныхъ хитонахъ и синихъ мантхяхъ, держащими у груди кресты. Оба 
лика совершенно тождественны, чего ни въ коемъ бы случа^Ь не 
допустилъ гречесюй мастеръ. 

„Краски эмалей, — говорить Н. П. Кондаков ъ, — отлично сохра- 
нились, еще м^^стами не лишились даже первоначальной шлифовки 
и блеска. Окончательно разрушилась и утратила цв^^тъ только ко- 
ричневая эмаль волосъ, и что это не случайность — доказывается 
т'Ьмъ, что она разрушена на об^^ихъ серьгахъ въ ликахъ мучени- 
ковъ. Поблекла бл'Ьдно-бирюзовая краска нимбовъ и хитоновъ, но 
отлично удержала цв^тъ синяя, св'Ьтло-зеленая и красная. Однако, 
м'Ьстами видны въ краскахъ ямки, происходяпця отъ дурной плавки. 
Ленточки оказываются часто или порванными, или заходящими 
одна за другую, какъ и въ гаевскихъ изд^Ьлхяхъ. Но что самое 
любопытное— это изв^^стный характеръ рисунка, особая типичность 
фигуръ, особенно ликовъ, которая обращаетъ на себя внимаше 
сходствомъ съ окладомъ Мстиславова Евангел1я, котораго 
эмалевые кютцы съ мучениками исполнены на с'Ьвер'Ь Росс1и. 
Значить, даже въ такомь, въ высшей степени технически трудномъ, 
даже механическомь искусств-Ь, каковы эмали, исполняемыя при 
помощи перегород окъ, существу етъ стильный пошибь опредЬ- 
леннаго характера". 

XXIV. 

Мы разсмотр'Ьли теперь ходь развит1я искусства въ главныхь 
самостоятельныхъ областяхь уд'Ьльной Руси. Какъ, вероятно, за- 
м^^тиль читатель, каждый разь мы останавливались на томь именно 
пер10д^^, когда область теряла свою государственную самостоятель- 
ность и подчинялась объединившей всю Русь Москв^^. Съ поте- 
рей государственной независимости пропадала вскор^^ независи- 
мость и въ художественномь творчеств'Ь, и область, подавившая 
друпя области превосходствомь своего гражданскаго духа, мало- 
по-малу подчиняла себ'Ь покоренныя области и въ другихь отно- 
шен1яхъ. Конечно, это происходило не строго одновременно, — и пос- 
л'Ь подчинен1я административнаго, самостоятельность въ произве- 
ден1яхъ искусства н'Ькоторое время могла удержаться; можно ска- 
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зать даже больше — въ иныхъ случаяхъ сама господствующая 
область кое въ чемъ поддавалась вл1ян1Ю области покоренной, но 
мало-по-малу, подъ влхяюемъ и новыхъ элементовъ вновь поко- 
ренныхъ областей и старыхъ собственныхъ элементовъ, получался 
смешанный стиль, уже со своею опред'Ьленною окраской, характер- 
ный для господствующей области и проникавш1й потомъ и во вс^^ 
покоренныя области. 

Такимъ образомъ, всЬ отд'Ьльные стили разныхъ областей 
удЬлънаго перюда, мало-по-малу, сливаются въ одинъ обпцй см^Ь- 

ШаННЫЙ стиль М0СК0ВСК1Й. 

Конечно, строительное д'Ьло началось въ Москв^^ еще задолго 
до развит1я ея въ могущественное государство. Монгольское 
иго, вопреки мн^^н1ю нЪкоторыхъ изъ нашихъ изсл^^дователей, не 
могло оказать на наше зодчество существеннаго влхяшя: оно могло 
только н-Ьсколько задержать быстрый ходъ его развит1я. Изв'Ьстно, что 
Монголы, въ силу своихъ религюзныхъ воззр^Ьшй, смотр'Ьли на 
мастера, какъ на лицо священное. Въ одномъ изъ ханскихъ яр- 
лыковъ вполн'Ь ясно говорится: „а чтд будутъ церковные люди, 
ремесленники, или писцы, или каменны здатели, или древяные, 
или иные мастера, каковы ни буди, а въ наши никто не вступа- 
ются и на наше д^^ло не емлютъ ихъ**. Отсюда видно, что мастера 
пользовались особою привилепей и могли безпрепятственно про- 
должать свое д'Ьло. Такъ что весь гнетъ монгольскаго ига отра- 
зился на искусств'Ь лишь настолько, насколько онъ повл1ялъ на 
матер1альное благосостоянхе страны, которое уже, въ свою очередь, 
понятно, должно было им'Ьть вл1ян1е на искусство. 

Итакъ, еще велишй князь Дан1илъ Александрович ъ, въ 
1272 году, выстроилъ Даниловъ монастырь и въ немъ пер- 
вый каменный храмъ во имя Спаса; но теперь отъ него остались 
только подвальный части ст'Ьнъ. 

Самымъ же древнимъ изъ уцЪл'Ьвшихъ памятнпковъ въ Моск- 
в'Ь является церковь Спаса на Бору, въ Московскомъ 
Кремл^^. Отъ нея сохранилпсь ст'Ьны, въ вышину челов'Ьческаго 
роста. Кладка въ нихъ, также какъ и въ уц'Ьл'Ьвшихъ остаткахъ 
Данилова монастыря, та же, что и во владим1ро-суз- 
дальскихъ постройкахъ, изъ б'Ьлаго камня. То же нужно ска- 
зать и про первоначальный планъ храма: онъ представляетъ со- 
бою четыреугольнпкъ съ тремя алтарными полукружхями и съ 
четырьмя столба\п1 внутри. О фасад'Ь ея теперь судить трудно, 

Нстор1я русск. яскуства. Тогь I. 24 
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Изображены зд^Ьсь два святыхъ мученика, в'Ьроятн'Ье всего — Св. 
Дмитрхй и Св. Георг! й. Они представлены въ св^^тло-пепель- 
ныхъ хитонахъ и синихъ мант1яхъ, держащими у груди кресты. Оба 
лика совершенно тождественны, чего ни въ коемъ бы случа'Ь не 
допустилъ гречесшй мастеръ. 

„Краски эмалей, — говорить Н. П. Кондаков ъ, — отлично сохра- 
нились, еще м^^стами не лишились даже первоначальной шлифовки 
и блеска. Окончательно разрушилась и утратила цв^^тъ только ко- 
ричневая эмаль волосъ, и что это не случайность — доказывается 
т^Ьмъ, что она разрушена на об'Ьихъ серьгахъ въ ликахъ мучени- 
ковъ. Поблекла бл^^дно-бирюзовая краска нимбовъ и хитоновъ, но 
отлично удержала цв^^тъ синяя, св^^тло-зеленая и красная. Однако, 
м^^стами видны въ краскахъ ямки, происходящхя отъ дурной плавки. 
Ленточки оказываются часто или порванными, или заходящими 
одна за другую, какъ и въ шевскихъ изд'Ьл1яхъ. Но что самое 
любопытное— это изв^^стный характеръ рисунка, особая типичность 
фигуръ, особенно ликовъ, которая обращаетъ на себя внимате 
сходствомъ съ окладомъ Мстиславова Евангел1я, котораго 
эмалевые шотцы съ мучениками исполнены на сЬвер^^ Росс! и. 
Значитъ, даже въ такомъ, въ высшей степени технически трудномъ, 
даже механическомъ искусств'Ь, каковы эмали, исполняемыя при 
помощи перегород окъ, существу етъ стильный пошибъ опредЬ- 
леннаго характера". 



XXIV. 

Мы разсмотр'Ьли теперь ходъ развит1я искусства въ главныхъ 
самостоятельныхъ областяхъ уд'Ьльной Руси. Какъ, вероятно, за- 
м^^тилъ читатель, каждый разъ мы останавливались на томъ именно 
пер10д^^, когда область теряла свою государственную самостоятель- 
ность и подчинялась объединившей всю Русь Москв^^. Съ поте- 
рей государственной независимости пропадала вскор^^ независи- 
мость и въ художественномъ творчеств^^, и область, подавившая 
друпя области превосходствомъ своего гражданскаго духа, мало- 
по-малу подчиняла себ'Ь покоренныя области и въ другихъ отно- 
шешяхъ. Конечно, это происходило не строго одновременно, — и пос- 
л'Ь подчинешя административнаго, самостоятельность въ произве- 
ден1яхъ искусства н'Ькоторое время могла удержаться; можно ска- 
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зать даже больше — въ иныхъ случаяхъ сама господствующая 
область кое въ чемъ поддавалась вл1ян1Ю области покоренной, но 
мало-по-малу, подъ влхяшемъ и новыхъ элементовъ вновь поко- 
ренныхъ областей и старыхъ собственныхъ элементовъ, получался 
см'Ьшанный стиль, уже со своею опредЬленною окраской, характер- 
ный для господствующей области и проникавшхй потомъ и во всЬ 
покоренныя области. 

Такимъ образомъ, вс^^ отд'Ьльные стили разныхъ областей 
удЬльнаго перюда, мало-по-малу, сливаются въ одинъ общ1й см'Ь- 

ШаННЫЙ стиль М0СК0ВСК1Й. 

Конечно, строительное дЬло началось въ Москв'Ь еще задолго 
до развит1я ея въ могущественное государство. Монгольское 
иго, вопреки мн^^н1ю н'Ькоторыхъ изъ нашихъ изсл^^дователей, не 
могло оказать на наше зодчество существеннаго вл1ян1я: оно могло 
только н^Ьсколько задержать быстрый ходъ его развит1я. Изв'Ьстно, что 
Монголы, въ силу своихъ религюзныхъ воззр'Ьшй, смотр'Ьли на 
мастера, какъ на лицо священное. Въ одномъ изъ ханскихъ яр- 
лыковъ вполн'Ь ясно говорится: „а чтд будутъ церковные люди, 
ремесленники, или писцы, или каменны здатели, или древяные, 
или иные мастера, каковы ни буди, а въ наши никто не вступа- 
ются и на наше д'Ьло не емлютъ ихъ**. Отсюда видно, что мастера 
пользовались особою привилепей и могли безпрепятственно про- 
должать свое д'Ьло. Такъ что весь гнетъ монгольскаго ига отра- 
зился на искусств^^ лишь настолько, насколько онъ повл1ялъ на 
матерхальное благосостояюе страны, которое уже, въ свою очередь, 
понятно, должно было им'Ьть вл1яше на искусство. 

Итакъ, еще велишй князь Данхилъ Александровичъ, въ 
1272 году, выстроилъ Даниловъ монастырь и въ немъ пер- 
вый каменный храмъ во имя Спаса; но теперь отъ него остались 
только подвальныя части ст'Ьнъ. 

Самымъ же древнимъ изъ уц'Ьл^^вшихъ памятниковъ въ М о с к- 
в'Ь является церковь Спаса на Бору, въ Московскомъ 
Крем л ^^. Отъ нея сохранились ст'Ьны, въ вышину челов'Ьческаго 
роста. Кладка въ нихъ, также какъ и въ уц'Ьл^^вшихъ остаткахъ 
Данилова монастыря, та же, что и во владим1ро-суз- 
дальскихъ постройкахъ, изъ б^^лаго камня. То же нужно ска- 
зать и про первоначальный планъ храма: онъ представляетъ со- 
бою четыреугольникъ съ тремя алтарными полукружхями и съ 
четырьмя столбами внутри. О фасад'Ь ея теперь судить трудно, 

ИсторЫ русск. яскуства. Тогь I. 24 
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ХОТЯ все въ ней говорить о владимхро-суздальскомъ тип*, 
особенно ясно выразившемся въ деталяхъ сохранившейся западной 
двери. 
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Рис. 121. Успенсшй соборъ въ Звенигород1Ь. 



Какъ Дмитр1евск1й соборъ во владим1ро-суздаль- 
ской архитектуре, такъ въ ранне-московской является пол- 
нымъ представителемъ еяУспенск1й соборъ въ Звениго- 
род* (рис. 121, 122 и 123). 

Онъ тоже выстроенъ изъ б^лаго камня, и въ общемъ очень 
похожъ на владим1ро-суздальск1е памятники, но детали тутъ 
уже друпя. Верхн1я капители им^ють своеобразную форму и узоръ; 
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КОЛОННЫ на утлахъ обратились зд'Ьсь въ ц'Ьлые пучки колоннъ, 
напоминаюпце посл'Ьднюю эпоху готики; оконные и дверные на- 
личники и небольшое окно, осв^^щающее л^^стницу им^^ютъ заострен- 
ную форму; колонки у дверей им'Ьютъ въ средин'Ь толстый перех- 
ватъ — форма, исключительно 
принадлежащая этой эпох^^; 
базы колоннъ снабжены ори- 
гинальнымъ,не встр'Ьчающим- 
ся въ другихъ современныхъ 
церквахъ выступомъ, съ от- 
верстхемъ, которое, в'Ьроятно, 
служило для предохранен1я 
колоннъ отъ ударовъ дверями 
и для прикр^^плен1я дверей; 
поясъ же, вм^^сто аркады, сос- 
тоитъ зд'Ьсь только изъ орна- 
мента и не опоясываетъ всего 
храма, а оканчивается около 
абсидъ; абсиды же им'Ьютъ 
свой особый поясокъ, съ бо- 
л^Ье простымъ узоромъ, кото- 
рый повторяется и у единст- 
венной главы храма, вм^^с- 
то небольшихъ кокошниковъ 
владимхросуздальскихъ 
главъ. Впрочемъ, древность 
этой ^лавы сомнительна. Такъ же, по всей вероятности, была пе- 
рестроена и вся внутренность храма. 

Рождественск1й соборъвъСаввинскомъ Сторожен с- 
комъ Звенигородскомъ монастыр'Ь, невидимому, представля- 
етъ собою лишь котю предыдущаго храма, хотя въ пропорщяхъ 
много приземисгЬе его. Годъ построен1я его такъ же, какъ и 
Успенскаго собора, неизв'Ьстенъ, но, во всякомъ случае, не 
старше основашя самого монастыря, т.-е. конца Х1У-го стол'Ьт1я. 

Выстроенъ онъ тоже изъ тесанаго камня и съ такимъ же 
узоромъ средня го пояса. Узоръ на абсидахъ и на глав^Ь храма, 
В'Ьроятно, поздн'Ьйшей работы. Но зд^сь уц'Ьл'Ьла часть верхнихъ 
кокошниковъ, ср'Ьзанныхъ въ городскомъ собор'Ь новою крышей, и 
кокошники эти им'Ьютъ заостренную форму. 

24» 
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Рис. 122. Успенсюй соборъ въ Звенигород'^. Планъ. 
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Троицк1й соборъ въ Троице-Серг1евой Лавр'Ь пост- 
роенъ въ 1423 году, также изъ б'Ьлаго камня, и по пропорщямъ 
своимъ схожъ съ соборомъ Саввинскаго монастыря, что 
вполн^^ понятно, такъ какъ оба они построены учениками препо- 
добнаго Серг1я. На немъ уц'Ьл'Ьли пояса съ орнаментами на аб- 
сидахъ и у главы; узоръ ихъ очень оригиналенъ и переплетенъ 
съ семиконечными крестами. 




Рис. 123. Успенсий соборъ въ Звенигороде. Разр'Ьзъ. 



Первою постройкой, относящеюся уже къ началу могущества 
Москвы, является Благов'Ьщенскхй соборъ, выстроенный 
1оанномъ Ш. Онъ призвалъ, въ 1484 году, псковскихъ мас- 
теровъ и вел'Ьлъ имъ сломать построенную раньше, при отц^Ь 
его, церковь Благов^^щенхя и наея подкл'Ьти выстроить новую 
(рис. 124 и 125) 

Въ план'Ь своемь храмъ этотъ представляетъ квадратъ съ 
тремя алтарными полукружхями и съ четырьмя столбами по сре- 
дин^Ь. Въ с^^верозападномъ углу его расположена л'Ьстница, веду- 
щая на хоры. Главная часть храма им'Ьетъ три выхода: съ с^Ь- 
вера, съ юга и съ запада. Галлерея и четыре верхнихъ прид^^ла 
пристроены поздн'Ье, что ясно видно по наружной отд^Ьлк'Ь ст'Ьнъ 
храма. Самый храмъ пятиглавый, при чемъ средняя его глава нос- 
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тавлена не по-владим1рски, т.-е. не прямо на подпружныхъ 
аркахъ, а по-псковски — на ступенчатыхъ аркахъ. 

Подъ хорами, въ аркахъ, перекинутыхъ со столбовъ храма на 
западную стЬну, находятся тайники, такъ что самыя арки внутри 
пустыя; на нихъ опираются своды. Тайники эти им^^ютъ попе- 
речныя ст^^нки съ жел'Ьзными дверками, ведущими въ особые люки 
у западной ст^Ьны храма. Люки сверху закрываются двумя ка- 
менными плитами съ кольцами, а по нимъ настланъ полъ изъ не- 
большихъ двухцв'Ьтныхъ ромбовъ. 
Такимъ образомъ, входы въ тай- 
ники были вполн^^ замаскирова- 
ны со вс^^хъ сторонъ. В'Ьроятно, 
зд'Ьсь именно хранилась казна. 

Другая весьма интересная осо- 
бенность этого храма состоитъ въ 
томъ, что хоры, вм^^сто обыкно- 
венной баллюстрады, были отд^^- 
лены отъ самой церкви кирпич- 
ною сгЬной, въ челов^^чесшй ростъ, 
и толщиною въ два кирпича. Со 
стороны храма ст'Ьнки эти были 
сделаны подъ -лицо съ арками, 
поддерживающими хоры. 




^ ^ г » Рис. 124. Благов1Ьщелск1Й соборъ въ Москв'Ь. 

ИЛИ СО ДВОрЦОМЪ, В'ЬрОЯТНО, про- Шанъ древней части. 

исходило при ПОМОЩИ перекидного 

моста на выдвинутыхъ брусьяхъ, сквозныя отверстхя для которыхъ 

сохранились въ западной сгЬн^^ собора до сихъ поръ. 

Плеча главнаго храма заканчиваются тремя арками съ за- 
остреннымъ подвышенхемъ; по нимъ сд^^лано и покрытхе. Боковыя 
арочки меньше средней; он^Ь вр'Ьзываются въ малыя главы храма, 
и притомъ прямо въ барабанъ главы, такъ какъ зд^^сь главы пос- 
тавлены по-псковски, безъ четырехграннаго постамента, посто- 
янно встр^Ьчаемаго вовладимхро-суздальскихъ памятникахъ. 
Средняя глава тоже не им'Ьетъ постамента, и ее окружаютъ кокош- 
ники съ заостренными подвышеюями. Такимъ образомъ, зд^Ьсь мы 
встр'Ьчаемся съ новымъ прхемомъ покрыт1я, которому, какъ уви- 
димъ дал^^е, придется играть видную роль въ московской ар- 
хитектур'Ь XVI— ХУП стол^^тхй. 
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Прототипы такого расположен1я кокошниковъ являются еще въ 
Успенскомъ соббр'Ь во Владимхр^^ и въ Успенской 
церкви Княгинина монастыря тамъ же. Въ последней къ 

постаменту главы приставлено по 
три кокошника съ каждой сто- 
роны. 

Средняя глава собора была 
украшена луковичнымъ куполомъ, 
съ небольшою выпуклостью. Обра- 
зецъ такой луковицы мы им'Ьемъ 
въ орнаменгЬ одной современной 
храму рукописи, именно въ П с а л- 
тыри 1485 года, находящейся въ 
собранш графа Толстого. Мы 
видимъ тамъ пятиглавую церковь 
съ луковичными куполами, и пу- 
чины этихъ луковицъ, одинако- 
выя у средней и у боковыхъ главъ, 
вполн'Ь сходны съ куполами ма- 
лыхъ главъ нашего собора. 

Северный и западный входы 
въ соборъ богато украшены цв'Ьт- 
ными аркадами съ орнаментами 
и бусами, со свободными откосами 
и съ парой колонокъ съ каждой 
стороны. 

Такимъ образомъ, уже въ Бла- 
гов'Ьщенскомъ собор'Ь мы видимъ 
т'Ь задатки, изъ которыхъ разви- 
лось впосл'Ьдствш московское 
зодчео.тво. Мы находимъ зд'Ьсь см'Ь- 
шен1е прхемовъ, употреблявшихся 
въ новгородско-псковской 
архитектур'Ь съ пр1емами вла- 
дим1ро- суздальскими, и хотя еще слабую и тоже пока заимст- 
вуемую, но все же прим^^сь мотивовъ деревянной архитектуры. 
А въ этой-то последней и заключается зародышъ настоящаго раз- 
ВИТ1Я народнаго искусства. 

Мы всегда видимъ у народовъ, развивающихся бол^^е сво- 
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Рнс. 125. Благов'Ьщенск1й соборъ въ Москв'Ь. 
Древпяя часть. 
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бодно, съ меньшими чужеземными вл1ян1ями, какъ, наприм'Ьръ, у 
Грековъ, что, переходя отъ матер1ала, бол'Ье имъ свойственнаго, 
къ другому, они вносятъ въ стиль новаго зодчества мотивы, выра- 
ботанные ими раньше, — такимъ образомъ получились колонны 
юничесшя и доричесюя. Точно такъ же и зд'Ьсь, пока мы рабски 
подражали своимъ учителямъ въ постройк'Ь каменныхъ здан1й, мы 
не р'Ьшались вносить сюда ничего собственнаго. Только уже въ 
случа'Ь необходимости изм-Ьняли немного н'Ькоторыя формы, и то, 
большею частью, заимствуя ихъ у другихъ чужеземцевъ же, раньше 
насъ выступившихъ на это поприще. Но какъ только, всл'Ьдствхе 
какихъ бы то ни было причинъ, у насъ является н'Ькоторый подъ- 
Схмъ духа, такъ мы начинаемъ, мало-по-малу, прибавлять своего, 
а это „свое" выработано у насъ пока только въ деревянныхъ фор- 
махъ, и вотъ въ каменныя сооружен1я начинаютъ проникать, и 
ч'Ьмъ дальше, гЬмъ больше, деревянные мотивы. 

Мы видимъ, что М0СК0ВСК1Я постройки ранняго пер10да сохра- 
нили выработанныя во владим1ро-суздальской архитектур'Ь 
четыре внутреннихъ столба, три абсиды и одну главу; многод'Ьль- 
ный, ни къ чему ненужный, поясъ изъ арочекъ зам-Ьтился зд'Ьсь 
бол^^е простою полосой орнамента; богатая р'Ьзьба перешла въ прос- 
тую и самую незначительную; выпуклыя арки заострились въ со- 
вершенно особую для этой эпохи, несм'Ьлую форму. Посл*дюй мо- 
тивъ, пришедш1й, вероятно, съ Востока, встр'Ьчается и въ Ви- 
зант^и, но не привился тамъ такъ прочно, какъ у насъ, гд'Ь ему 
соответствовали климатичесюя условхя. Пояса по средин'Ь колоннъ 
у дверей перешли, в-Ьроятно, съ дерева, такъ какъ тамъ они вполн'Ь 
ращональны: выделывая въ прямой цилиндръ бревно, съуживаю- 
щееся къ одному концу, н^тъ ничего проще, какъ придти къ мысли 
сберечь часть обр^заемаго матер1ала въ вид* пояса для украшенхя. 



XXV. 

Какъ мы вид'Ьли, всЬ описанный нами московсшя постройки 
были сооружены или владимхро - суздальскими, или псковскими 
мастерами; свои же московсше мастера пока были мало знакомы 
съ техническою стороной д'Ьла. 

Построенный еще 1оанномъ Калитою, Успенск1й со- 
боръ сталъ уже гЬсенъ для такого города, какъ Москва; кром-Ь 
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ТОГО, онъ такъ усп'Ьлъ обветшать, что грозилъ разрушешемъ, и 
своды его пришлось подпирать толстыми деревянными столбами. 
Тогда митрополитъ Филипъ, въ 1472 году, поручилъ двумъ 
московскимъ мастерамъ, Кривцову и Мышкину, разрушивъ 
старый храмъ, на его м'ЬсгЬ соорудить новый, бол'Ье обширный, 
по образцу Владимхрскаго Успенскаго собора, который 
все еп1;е составлялъ красу и удивленхе для всей С'Ьверной Руси, 

Чтобы собрать больше средствъ на построенхе собора, митро- 
политъ постановилъ обязательный денежный сборъ съ московскаго 
духовенства и съ монастырей, а бояре и купцы присоединились 
сюда съ добровольными пожертвован1ями. 

Соборъ заложили больше Владимхрскаго; а посреди него пост- 
роили временную деревянную церковь, чтобы совершать въ ней 
богослужеше во время стройки каменной. Но, какъ оказалось, мос- 
ковсше мастера сыпали внутрь ст'Ьнъ мелшй камень и заливали 
его известью, жидко растворяя посл'Ьднюю пескомъ, отчего она 
становилась мало клеевитою, и сгЬны не получили надлежащей 
прочности, такъ что едва усп'Ьли довести зданхе до сводовъ, какъ 
часть его обрушилась. 

Тогда велишй князь послалъ во Псковъ за тамошними мас- 
терами, которые осмотр^Ьли здан1е, похвалили гладкость работы, 
но цементъ нашли неудовлетворительнымъ и этимъ объяснили не- 
прочность постройки. Однако этимъ мастерамъ не поручили про- 
должеюе работы. В'Ьроятно, жена великаго князя, Софья воми- 
нична, сама воспитанная въ Италхи, уговорила мужа вызвать 
оттуда бол'Ье надежнаго художника, и велиюй князь, отправляя 
въ то время въ Венец 1Ю посла Семена Толбузина, вел'Ьлъ 
ему сыскать тамъ „мастера муроля, кой ставить церкви и полаты". 
Толбузинъ нашелъ въ Венец1и много мастеровъ, но изъ нихъ 
одинъ только согласился, и то за большое, по тому времени, жа- 
лованье — десять рублей въ м'Ьсяцъ, и его едва отпустили съ Тол- 
бузинымъ — это былъ изв'Ьстный Аристотель -Фхоравенти, 
уроженецъ Болоньи. Онъ привезъ съ собою сына своего Андрея 
и у^юника Петра. Осмотр'Ьвши развалины собора, и Аристотель 
повторилъ отзывъ о немъ псковскихъ мастеровъ, тоже похвалилъ 
гладкость работы, но сказалъ, что известь не клеевита и камень 
не твердъ, почему п заявилъ, что начнетъ д^Ьлать все съизнова, 
а остатки прежняго строенхя разбилъ сгЬнобитною машиною: „уди- 
вительное д'Ьло! восклицаетъ л'Ьтописецъ, — три года д'Ьлали, а 
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онъ меньше, ч-Ьмъ въ нед'Ьлю развалилъ, не усп'Ьвали выносить 
камень!" 

Но, призвавъ чужеземнаго мастера потому, что свои не ум'Ьли 
прочно строить, ему не хот-Ьли дать свободы въ создаши самыхт> 
формъ храма, а поставили ему въ образецъ тотъ жеВладим1рс- 
К1Й Успенск1й соборъ и отпра- 
вили его во Владим1ръ изучить 
этотъ памятникъ на м'Ьст'Ь. 

Вернувшись оттуда, Ф1оравен- 
ти, прежде всего, устроилъ за Ан- 
дроньевымъ монастыремъ печь 
для обжигашя кирпича, который сталъ 
приготовлять по собственному способу: 
кирпичъ этотъ былъ длиннее и тверже 
прежняго. 

Придерживаясь въ обш;емъ вла- 
дим1рскаго типа, онъ сдЪлалъ и н'Ь- 
которыя изм'Ьнетя противъ него (рис- 
126). Оставивъту же ширину, онъ уве- 
личилъ длину его на треть, такъ что 
отношен1е длины къ ширин-Ь въ мос- 
ковскомъ собор'Ь получилось 2 къ 3, 
что дало поводъ л'Ьтописпу сказать, что Аристотель обложилъ 
церковь „продолговату". „Столпы же, продолжаетъ л'Ьтописецъ, 
едины четыре обложилъ круглы: се, рече, кр'Ьпко стоять, а въ 
алтарь два столпа кирпичны, т'Ь на четыре углы". 

Во владим1рскомъ собор'Ь, который былъ почти квадратный, 
было всего четыре столба — два алтарныхъ и два посредин'Ь 
церкви; увеличивъ же соборъ на треть длины, Фхоравенти дол- 
женъ былъ устроить шесть столбовъ. Что же касается того, что че- 
тыре изъ нихъ были круглые, то, конечно, это было сд'Ьлано не для 
прочности сооружен1я, а они бол'Ье соотв'Ьтствовали вкусу худож- 
ника. Эти круглые столбы были у насъ нововведетемъ и составитель 
второйСоф1йскойл'Ьтописи приходитъ отъ нихъ въ восторгъ, 
говоря, что верхъ храма покоится „аки на четырехъ древахъ". 

Во владим1рскомъ собор'Ь, какъ мы знаемъ, было три алтар- 
ныхъ полукруж1я. Столько же ихъ было и въ первоначальной, раз- 
рушенной постройк'Ь московскаго собора.' Аристотель же сд'Ьлалъ 
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Рис. 126. Планъ Успенскаго собора, 
въ Москв-Ё. Реставращя. 



ихъ ПЯТЬ. 

ИеторЫ руеск. жск^еепл. Томъ I. 
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Во время посл'Ьдней реставращи храма, была открыта весьма 
интересная особенность въ способ'Ь постройки алтарной ст'Ьны. 
Верхняя часть восточной сгЬны надъ аркою средняго алтарнаго 
выступа не представляетъ сплошной кладки, а дв* сгЬнки, въ 
одипъ кирпичъ толщиною, съ разстоян1емъ между ними въ 15 верш- 
ковъ, при высот-Ь въ 4 арш. 12 вершковъ и длин* въ 9 арга. 
2^2 вершка. Пространство это перекрыто по длин'Ь аркою, а полъ 
выложенъ кирпичемъ. Два круглыхъ отверстхя, на высот'Ь отъ пола 
1 арш. 10 вершк., открывались во внутрь алтаря. 

Первоначально алтарь не былъ отд'Ьленъ отъ храма высокимъ 
иконостасомъ, который былъ сд'Ьланъ уже патрхархомъ Никономъ. 
Его зам'Ьняла каменная стЪнка, которая и до сихъ поръ уц'Ьл^ла 
позади иконостаса; она была открыта во время поправокъ, произ- 
водившихся въ собор'Ь передъ коронащей Александра Ш, и 
скопирована Д. Н. Ч и ч а г о в ы м ъ (см. рис. 127). Ст'Ьнка эта не вы- 
сока, только правая ея сторона доходить до арокъ. Въ середин* 
ея им'Ьется отверст1е, гд'Ь, вероятно, пом'Ьш;ались царсшя врата; на 
самой же сгЬн^Ь обпарулгены пилястры, живопись и орнаменты. 

Вл1ян1е владим1рской архитектуры отразилось всего бол'Ье на 
фасад'Ь собора. Мы видимъ зд'Ьсь такой же поясъ изъ колонокъ, 
украшенныя аркатурой входныя двери и невысоюе купола. Купола 
эти, по форм^Ь своей, составляли какъ бы переходъ отъ владим1рс- 
кихъ главъ К7> поздн^Ьйшимъ, и поэтому им'Ьютъ для насъ весьма 
важное значеше. Кресты первоначально были четырехконечные, вось- 
миконечные же поставлены при I о а н н 'Ь IV. Фхоравенти сд'Ьлалъ 
было надъ митрополичьимъ м'Ьстомъ въ алтар'Ь четырехъ-конечный 
крестъ, какъ говорить л'Ьтописецъ: „въ алтар'Ь, надъ митрополичьимъ 
м'Ьстомъ, крыжъ ЛЯШСК1Й истеса на камени за престоломъ", но мит- 
рополить вел^Ьлъ немедленно стесать его. 

Покрытая плечъ собора им'Ьли каменные спуски, оканчивав- 
Ш1еся каменными желобами. Спуски эти были фронтонные, подоб- 
ные покрытш Успенскаго собора во Вл ад им! р*. Фронтоны 
снаружи были белокаменные и возвышались надъ арками на че- 
тыре аршина. 

Наконецъ, на пятый годъ постройки, въ 1478 году, соборъ 
былъ закопченъ, при чемъ на западной сторон'Ь была сд'Ьлана еще 
паперть: „предъ предними дверми помостъ накры камепемъ и въ 
одинъ кирпичъ своде и середку на гир'Ь пов'Ьси на железной". 

ВсЬ л'Ьтопнсцы восхиш;ались новымъ соборомъ: „бысть же та 
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Моековск1й Успенск1й соборъ — первая постройка приз- 
ванныхъ изъ северной Итал1п мастеровъ— по крайней м^Ьр*, 
до насъ дошел ъ безо всшсихъ орпамептныхъ украшен! й, за исклю- 
чешемъ только у помяну таго поиса изъ колопокъ, заимствован наго 
съ В л а д и м 1 р с к а г о собора; но за нимъ я в ляются уже церкви и 
здашя, украшенпыя во вкус-Ь итальянскаго вожрожденхя. 



1 



^ж 



Ряс, 12ё. Успеиек!^ соборь &ъ Москве. 

Въ то время въ Итал1и, особенно на с'Ьверо-восток'Ь ея, от- 
куда мы брали нашнхъ учителей, госнодствовалъ тотъ наивный- 
еще слабо влад'Ьвшгй массами стиль, образцами котораго и теперь 
переполнены улицы Болоньи и другихъ маленькнхъ итальянс- 
ки хъ шродковъ, по адр1атическую сторону Аппенинъ, и вЬн- 
цомь кг^торыхъ можно считать впутрепнюю отделку У рб и иска го 
двор ц а. Дядя знаменитаго Рафаэля С а н ц 1 о, Б р а м а н т е* бу- 
дучи «амь родомъ изъ Урбино, выстроилъ въ этомъ стилЬ дво- 
рецъ 11е11а Гопсе11аг10 въ Рим1Ь. 

Но деятельности одного Аристотеля Фюравенти было 
уже недостаточно для удовлетворен 1я всЬмъ потребностямъ, кашя 
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зародились въ начинавшемъ кр'Ьпнуть Московскомъ государст- 
ве. Посылая къ императорскому двору посла Юрхя Трахан!- 
ота, велик1й князь далъ ему наказъ: „добывать мастера хитраго, 
который бы ум'Ьлъ къ городамъ приступать, да другого мастера, 
который бы ум'Ьлъ изъ пушекъ стр'Ьлять, да каменьщика до- 
бывать хитраго, который бы ум'Ьлъ полаты ставить." У Венгерс- 
каго короля Матв'Ья, 1оаннъ также просилъ „рукод'Ьльцевъ, 
архитекторовъ, серебряныхъ мастеровъ, пушечныхъ литейщиковъ." 
Въ 1484-омъ году, послы, 'Ьздивш1е въ Венец1Ю и въ Мед1а- 
ланъ, привезли въ Москву ст'Ьнного мастера и полатнаго, Але- 
виза, изв'Ьстнаго подъ именемъ Фрязина. 

Въ 1509-мъ году. Ал ев изъ разобралъ и вновь выстроилъ въ 
Москв'Ь Архаигельск1й соборъ. 

Планъ этого собора очень сходенъ съ планомъ Успенскаго 
(рис. 129). Онъ тоже им-Ьетъ видъ продолговатаго четыреугольника . 
Боковыя алтарныя полукруж1я едва выражаются въ фасад* (рис. 
130 и 131). 

Первоначальный фасадъ собора быяъ двухцветный. Ст^ны 
были красныя, кирпичныя, а пилястры, капители, карнизы и тяги — 
б^локаменвыя. Покрыт1е было пофронтонное. Пустыя пространства 
въ полукругахъ кокошниковъ выполнены самымъ обыкновеннымъ 
для того времени итальянскимъ украшетемъ, въ вид'Ь рако- 
винъ. Л'Ьстницы поверхъ собора, д'Ьлавш1яся до сихъ поръ въ 
толщ'Ь сгЬнъ, пом'Ьщены зд'Ьсь въ особой пристройк^Ь, украшенной 
такимъ же способомъ, только раковинами меньшихъ разм'Ьровъ. Но 
что зд'Ьсь всего типичн'Ье, это итальянская орнаментистика капи- 
телей, арокъ, пилястръ, наличниковъ и всЬхъ покрытыхъ скульп- 
турою частей, сд'Ьланная съ большимъ вкусомъ и съ тонкимъ 
эстетическимъ чувствомъ. 

Другой храмъ, почти ровесникъ Архангельскому собору, 
находится въ Чудовомъ монастыр-Ь, тоже ^ъ Московскомъ 
кремл'Ь. Построенный еще при св. Алекс'Ь'Ь Митрополит'Ь, 
храмъ этотъ въ 1438 году обвалился, и въ 1501-омъ былъ разобранъ, 
но, в'Ьроятно, не весь, потому что б'Ьлокаменный низъ его древн'Ье 
верхнихъ частей, сложенныхъ уже изъ кирпича. Возстановленъ 
онъ былъ, какъ видно, по старымъ формамъ, такъ какъ наружный 
фасадъ представляетъ близшй сколокъ съ церквей владим1ро- 
суздальскихъ. При этомъ нельзя не зам'Ьтить, что барабанъ 
главы, хотя и поставленъ по-псковски, на ступенчатыхъ ар- 
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кахъ, но подкарнизный древшй поясъ подъ луковицей представ- 
ляетъ собою итальянск1й орнаментъ; такой же орнаментъ прохо- 
дить и посредин'Ь собора, подъ поясомъ изъ арочекъ. 

Впрочемъ, невидимому, вызваннымъ изъ Итал1и мастерамъ 
поручались особенно важныя постройки, а одновременно съ ними, 




Рис. 129. АрхангельскгЙ соборъ. 
Планъ. 



Рис. 130. Архангельсюй соборъ. Разр^зъ, 



постройки мен'Ье важныя продолжали сооружаться собственными си- 
лами. Такъ, мы видимъ мнопя церкви, относящ1яся къ тому же 
времени, но судя по всЬмъ даннымъ, построенныя русскими мас- 
терами. 

Такова, наприм'Ьръ, церковь Ризъ-Положен1я иПечерс- 
кой Богоматери въМосковскомъ кремл'Ь. Она построена 
изъ кирпича, въ 1486 году, псковскими мастерами. Поясъ ея 
украшенъ не только орнаментомъ, но и терракотовымъ балясни- 
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комъ, который, въ соединенш съ кирпичными сухариками, даетъ 
очень красивый узоръ; колонны дверей съ поясами и капителями; 
абсиды окружены такими же колоннами съ капителями. Кокош- 
ники были заостренные, и въ среднемъ сделана для образа впадина, 
въ вид'Ь открытаго шота съ двумя колонками, базы которыхъ представ- 
ляютъ собою переходъ къ подобному украшенш на абсидахъ Б л а- 
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Рис. 131. Архангельск1Й соборъ. Фасадъ. 



гов'Ьщенскаго собора, ч'Ьмъ и указываютъ на сродство этихъ 
двухъ церквей, также какъ и главы, который не им'Ьютъ орна- 
ментныхъ поясовъ, а украшены, на подоб1е суздальскихъ и 
новгородскихъ церквей, небольшими полукруглыми впадинами, 
въ ВИД'Ь кокошниковъ. 

Точно также церковь св. Николая Чудотворца въ Мяс- 
никах ъ, теперь составляюш.ая не бол'Ье, какъ только прид'Ьлъ, 



Оида шмгг]^м^Ж1 шь конд'Ь Х\\ или иъ Ш1чал1^ ХМ гкса. несонн^нно 
иоы'ородскими Ш1/етерами. 

Она докрыта на восемь скатовъ и л^втЬичиваетх:» од]вою главоЕ^. 
Фа^ади^<гь нертикальнымъ расчлеиешеыъ и полларочкашь весьма 
дифа1пе|>ны. 

Но одновременно съ этими храмами у насъ начинается пост- 
ройка храмовъ еове1;мъ уже иного рода, въ Еоторыхъ сильно 
стало сказываться влЫше деревянныхъ мотивовъ. Поэтому, 
прежде ч1>мъ при^пупить къ изучетю этнхъ памятнпковъ. намъ 
нео<>ходимо сперва ознакомиться съ типомъ нашихъ деревянныхъ 
перквг^й. 

ХХМ. 

Нужно зам^^тить, что с^^оружеше каменныхъ храмовъ въ на- 
шей по преимуществу л-Ьсной стран-Ь принадлежало къ случаямъ 
сравнительно довольно р-Ьдкимъ, требовало большихъ расходовъ 
и, следовательно, не малаго богатства. При общей бедности насе- 
лешя, таше храмы могли воздвигаться только въ большихъ горо- 
дахъ и монастыряхъ, гд-Ь им-Ьли свое пребываше князья или ду- 
ховная власть. Мелше же города и особенно села, по-неволЬ, долж- 
ны были довольствоваться своимъ роднымъ матерхаломъ — дере- 
вомъ. 

Понятно, что этогь матер1а:гь не былъ способенъ воспроизвес- 
ти визаитхйскую каменную форму во всей ея полногЬ. Кром* 
того, по разным'1> дшшкимъ и мало знакомымъ угламъ страны 
устаиоиленный образець никогда не мог^ь пользоваться такимъ не- 
рупшмым'ь охранеиишъ его формы, какъ это было въ м^стахъ цент- 
ршиэиых'ь, на глштх'ь у церкоииыхь властей. Деревянное зодчест- 
во нахолило(5ь ис1сли)ЧИтельно въ рукахъ народа, и потому раз- 
вит1е его должно было идти гораздо самостоятельп'Ье. 

Подобно тому, какъ когда шла р-Ьчь о жилыхъ постройкахъ 
иашихъ нролковъ, такъ и теперь, для того, чтобы судить о на- 
1пнхъ лр^'инихъ дс'ревннныхъ церквахъ, мы должны сознаться, что 
не им'Ьс^мь прямых'ь точныхъ сггЬд'Ьн1й. Рисунковъ съ древн^й- 
ших'ь деревянтлхъ построекъ не сохранилось, самыхъ здашй 
•гакж(*>. 1^ат(> сохраииются и рисунки и памятники поздн'Ьйшаго 
ироменн, но которымь отчасти мож!10 судить и о томъ, что было 
раньше. 
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Такъ же, какъ и тогда, говоря опять словами И. КЗаб^лнн^и 
„такое заключеше мы основываемъ, главнымъ образомъ. на привя- 
занности народа къ излюбленнымъ и укр']^пленцымъ обычаша, а 
тЬмъ бол4е къ освященнымъ формамъ, гдЪ релипозное соэерцадвйе 
въ очень рЪдкихъ случаяхъ допускало как1я-лпбо нововвелешя и 
изм^^нешя. Архитектурная же и своеобычная форма и безъ того, 
по однимъ естественнымъ свойствамъ долговечности своихъ памят- 
никовъ должна была существовать неизм'Ьнно ц*лые в'Ька. Обык- 
новенно новые, или молодые города брали образцы у старыхъ: а 
разъ утвердивпийся образецъ становился потомъ какъ бы роднымъ 
достояшемъ города. Самая техника плотничьяго д-Ьла отъ дЬдовъ 
и прадЬдовъ переходила къ внукамъ и правнукамъ въ полн1^йшвй 
сохранности всЬхъ пр1емовъ и всЬхъ техническихъ р-Ьчетй, обоэ- 
начавпшхъ эти прхемы и составлявшихъ особый плотничШ языкъ^ 
если можно такъ выразиться, въ выс^лсой степени богатый и разно* 
образный, ожидающШ еще внимательной разработки. Выражен1я, 
встр^^чаемыя въ договорах ь при найм1; нлотниковъ — „какъ водится*, 
«по подобш** — прямо указыиаюгь, что ир|(5мы и замыслы плот- 
ничьяго дЪла искони руководил и^'Ь спарыми образцами, которые 
свято хранились В1> памяти и у пло'гиикоиь, и у ис1>хъ волостныхъ 
или городскихъ людей и предианлили пшую Ж(5 типическ^то, не- 
изменную отъ в-Ька черту иаролиаго быга, паки покрой древней 
одезвды, какъ устрой^пио иросюй кр**<ггьии<5Кой избы, или городс- 
кихъ хоромъ**. 

Мы им-Ьемъ в-ь л1;тописих'ь диа уютпиш па дереиянныя церкви, 
воздвигнутый еще задолго до прихода ки намь иизаит1йскихъ зод- 
чихъ. Одно изъ нихь отиоги'гси пи 1М5 году. Иь договор* Игоря 
съ Греками мы ш^V^^^/^ш*мъ тцч** |'.иил/Ьг<мьсгио, что въ то время 
въ К1ев'Ь было уже много хриоИаиь, и что они им1ии свои церкви, 
изъ которыхъ соборною была иуриоиь г. и, Ильи: ^Лхрестян>то Русь 
водиша рогЬ к-ь ц^жии сиишго М;Пи, яж<^ м'ти иадъ ручаемъ, 
конець Пасынч1> б<^'Л;д'Ь и По^трЬ; <•<• бо бЬ сборная церки, 
мнози бо б-Ьша Варязи хр^'си'ини*, У1.руго1* изиЫгпе занесено въ 
л-Ьтопись подъ 882 годомь: „И уОилт А|'|1:о;|ьда и Дира, нес-оша 
на гору и погребоша и на горЬ, «♦ж** ги ныаЪ мпн^ть Угорьское, 
кдЬ нын-Ь Олъминъ двор ь; на той могилЬ но^^тавилъ Олъма 
церковь святаго Николу, а Дироиа мо1илн за святою Ориною*. 

Обращая теперь иниман1е на го, како!^ могла оказать вл1яше 
на постройку деревянных ь церквей Визант1я, мы прежде всего 

ИеторЫ р^сеж.шсж^еепш..^ошь^. 2С 
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ДОЛЖНЫ вспомнить, что не только въ 1Х-омъ в'Ьк^Ь, но даже и раньше 
Визант1я им-Ьла свою вполн'Ь развитую архитектуру каменную, 
деревянныхъ же церквей не знала вовсе, такъ что перенять типъ 
деревянныхъ церквей оттуда мы не могли. Обращая свой взглядъ 
на другихъ нашихъ сосЬдей, мы видимъ, что всего ближе въ этомъ 
случа'Ь къ намъ стоять перкви въ Галичин'Ь. Даже самый спо- 
собъ постройки и тамъ и у насъ одинъ и тотъ же. Такъ что, если 
уже непрем'Ьнно нужно найти у насъ откуда-нибудь заимствовате, 

то приходится его искать тамъ, но, по 
нашему мп'Ьнхю, зд'Ьсь д'Ьло могло обой- 
тись и безо всякаго заимствоватя. 

Основашемъ пашей деревянной церк- 
ви (рис. 132) остался тотъ же высоюй, 
четыреугольный, по большей части, даже 
квадратный срубъ — „кл'Ьть** съ малень- 
кимъ прирубомъ съ восточной стороны 
для алтаря и открытой галерейкой съ за- 
падной стороны. Церковь покрывалась 
двухскатной крышей, а галерейка — одно- 
скатной; на крыш'Ь ставился крестъ, а 
иногда и небольшая глава — маковица 
съ крестомъ. Про такой способъ постройки такъ и говорилось: 
поставить храмъ кл'Ьтски, то -есть, на подоб1е клЪти. 

Бол'Ье развитой типъ подобныхъ церквей имЪетъ л'Ьстницу, 
или въ одинъ маршъ, идуп1,ую вдоль церкви и открытую съ боковъ, 
или же въ два марша, покрытую двухскатною крышей съ пере- 
ламыванхемъ. Л'Ьстницы эти снабжены перилами и им'Ьли пло- 
щадки; входная площадка покрывалась односкатной, двухскатной, 
или четырехскатной крышей, или бочкой, и такъ же, какъ и въ 
хоромахъ, такой входъ назывался рундуком ъ. Верхняя площадка 
Л'Ьстницы съ боковъ иногда закрывалась досками съ маленькими 
окнами (забиралась въ столбы) и покрывалась особой двух- 
скатною крышею, причемъ такой тамбуръ лежалъ обыкновенно на 
выпускныхъ бревнахъ. 

Л'Ьстница эта вела въ большое ном'Ьщенхе, называвшееся тра- 
пезной, гд'Ь потоло1п> иногда подпирался столбами, обд'Ьланными 
въ вид'Ь колоннъ. Вдоль вс'Ьхъ ст-Ьнъ трапезной тянулись лавки, 
а по средин'Ь пом'Ьщен1я были иногда еще дв'Ь скамьи. Для обра- 
зовъ на сгЬнахъ устраивались полки. Все это помЪщеп1е освЪща- 



Рис. 132. Ц. села Титовскаго, 
Тверской туб. 
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ЛОСЬ небольшими окнами съ сЬверной и съ южной сторонъ, при- 
чемъ, если съ каждой стороны было по три окна, то обыкновенно 
среднее было большое, а по бокамъ волоковыя, называвшхяся 
такъ потому, что они не затворялись, а задвигались, заволаки- 
вались. Потолокъ состоялъ изъ матицъ (балокъ), забранныхъ 
досками. 

Въ этой трапезной, во время большихъ, особенно престоль- 
ныхъ праздниковъ, бол'Ье зажиточные прихожане устраивали въ 
складчину пиръ для народа. Обычай этой „братчины" велся на 
Руси съ незапамятныхъ временъ, — о ней говорятъ наши летописи, 
о ней поетъ и старинная русская п'Ьсня. Въ простые праздники зд'Ьсь 
тоже устраивалась, между богослуженхемъ, трапеза, среди которой, 
подъ руководствомъ священника, какъ челов'Ька бол'Ье св'Ьдуш;аго 
и духовнаго, происходили бесЬды о д-Ьлахъ церковныхъ и обш;ест- 
венныхъ. 

Изъ трапезной былъ выходъ на особую галлерейку, съ 
которой священникъ кропилъ святой водой скотъ, пригоняемый 
крестьянами въ день св. Георг! я. 

При большомъ стечен1И народа, мнопе, не пом'Ьш;аясь въ са- 
мой церкви, стояли въ трапезной и сл'Ьдили за богослужешемъ 
чрезъ нарочно прод'Ьланныя для этого отверстхя на высогЬ аршинъ 
двухъ отъ долу и длиною аршина въ два — два съ половиной, а 
высотою вершковъ въ десять. Отверст1я эти им'Ьли всегда р'Ьшетку 
или слюдяную узорчатую раму, поднимаемую вверхъ. 

Самая церковь д'Ьлалась выше трапезной (рис. 133). И ко пос- 
та съ ставился у сгЬны, отд'Ьляюш;ей алтарныя пристройки; около 
него д'Ьлалось два клироса, украшенныхъ р'Ьзьбою. Солея обык- 
новенно возвышалась на одну ступеньку, но иногда д'Ьлалась и въ 
уровень съ церковнымъ поломъ. Алтарь осв'Ьш;ался однимъболь- 
шимъ окномъ и еще волоковымъ — около жертвенника, а иногда и 
только двумя волоковыми. Сл'Ьдовъ отоплен1я въ старинныхъ 
церквахъ вообще не зам'Ьтно. 

Вокруг^ь церкви часто устраивались еще галлереи, называвш1яся 
„пищевиками". Он'Ь пом'Ьщались на высот'Ь трехъ — четырехъ 
аршинъ отъ земли на выпускныхъ бревнахъ, или на особомъ сруб'Ь, 
или просто на столбахъ. Ташя галлереи состояли изъ брусковаго 
скелета, забраннаго „прямью" или въ „косякъ", причемъ д'Ь- 
лались маленьюя отверстхя, иногда довольно причудливаго очер- 
ташя, закрываюпц^ "^ особыми затворами. Снизу это отверс- 
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ДОЛЖНЫ вспомнить, что не только въ 1Х-омъ в'Ьк^Ь, но даже и раньше 
Визант1я им-Ьла свою вполн-Ь развитую архитектуру каменную, 
деревянныхъ же церквей не знала вовсе, такъ что перенять типъ 
деревянныхъ церквей оттуда мы не могли. Обращая свой взглядъ 
на другихъ нашихъ сосЬдей, мы видимъ, что всего ближе въ этомъ 
случа'Ь къ намъ стоять перкви въ Галичин'Ь. Даже самый спо- 
собъ постройки и тамъ и у насъ одинъ и тотъ же. Такъ что, если 
уже непрем'Ьнно нужно найти у насъ откуда-нибудь заимствоваше, 

то приходится его искать тамъ, но, по 
нашему мп'Ьн1ю, зд'Ьсь д^Ьло могло обой- 
тись и безо всякаго заимствован1я. 

Основашемъ нашей деревянной церк- 
ви (рис. 132) остался тотъ же высошй, 
четыреугольный, по большей части, даже 
квадратный срубъ — „кл'Ьть** съ малень- 
кимъ прирубомъ съ восточной стороны 
для алтаря и открытой галерейкой съ за- 
падной стороны. Церковь покрывалась 
двухскатной крышей, а галерейка — одно- 
скатной; па крыш'Ь ставился крестъ, а 
иногда и небольшая глава — маковица 
съ крестомъ. Про такой способъ постройки такъ и говорилось: 
поставить храмъ клЪтски, то -есть, на подоб1е кл'Ьти. 

Бол'Ье развитой типъ подобпыхъ церквей им'Ьетъ л'Ьстницу, 
или въ одинъ маршъ, идущую вдоль церкви и открытую съ боковъ, 
или же въ два марша, покрытую двухскатною крышей съ пере- 
ламыванхемъ. Л'Ьстницы эти снабжены перилами и им'Ьли пло- 
щадки; входная площадка покрывалась односкатной, двухскатной, 
или четырехскатной крышей, или бочкой, и такъ же, какъ и въ 
хоромахъ, такой входъ назывался рундуком ъ. Верхняя площадка 
л-Ьстницы съ боковъ иногда закрывалась досками съ маленькими 
окнами (забиралась въ столбы) и покрывалась особой двух- 
скатною крышею, причемъ такой тамбуръ лежалъ обыкновенно на 
выпускныхъ бревнахъ. 

Л'Ьстница эта вела въ большое ном'Ьщенхе, называвшееся тра- 
пезной, гд'Ь потолокъ иногда подпирался столбами, обд'Ьланными 
въ вид'Ь колоннъ. Вдоль всЬхъ сгЬнъ трапезной тянулись лавки, 
а по средин'Ь пом'Ьщен1я были иногда еще дв^Ь скамьи. Для обра- 
зовъ на сгЬнахъ устраива:н1сь полки. Все это ном'Ьщенхе осв'Ьща- 



Рис. 132. Ц. села Титовскаго, 
Тверской губ. 
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ЛОСЬ небольшими окнами съ северной и съ южной сторонъ, при- 
чемъ, если съ каждой стороны было по три окна, то обыкновенно 
среднее было большое, а по бокамъ волоковыя, называвшхяся 
такъ потому, что они не затворялись, а задвигались, заволаки- 
вались. Потолокъ состоялъ изъ матицъ (балокъ), забранныхъ 
досками. 

Въ этой трапезной, во время большихъ, особенно престоль- 
ныхъ праздниковъ, бол'Ье зажиточные прихожане устраивали въ 
складчину пиръ для народа. Обычай этой „братчины" велся на 
Руси съ незапамятныхъ временъ, — о ней говорятъ наши л'Ьтописи. 
о ней поетъ и старинная русская п'Ьсня. Въ простые праздники зд'Ьсь 
тоже устраивалась, между богослуженхемъ, трапеза, среди которой, 
подъ руководствомъ священника, какъ челов'Ька бол'Ье св'Ьдуш;аго 
и духовнаго, происходили бесЬды о д'Ьлахъ церковныхъ и обш;ест- 
венныхъ. 

Изъ трапезной былъ выходъ на особую галлерейку, съ 
которой свяш;енникъ кропилъ святой водой скотъ, пригоняемый 
крестьянами въ день св. Георг! я. 

При большомъ стечеши народа, мнопе, не пом'Ьш;аясь въ са- 
мой церкви, стояли въ трапезной и сл'Ьдили за богослужешемъ 
чрезъ нарочно прод'Ьланныя для этого отверстхя на высогЬ аршинъ 
двухъ отъ долу и длиною аршина въ два — два съ половиной, а 
высотою вершковъ въ десять. Отверстхя эти им-Ьли всегда решетку 
или слюдяную узорчатую раму, поднимаемую вверхъ. 

Самая церковь д'Ьлалась выше трапезной (рис. 133). Иконос- 
тасъ ставился у сгЬны, отд'Ьляюш;ей алтарныя пристройки; около 
него д'Ьлалось два клироса, украшенныхъ р'Ьзьбою. Солея обык- 
новенно возвышалась на одну ступеньку, но иногда д'Ьлалась и въ 
уровень съ церковнымъ поломъ. Алтарь осв'Ьщался однимъболь- 
шимъ окномъ и еще волоковымъ — около жертвенника, а иногда и 
только двумя волоковыми. Сл'Ьдовъ отоплен1я въ старинныхъ 
церквахъ вообще не зам'Ьтно. 

Вокруг^ь церкви часто устраивались еще галлереи, называвшхяся 
„пищевиками". Он'Ь пом'Ьщались на высот'Ь трехъ — четырехъ 
аршинъ отъ земли на выпускныхъ бревнахъ, или на особомъ сруб'Ь, 
или просто на столбахъ. Ташя галлереи состояли изъ брусковаго 
скелета, забраннаго „прямью" или въ „косякъ", причемъ д'Ь- 
лались маленьшя отверстхя, иногда довольно причудливаго очер- 
ташя, закрывающ1яся изнутри особыми затворами. Снизу это отверс- 
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ДОЛЖНЫ вспомнить, что не только въ 1Х-омъ в'Ьк*, но даже и раньше 
Визант1я им'Ьла свою вполн'Ь развитую архитектуру каменную, 
деревянныхъ же церквей не знала вовсе, такъ что перенять типъ 
деревянныхъ церквей оттуда мы не могли. Обращая свой взглядъ 
на другихъ нашихъ сосЬдей, мы видимъ, что всего ближе въ этомъ 
случа'Ь къ намъ стоять перкви въ Галичин'Ь. Даже самый спо- 
собъ постройки и тамъ и у насъ одинъ и тотъ же. Такъ что, если 
уже непрем'Ьнно нужно найти у насъ откуда-нибудь заимствовате, 

то приходится его искать тамъ, но, по 
нашему мп'Ьтю, зд'Ьсь д'Ьло могло обой- 
тись и безо всякаго заимствован1я, 

Основашемъ нашей деревянной церк- 
ви (рис. 132) остался тотъ же высоюй, 
четыреугольный, по большей части, даже 
квадратный срубъ — „кл'Ьть" съ малень- 
кимъ прирубомъ съ восточной стороны 
для алтаря и открытой галерейкой съ за- 
падной стороны. Церковь покрывалась 
двухскатной крышей, а галерейка — одно- 
скатной; на крыш'Ь ставился крестъ, а 
иногда и небольшая глава — маковица 
съ крестомъ. Про такой способъ постройки такъ и говорилось: 
поставить храмъ кл'Ьтски, то -есть, на подобхе клЪти. 

Бол'Ье развитой типъ подобныхъ церквей им'Ьетъ л'Ьстницу, 
или въ одинъ маршъ, идуш,ую вдоль церкви и открытую съ боковъ, 
или же въ два марша, покрытую двухскатною крышей съ пере- 
ламыванхемъ. Л'Ьстницы эти снабжены перилами и им'Ьли пло- 
ш;адки; входная плош;адка покрывалась односкатной, двухскатной, 
или четырехскатной крышей, или бочкой, и такъ же, какъ и въ 
хоромахъ, такой входъ назывался рундуком ъ. Верхняя плош;адка 
Л'Ьстницы съ боковъ иногда закрывалась досками съ маленькими 
окнами (забиралась въ столбы) и покрывалась особой двух- 
скатною крышею, причемъ такой тамбуръ лежалъ обыкновенно на 
выпускпыхъ бревнахъ. 

Л'Ьстница эта вела въ большое пом'Ьш.енхе, называвшееся тра- 
пезной, гд'Ь потолокъ иногда подпирался столбами, обд'Ьланными 
въ вид'Ь колоннъ. Вдоль всЬхъ ст'Ьпъ трапезной тянулись лавки, 
а по срединЪ пом'Ьш;ен1я были иногда еш.е дв'Ь скамьи. Для обра- 
зовъ на сгЬнахъ устраивались полки. Все это пом'Ьш.енге осв'Ьш;а- 



Рис. 132. Ц. села Титовскаго, 
Тверской губ. 
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ЛОСЬ небольшими окнами съ сЬверной и съ юлшой сторонъ, при- 
чемъ, если съ каждой стороны было по три окна, то обыкновенно 
среднее было большое, а по бокамъ волоковыя, называвш1яся 
такъ потому, что они не затворялись, а задвигались, заволаки- 
вались. Потолокъ состоялъ изъ матицъ (балокъ), забранныхъ 
досками. 

Въ этой трапезной, во время большихъ, особенно престоль- 
ныхъ праздниковъ, бол'Ье зажиточные прихожане устраивали въ 
складчину пиръ для народа. Обычай этой „братчины" велся на 
Руси съ незапамятныхъ временъ, — о ней говорятъ наши л'Ьтописи. 
о ней поетъ и старинная русская п'Ьсня. Въ простые праздники зд'Ьсь 
тоже устраивалась, между богослужен1емъ, трапеза, среди которой, 
подъ руководствомъ свяш;епника, какъ челов'Ька бол'Ье св'Ьдуш;аго 
и духовнаго, происходили бесЬды о д'Ьлахъ церковныхъ и обш;ест- 
венныхъ. 

Изъ трапезной былъ выходъ на особую галлерейку, съ 
которой свяш;енникъ кропилъ святой водой скотъ, пригоняемый 
крестьянами въ день св. Георг1я. 

При большомъ стечеши народа, мнопе, не пом'Ьш;аясь въ са- 
мой церкви, стояли въ трапезной и сл'Ьдили за богослужешемъ 
чрезъ нарочно прод'Ьланныя для этого отверст1я на высот^Ь аршинъ 
двухъ отъ полу и длиною аршина въ два — два съ половиной, а 
высотою вершковъ въ десять. Отверст1я эти им'Ьли всегда р'Ьшетку 
или слюдяную узорчатую раму, поднимаемую вверхъ. 

Самая церковь д^Ьлалась выше трапезной (рис. 133). Иконос- 
тасъ ставился у сгЬны, отд'Ьляюш;ей алтарныя пристройки; около 
него д'Ьлалось два клироса, украшенныхъ р'Ьзьбою. Солея обык- 
новенно возвышалась на одну ступеньку, но иногда д'Ьлалась и въ 
уровень съ церковнымъ поломъ. Алтарь осв'Ьш;ался однимъболь- 
шимъ окномъ и еш;е волоковымъ — около жертвенника, а иногда и 
только двумя волоковыми. Сл'Ьдовъ отоплен1я въ старинныхъ 
церквахъ вообш;е не зам'Ьтно. 

Вокру!^ церкви часто устраивались еще галлереи, называвш1яся 
„ниш,евиками". Он'Ь пом'Ьщались на высот'Ь трехъ — четырехъ 
аршинъ отъ земли на выпускпыхъ бревнахъ, или на особомъ сруб^Ь, 
или просто на столбахъ. Так1я галлереи состояли изъ брусковаго 
скелета, забранпаго „прямью" или въ „косякъ", причемъ д'Ь- 
лались маленьшя отверст1я, иногда довольно причудливаго очер- 
ташя, закрываюш;1яся изнутри особыми затворами. Снизу это отверс- 

26* 
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т[е ограничивалосыоризонталышмъ Прускомъ, пазываемымъ „под- 
ла к о т и и к о м ъ" ^ подъ которым ь устраивался родъ выр'Ьзного 
фроитончнка, Съ южной стороны церкви, куда меп'Ье проникалъ 
р'Ьзьай вЬтеръ, галлерея д1Ьлалась совсЬмъ открытою, и тогда стойки 
обделывались въ видЬ колопокъ. Внутри пищ евика, вдоль сгЬнъ, 
тянулись екамьи для отдыха молящихся. 



рис. 133. Ц. Бь селъ Еурбыщ*ь, ОлолецкоЙ гуЛ, 



Желая придать церкви особую красоту, старались возможно 
краен в'Ье разделывать ея верхъ, какъ самую виднук> часть здашя. 
Для этого, вместо обыкновенной небольшой главы - маковицы съ 
крестомъ, была выработана своеобразная полная 1 лава. Съ этою 
целью надъ кровлею храма срубалась небольшая клетка, нЬицы 
которой отъ осиоваи1я къ середиггЬ гшетки увеличивались въ объ- 
еме, а затемъ отъ средины къ верху уменьшались, такъ что по- 
лучалась ромбоида л ьн[Ш форма, известная у плотпиковъ иодъ им е- 
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немъ клина, отчего и самый верхъ храма, построенный такимъ 
образомъ, назывался клинчатымъ, 

Вм'Ьсто такого пр1ема, иногда на основной кл'Ьти храма ста- 
вились дв'Ь, или три кл'Ьтки, одна другой меньше, въ вид'Ь пира- 
миды, отчего внутри храма получалось н'Ьчто въ род'Ь квадрат- 
ныхъ сводовъ. Так1Я кл'Ьтки назывались четвериками, и самый 
способъ такого устройства обозначался выражешемъ „ставить 
четверикъ на четверик'Ь". При этомъ въ ст'Ьнахъ каждаго 
четверика прорубались окна, что много усршивало осв'Ьщете са- 
маго храма. Снаружи, надъ верхнимъ, самымъ маленькимъ четве- 
рикомъ, для постановки главы, ставилась кресчатая бочка, 
надъ которой возвышался столбикъ-шейка съ маковицею и съ крес- 
томъ. Такой верхъ храма назывался кл'Ьтчатымъ. 

Шатровое покрытхе представляло для строителей то пре- 
имуш;ество, что оно освобождало отъ всякой строительной системы, 
такъ какъ шатеръ д'Ьлался весь бревенчатый, рубленый. Высота 
шатра достигала до 30 аршинъ, начинаясь отъ первыхъ вЪнцовъ 
откоса главнаго карниза, который д'Ьлался тоже рубленый, и этотъ 
откосъ его доходилъ до зУг аршинъ. Параллельно одной изъ плос- 
костей шатра, внутри его шли, въ вид'Ь ступеней, тонше кругляки 
(ре ж и), по которымъ можно было проникать до самаго креста 
церкви. 

Но ИхМ'Ья таше высоте шатры, самыя церкви едва достигали 
десяти аршинъ высоты, такъ что вся внутренность шатра и почти 
половина церкви оставались совершенно непроизводительными. Та- 
кая странность объясняется скор'Ье всего, съ одной стороны, же- 
лашемъ придать грандхозность Божьему храму, а съ другой сто- 
роны— изб'Ьжать во время холодовъ высокаго пом'Ьш;ен1Я, въ кото- 
ромъ было бы еш;е холодн'Ье. 

Обд'Ьлка церковныхъ дверей, особенно трапезной, была иногда 
весьма богата, при чемъ колонки и всЬ украшешя портала выре- 
зывались въ самой колод'Ь, которая вверху д'Ьлалась фронтономъ 
и богато расписывалась. 

Окно, большею частш, состояло просто изъ колоды, при чемъ 
верхн1й брусъ ея какъ бы схватывалъ дв'Ь вертикальныя части и 
на концахъ им'Ьлъ р'Ьзьбу, въ род'Ь карниза. Сверху д^Ьлался р'Ьз- 
ной надоконникъ. Иногда верхняя часть колоды обработывалась 
въ ВИД'Ь фронтона, который украшался до прихотливости. 

Верхъ церкви покрывался чешуйчатымъ обиванхемъ 
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ОТКОСЫ же карнизовъ обшивались тесинами съ обломами; точно 
такъ же крылись и основатя шеекъ и главокъ въ род'Ь зонтика. 
Украшен1я эти можно разсмотр'Ьть и въ рисункахъ къ путешествш 
Олеар1я. Вогнутая поверхность карниза иногда обшивалась дос- 
ками съ раскрашеннымъ орнамент ом ъ, и верхшй в'Ьнецъ 
его надъ обломами закрывался доской, украшенной р'Ьзьбою. 




Рис. 134. Рубка въ лапу. 



Рубка стЪнъ производилась „в ъ ш а п ъ", или в ъ л а п у (рис. 134), 
причемъ внутреншя церковныя ст'Ьны обтесывались гладко, „выс- 
кабливались въ лас ъ", а въ углахъ закруглялись. Обыкновенно, 
срубы делались въ сосЬднемъ л'Ьсу и оттуда, уже готовые, при- 
возились и ставились на заран'Ье освяш;енномъ м'Ьст*, прямо „на 
пошв*", безъ фундамента, всл'Ьдствхе чего часто происходила не- 
равном-Ьрная осадка, и церкви искривлялись. 

Этотъ типъ церквей особенно распространенъ въ сЬверной по- 
лосЬ Россш и доходить до Олонецкой губерши и Уральс- 
кихъ горъ, следовательно, проходитъ по всему пространству 
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новгородской колоннзащи; какъ на прим1Ьры его можно указать па 
церковь ев, Варвары в ъ П с к о в 'б, на Никольскую церковь 
с. Глотков а, блнзь Юрьева, на церковь Рождества Бого- 
родицы, на Колодозерекомъ погост'Ь, Олонецкой гу- 
берши (рис. 135), на церковь ев, Петр а^ в ъ ПлесЬ, и друпя. 

На ряду съ этимъ типомъ и въ т'Ьхъ же м'Ьстахъ попадаются 
церкви, рубленныя кругло (рис. 136), т.-е. представляюгщя въ сво- 
емъ план^Ь какой-нибудь многоугольникъ, Въ нлотничьемъ д'Ьл'Ь 
это говорилось рубить на шесть, на восемь, на дв'Ьнадцать, а 



Ра*!, 135. Ц, Гоягдества П|1еев. Богородицы* пн Колодоаерсвок'Ь погоетФн^ Оюнец. губ. 



иногда и болЬе угловъ. Такая форма давала возможность сд'Ьлать 
церковь обширн11с. Понятно, она требова,11а шатроваго покрыт1я на 
столько же граней, па сколькихъ углахъ было основан1е. 

По плану, ташя церкви образуюгь собою уже не три прямо- 
угольника, а три многогранника, или одинъ многогратпткъ н два 
прямоугольника- Въ поагЬднемъ случа1^ обыкновенно эти прямо- 
угольники, т. -е. западная и восточная части церкви крыты бошшю, 
или двухскатною крышею, а главная, многогранная часть— шат- 
ромъ. 

Высота такпхъ многогранныхъ церквей съ шатромъ, особенно 



деревянный церкви. 



209 



КОЙ Г}^берн1и и друпе. Но особенно ташя церкви распространены 
на с^верЬ, какъ наприм'Ёръ, вь Олонецкой губернги, на погос- 
тахъ К о л о д о 3 е р с к о м ь^ К о н д у яс с к о м ъ, Д е р е п я н п ц к о м ъ 
И другихъ. 






,,-^,1» » ГГГ- 



'Л'Ж':^" 



Рас. 137. Иэображ€н1е взъ Путешес'тв^я По^^ыигвпста 1674 г., озаглавленное 



Но обширные, особенно соборные храмы не могли довольство- 
ваться пом^щен1емъ, какое доставляли разсмотрЬнные нами типы 
храмовъ, и въ атомъ случаЬ явилось^ такъ сказать, наслоенге вок- 
ругъ основной и бол1>е обширной формы другихъ такнхъ же при- 
дЬлъпыхъ формъ, Такъ образовался тинъ многоглаваго крес- 
чатаго храма Такого тина была, в'Ьроятно, и древнЬйшая 
Соф! я Новгородская, построенная изъ дубоваго л Ьса и ихгЬв- 
шая тринадцать главъ. Интересный, хотя н'Ьсколько фантастичный 
тнпъ деревянной церкви даетъ намъ, подъ заглав1емъ иМ1сЬи1йки 
МопаБ^ег*^ недавно изданное путешествие II альм к вис та 1674 г. 
(рис, 137). 

натори рг^сж, 1МК7сет11&. Ток« Е» 37 
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Во* эти типы церквей распространены преимущественно на 
с'Ьвер'Ь Росс1и; югъ же выработалъ себ'Ь, хотя и сходныя съ этимъ, 
но всетаки н'Ьсколько видоизм'Ьненные типы. По ихъ планамъ, мы 
можемъ разд'Ьлить ихъ на три категорш: церкви первой категор1и 
состоять изъ трехъ, или четырехъ восьмиугольныхъ срубовъ, сое- 
диненныхъ по направлешю отъ востока къ западу; второй — изъ 
трехъ рядовъ такихъ срубовъ, соединенныхъ вм'ЬсгЬ и третьей — 
представляютъ собою форму креста. 

По вн'Ьшнему виду ихъ можно разд'Ьлить на одноглавыя^ 
трехглавыя и многоглавыя. 

Первый типъ им'Ьетъ такое расположеше: съ западной стороны 
находится небольшой притвор ъ, или паперть, преимущест- 
венно прямоугольной формы, или же просто открытое крыльцо. 
Дал'Ье идетъ восьмиугольный срубъ, называемый „бабникомъ", 
или „женочникомъ", гд'Ь дМствительно во время богослуже- 
Н1Я пом'Ьщались одн* только женщины. ЗдЪсь же ставили и по- 
койниковъ, во время отп'Ьван1я, а посл'Ь отп'Ьвашя устраивали по 
нимъ поминки, въ виду чего разставляли зд'Ьсь столы и скамейки. 
Поздн'Ье для этой ц'Ьли прид'Ьлывали иногда къ „бабнику'' осо- 
быя пристройки. Изъ ,,бабника" вела широкая арка въ другой 
восьмигранникъ, именовавшхйся „мужичникомъ'', гд* помеща- 
лись исключительно мужчины, входивш1е сюда съ сЬвернаго, или 
съ южнаго крылецъ, или же съ притворовъ. Въ этомъ пом'Ьщети 
иногда стояли столбы, поддерживающхе потолокъ и верхше, мень- 
ппе восьмерики, возвышающгеся надъ церковью. Къ этому глав- 
ному пом'Ьщен1ю примыкалъ трет1й восьмиугольный срубъ, гд'Ь по- 
м'Ьщался алтарь. Между двумя посл'Ьдними срубами ставился ико- 
ностасъ съ „нам'Ьстными образами", царскими и дааконскими 
дверями. Солея и амвонъ иногда возвышались на одну или на 
дв'Ь ступени, иногда же д'Ьлались вровень съ поломъ всей церкви. 
Клиросы ставились вдалек'Ь отъ иконостаса. Вдоль внутреннихъ 
сгЬнъ мужичника, бабника и паперти устраивались лавки 
для отдыха молящихся. Ташя церкви были одноглавыми. 

Церкви второго типа отличаются отъ первыхъ т^мъ, что зд^Ьсь 
каждый изъ трехъ срубовъ обд'Ьланъ одинаково въ форм'Ь башенъ, 
и только срубы средней части церкви д'Ьлались несколько выше 
и шире срубовъ боковыхъ башенъ Во всЬхъ подобныхъ церквахъ 
мы видимъ, что он-Ь не только по планамъ, по и по фасадамъ 
разделяются па три какъ бы самостоятельныхъ части, а каждая 
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Наконецъ, въ церквахъ третьяго типа — пятиглавыхъ, не только 
форма отд'Ьльныхъ частей, но и самая обработка ихъ точно такая 
же, какъ и въ трехглавыхъ. Общ1й видъ ихъ представляетъ собою 
пять башенъ, расположенныхъ по крестообразному плану (рис. 138). 
Подобныя церкви р'Ьдко состоятъ изъ самостоятельныхъ восьми- 
угольныхъ срубовъ, идущихъ съ самого основан1я церкви; большею 
част1Ю он'Ь состоятъ изъ двухъ продольныхъ срубовъ, пересЬкаю- 

щихся посредин'Ь; въ пересЬчеши 
срубовъ высится центральная баш- 
ня церкви, а на выступающихъ 
частяхъ • срубовъ возвышаются че- 
тыре башни меньшихъ разм'Ьровъ. 
Но одновременно съ этими 
церквами, созданными по своеоб- 
разному типу, встр'Ьчаются среди 
деревянныхъ церквей таюя, кото- 
рыя представляютъ собою явное 
подражанхе каменнымъ, и о кото- 
рыхъ говорилось, что ОН'Ь выст- 
роены „на каменное д-Ьло** 
(рис. 139). Он'Ь представляютъ со- 
бою обширную кл^Ьть, на четырех- 
скатной кровл'Ь которой поставлены пять главъ. Абсиды, обыкновенно 
въ числ'Ь трехъ, сд'Ьланы по греческому прототипу, въ вид'Ь половины 
восьми или шестигранника. Вм'Ьсто подсводныхъ пространствъ ка- 
менныхъ храмовъ, зд'Ьсь являются набитые снаружи кивотики, а 
ВМ'ЬСТО каменной главы — подоб1е ея, въ вид'Ь фальшивой главки, 
нисколько не осв'Ьш;аюш;ей внутренности церкви, а сделавшейся 
только декоративнымъ мотивомъ. 




Рис. 139. Ц. села Ахматова, Тверской губ. 



XXVII. 



Съ создан1емъ независимаго и прочнаго Московскаго государст- 
ва, не только сбросивгааго съ себя гнетущ.1я ц'Ьпи татарскаго вла- 
дычества, но и покорившаго своей власти н'Ькогда страшныя Та- 
тарсшя царства, тотчасъ же воскресъ и руссшй народный духъ; 
во всЬхъ направлен1яхъ почувствовалась самобытность, а съ нею 
и пробужденхе народнаго творчества. Такъ бываетъ везд'Ь и всегда. 



214 



ИСТ0Р1Я РУССКАГО ИСКУССТВА. 



уже, какъ раньше, довольствоваться подражатемъ иноземнымъ 
образцамъ, а сталъ и въ каменномъ зодчеств'Ь разработывать свои 
исконные деревянные мотивы. 




»«л, 



Рис. 141. Ц. въ с. Колоыеискоиъ. По Шохину. 



Начнемъ обзоръ такихъ памятниковъ съ церкви Возне сен1я 
въ сел'Ь Коломенскомъ, близь Москвы (рис. 1 40 и 14 1 ). Она пост- 
роена въ 1532 год}\ По этому случаю л'Ьтописецъ отм'Ьтилъ, что она 
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„весьма чудна высотою, и красотою, и св'Ьтлостхю, — такова не бывала 
прежде сего на Руси". 

Планъ этой церкви совсЬмъ иной, ч'Ьмъ планъ церквей ви- 
зант1йскаго типа. Онъ не им'Ьетъ внутреннихъ столбовъ и пред- 
ставляетъ собою равноконечный крестъ, состоящхй изъ дв'Ьнадцати 
сгЬнокъ, которыя вверху, при помощи кокошниковъ переходятъ 
въ восьмигранникъ и образуютъ барабанъ съ окнами, оканчиваю- 
пцйся тоже кокошниками, по два на каждой грани. Надъ кокошни- 
комъ поднимается высок1й восьмигранный каменный шатеръ съ 
небольшой башенкой наверху, оканчиваюш.ейся невысокой крышей 
и равноконечнымъ крестомъ. Въ обш;емъ церковь эта им'Ьетъ видъ 
башни. Она стоитъ на подкл'Ьти и со всЬхъ сторонъ окружена гал- 
лереей изъ каменныхъ арочекъ и широко и свободно раскину- 
тыми тремя крыльцами. Верхняя часть галл ерей сравнительно 
поздняя. 

На восточной сторон'Ь, у сгЬны алтаря поставлено каменное 
сЬдалище съ каменнымъ же кокошникомъ наверху, украшеннымъ 
росс1йскимъ гербомъ. Галлерея въ этомъ м'Ьст'Ь образуетъ деревян- 
ное возвышен1е, въ вид^Ь бочки. Первоначально же, когда галле- 
реи не было, сЬдалище это было открыто. 

Какъ мы видимъ, самый планъ церкви, постановка ея на под- 
кл'Ьти, галлерея вокругъ храма, крыльца — все это ц'Ьликомъ взято 
съ разсмотр'Ьнныхъ нами выше деревянныхъ церквей; мало того, 
и самое покрытхе церкви, лопатки по угламъ и мнопя друпя де- 
тали несомн'Ьнно им'Ьютъ то же самое происхождеше, хотя въ 
карнизахъ и въ капителяхъ сказывается итальянское вл1ян1е. 

Рядомъ съ селомъ Коломенскимъ расположено село Дья- 
ково, въ которомъ находится тоже интересная для насъ церковь 
во имя Ус'Ькновен1я главы 1оанна Предтечи, построенная 
почти одновременно съ предшествуюш;ею церковью, а именно въ 
1529 году, но планъ ея много сложн'Ье той и совсЬмъ въ иномъ 
родЬ. 

ЗдЬсь (рис. 142) мы им'Ьемъвъ середин'Ь восьмигранникъ съ че- 
тырьмя башнями по угламъ. Башни эти соединяются между собою на- 
ружными сгЬнами такъ, что между ними образуются три галлерейки. 
Каждая галлерея им'Ьетъ посредине входъ, а по бокамъ дверей 
открытые пролеты въ родЪ оконъ. Средняя башня заканчивается 
съ востока полукруглымъ выступомъ алтаря. Въ каждой изъ угло- 
выхъ башенъ устроено по придЪлу, и одинъ придЬлъ — надъ глав- 
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нымъ входомъ, подъ колокольней. Посл-Ьдтй, также какъ и сама 
звоница, хотя и древшя постройки, но всетаки несовременный са- 
мому храму. Возл* звоницы, прежде было два полукрлтлыхъ ко- 
кошника, на которыхъ стояло по главк'Ь; основап1я этихъ главокъ 
видны подъ крышей и теперь. Внутренность церкви не им'Ьетъ ни- 
какой особенной отделки; сгЬны ея, такъ же какъ и Коломен- 
ской, выбелены; но снаружи он'Ь расписаны красками. Средняя 




Рис. 142. Церковь въ с. Дьяков'Ь. 



башня, какъ мы сказали, сильно возвышается надъ угловыми и 
им'Ьетъ видъ восьмигранкгака, заканчиваюш;агося карнизомъ, на 
которомъ стоять два ряда кокошниковъ, или, в'Ьрн'Ье, рядъ ко- 
кошпнковъ и рядъ фронтоновъ, упирающихся въ другой рядъ про- 
межуточныхъ небольшихъ кокошниковъ. Внутри сд'Ьланъ переходъ 
при помош;и арочнаго карниза, который съуживаетъ всю башЭю и 
подготовляетъ основан1е для бол'Ье узкой шеи главы. Переходъ 
этотъ заимствованъ изъ среднев^Ьковой кр'Ьпостной архитектуры и 
занесенъ къ намъ итальянцами которые прим'Ьняли его во многихъ 
м'Ьстахъ въ Московскомъ Кремл'Ь и въ. Китай- город 'Ь. 
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Руссюе же мастера воспользовались имъ и остроумно прим'Ьнили 
внутри то, чтб у итальянцевъ было снаружи. Надъ кокошниками 
идетъ второй меньш1й восьмигранникъ, украшенный квадратными 
углублешями. На каждомъ угл'Ь этого восьмигранника стоитъ по 
полукруглому выступу съ нишей внутри; выступы эти примыкаютъ 
къ круглому цилиндру, который сверху заканчивается сильнымъ. 
карнизомъ съ невысокой главкой, им'Ьющей острое подвышеше, на 
которомъ пом'Ьщ;ено яблоко съ крестомъ. Угловыя башни тоже сос- 
тоять изъ двухъ восьмигранниковъ: нижняго побольше и верх- 
няго поменьше. Между ними идутъ три ряда кокошниковъ, им'Ью- 
щихъ видъ фронтоновъ. Верхте восьмигранники образуютъ шеи 
главъ съ лопатками по угламъ; они заканчиваются карнизами и 
покрыты небольшими главами съ заострешями въ середин^Ь, на 
которыхъ пом^Ьщаются яблоки съ крестами. Подкл'Ьта эта церковь 
не им^Ьетъ, хотя этого следовало бы ожидать въ виду общаго 
сходства съ деревянными церквами, гд'Ь подкл'Ьтъ составляетъ 
всегда, какъ зам^Ьтилъ Н. В. Султановъ, „непрем^Ьнную принад- 
лежность". 

Такимъ образомъ, и планъ, и фасадъ этой церкви тоже несом- 
н'Ьнно ведутъ свое начало отъ нашихъ башенныхъ деревянныхъ 
церквей, но, вм'Ьст'Ь съ т'Ьмъ, представляютъ н^Ькоторыя формы 
крайне оригинальныя, какъ наприм'Ьръ, шею средней главы и ея 
покрыт1е. 

Образуя и сама вполн^Ь своеобразную группу, Дьяковская 
церковь послужила прототипомъ для памятника еще бол'Ье свое- 
образнаго, который, по всей справедливости, можетъ считаться 
главнМшимъ, типичнымъ и славнымъ представителемъ нашей 
церковной архитектуры, — для Покров с каго собора въМоск- 
в'Ь, изв'Ьстнаго бол'Ье подъ именемъ храма Василхя Блажен- 
наг о (рис. 143 и 144). 

Въ виду такого важнаго значеюя этого памятника, мы позво- 
лимъ себ* остановиться на немъ несколько дол^Ье. 

„Западные путешественники и ученые изсл^Ьдователи исторхи 
зодчества, говоритъ И. Е. 3 а б *& л и н ъ, очень чутше относительно 
всякой самобытности и оригинальности, давно уже оц'Ьнили по дос- 
тоинству этотъ зам'Ьчательный памятникъ русскаго художества. 
Храмъ д^Ьйствительно производить впечатл'Ьн1е особаго дива и тЬмъ 
въ большей степени, что вовсе не согласуется съ установленными 
П0НЯТ1ЯМИ объ архитектурныхъ формахъ, какими обыкновенно воспи- 

Истори руеек. 1ск7ества. Томъ Т. 28 
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тывается и развивается эстетически-образованный глазъ: все въ 
немъ чудно, странно и на первый взглядъ не совс^Ьмъ понятно". 
Одинъ изъ н'Ьмецкихъ путешественниковъ, пргЬзжавшхй въ 
Россш въ 1840 — 1841 годахъ, Блазхусъ, говорить, что храмъ 
Васил1я Блаженнаго самый диковинный изъ всЬхъ, находя- 

т 



/ ^ 




Н 1 — ь 



Рис. 143. Повровсюй еоборъ въ Москв11. По Шохину. 



щихся въ Росс1и, ЧТО ДЛЯ русскаго зодчества онъ им'Ьетъ почти 
такое же значеп1е, какъ Кельнскхй еоборъ — для древне-гер- 
манскаго. „ВсЬ путешественники, зам'Ьчаетъ онъ, прямо или не 
прямо, но въ одинъ голосъ заявляютъ, что церковь производить 
впечатл'Ьн1с изумительное, поражающ;ее европейскую мысль. И это 
очень естественно заключаетъ онъ:— когда я самъ въ первый разъ 
неожиданно увидалъ это чудище, то никакъ не могъ опомниться 
и понять, чтб это такое, колоссальное растен1е, группа крутыхъ 
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скалъ, или зданзе?... РазсмотрЪвши, что д^Ьйствительно это цер- 
ковь, и тутъ ничего не понимаешь, не видишь, сколько сторонъ у 
здашя, гдЪ его лицо — фасадъ, сколько всЬхъ башенъ стоитъ въ 
этой групп'Ь?" 

Присмотр^Ьвшись къ страннымъ, своеобразнымъ формамъ пост- 
ройки и зам^Ьтивъ во второмъ ярусЬ н^Ькоторую симметрхю въ 
расположеши частей, Блазхусъ все еш,е думалъ, что это настоя- 
1Ц1Й лабиринтъ. „Только взобравшись на верхъ, говорить онъ, на- 
чинаешь мало-по-малу понимать, что вс^Ь части храма располо- 
жены симметрично, что четыре большихъ башни стоять вокругь 
средняго, главнаго здан1я правильно, соотв'Ьтственно странамь 
св'Ьта, на востокь и западь, на с^Ьверь и югь; что вь ихь проме- 
жуткахь расположены меньш1я башни; что четыре пирамидальныхь 
башенки на западной еторон^Ь точно также размещены симметрично 
и покрывають крылечные входы". Вообще чертежь второго яруса, 
по его мн'Ьн1Ю, достаточно уже обнаруживаеть, что всЬ первона- 
чальныя представлен1я о недостатк^Ь симметрхи и порядка вь рас- 
положен1и частей оказываются преждевременными и напрасными. 

Посл^Ь подробнаго осмотра всей постройки, онь уб'Ьдился, на- 
конець, что это не одинь храмъ, а цЪлое собран1е церквей, ц'Ьлая 
группа ихь, вь которой и все вм'Ьст'Ь, и каждая часть вь отдель- 
ности пред став ляють н'Ьчто ц^Ьлое. „Вместо запутаннаго, нестрой- 
наго лабиринта, заключаетъ онь, — это ультра-нащональное архи- 
тектурное произведен1е являетъ полный смысла образцовый по- 
рядокь и правильность". Но, признавъ во всемъ строгую ц'Ьлесо- 
образность и порядокь, Влазхусъ, т'Ьмь не мен'Ье, удивляется 
странности замысла такой постройки. „Еслибы кто захогЬлъ, го- 
ворить онь, точно опред'Ьлить всЬ эти формы украшетй и ихь 
сочеташя, то пришлось бы составлять новую терминолопю, потому 
что ни одинь родь обозначешя, заимствованный оть изв'Ьстнаго и 
разнороднаго архитектурнаго стиля, зд'Ьсь не приложимь*". Но вся 
причудливость строительной уборки, по его мн^Ьнхю, можеть еще 
быть оправдана строительнымь же замысломь, но онь не нахо- 
дить уже никакого смысла вь пестрой, яркой .и нел'Ьпой, по его 
словамь, раскраске зданхя снаружи и внутри. „Этою непостижимо 
нел-Ьпою живописью, говорить онь, именно запачканы всЬ ст'Ьны 
и внутри и снаружи. Въ этихь вьющихся растешяхь, сь листьями, 
цветами и плодами, выползающихъ изь безобразныхь цв'Ьточныхь 
горшковь, кто найдеть смыслъ и вкусь, у того, говоря по доброй 
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сов'Ьсти, должно отрицать и то и другое". Только на н^Ькоторомъ 
разстояши, когда всЬ краски превращаются воздушною перспекти- 
вою ВЪ одинъ обпцй тонъ, и всЬ пестрыя, курчавыя и безпокой- 
ныя формы здашя сливаются въ одно гармоническое ц'Ьлое, тогда 
только храмъ является въ своемъ чистомъ, идеальномъ вид^Ь". 
Это посл'Ьднее, очень выгодное впечатл'Ьше Блаз1усъ объясняетъ 
особенно т'Ьмъ, что всЬ отд'Ьльные храмы въ групп^Ь отлично раз- 
м'Ьщены между собою, какъ по отношенш къ своему объему, такъ 
и по отношешю къ вышин^Ь. Система уменьшешя храмовъ одного 
передъ другимъ выражается, по его словамъ, въ трехъ ярусахъ, 
или въ трехъ доляхъ, которыя своимъ стройнымъ расположетемъ 
подчиняютъ всЬ части одной общей мысли и всЬ различныя 
формы— тому стройному единству, въ которомъ пропадаетъ курча- 
вая пестрота единичнаго. 

Таково впечатлите, произведенное нашимъ храмомъ на н^Ь- 
мецкаго путешественника. 

„Какъ изобразить это зданхе, самое непостижимое и чудное, 
какое только можетъ произвести воображенхе челов^Ька!.. воскли- 
цаетъ другой путешественникъ, французсшй виконтъ Д ар лен- 
ку ръ, обозр'Ьвавш1й храмъ почти въ одинъ годъ съ Блазху- 
сомъ. Въ самой пестрогЬ аз1ятскаго памятника, продолжаетъ онъ, 
проявляется безприм^Ьрное богатство изобр^Ьтен1я и свобода идей. 
Надъ его луковичными куполами, похожими то на сл'Ьплете ста- 
лактитовъ, то на мозаику изъ самоцв'Ьтныхъ камней, возвышается 
пирамидальный шпиль, оканчивающхйся золотымъ шаромъ: тамъ 
группируется безъ порядка и плана масса маленькихъ портиковъ 
индМскихъ, шосковъ китайскихъ, колонокъ греческихъ и прист- 
роекъ визант1йскихъ. Все это вм^Ьст'Ь можно бы почесть произве- 
детемъ варварскимъ, если бы искусство не было такъ расточено 
щедрою рукою." 

Путешественники, вид'Ьвш1е храмъ въ первые годы ХУП-го сто- 
л'Ьт1Я, т. е. спустя л'Ьтъ пятьдесятъ посл'Ь его сооружешя, отм'Ьча- 
ютъ н'Ькоторыя подробности именно о его главахъ. Вообще они го- 
ворятъ, что храмъ „чрезвычайно красивъ, выстроенъ съ очень 
многостороннимъ искусствомъ всякаго рода и вида, что его верхи 
покрыты листовою м'Ьдью, св'Ьтлыми, блестящими листами, и при- 
томъ такъ искусно и разнообразно, что только дивишься". 

„Церковь 1ерусалимскаявъ Москв'Ь, говорить путешествен- 
никъ 1669 года, голландецъ Стрюйсъ, безспорно прекрасн'Ье 
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вс^Ьхъ прочихъ. Хотя и полагаютъ, что она построена по образцу 
храма Соломонова, но я не видывалъ ничего ей подобнаго, ни 
равнаго." 

Иностранные путешественники ХУП-го в'Ька большею част1ю 
называли Храмъ Василхя Блаженнаго 1ерусалимомъ^ 
говоря, что такъ онъ прозывался въ то время и въ народ'Ь, в'Ь- 
роятно, какъ думаетъ И. Е. Заб^Ьлинъ, потому, что въ конц'Ь 
ХУ1-го и въ ХУП-омъ стол^Ьт1яхъ туда совершался крестный ходъ 
въ Нед^Ьлю Ва1й съ изв^Ьстнымъ „шеств1емъ на осляти", изобра- 
жавшимъ входъ Господень въ 1ерусалимъ. Упоминаше же о 
храм'Ь Соломоновомъ служитъ ещ;е новымъ свид^Ьтельствомъ 
о томъ впечатл'Ьнхи, какое храмъ этотъ производилъ на современ- 
никовъ. Восхиш;аясь имъ, они невольно переносились мечтами къ 
чудесамъ библейскаго зодчества. 

Т'Ь же иностранцы (Олеархй, Таннеръ) разсказываютъ пре- 
даше, что строитель храма, какъ только окончилъ здаше, по при- 
казанш тирана (Ивана Грознаго), былъ осл'Ьпленъ съ тою 
цЪлью, чтобы не могъ выстроить тд'Ь либо другой подобной церк- 
ви. Конечно, это было не бол'Ье, какъ басня, подобная другимъ 
такимъ же баснямъ, какъ о строител'Ь собора св. Марка въ Ве- 
нец! и, но она, въ свою очередь, еще разъ обнаруживаетъ все то 
же удивлен1е передъ своеобразною красотой памятника. 

Руссюе л^Ьтописцы, современники постройки собора, говорятъ 
про него, что „поставленъ былъ храмъ каменный преудивленъ, 
различными образцы и многими переводы, на одномъ основаши 
девять престо л овъ". 

Такимъ образомъ сами Русеше тоже дивились постройк'Ь, но 
дивились совсЬмъ иначе. Слово „переводъ", какъ мы уже знаемъ, 
означало снимокъ, точную кошю съ какого либо образца. Такъ что 
храмъ этотъ представлялся имъ группою коп1й съ н^Ьсколькихъ 
храмовъ, уже суш;ествовавшихъ въ то время. Онъ казался имъ 
„преудивленнымъ" именно только въ своей групп^Ь, составленной 
изъ девяти особыхъ храмовъ, воздвигнутыхъ на одномъ осно- 
ван1и. 

Теперь, благодаря недавно окончившимся, необыкновенно удач- 
нымъ разыскашямъ I. Кузнецова, и самая исторхя построешя 
Покровскаго собора выяснилась. 

Возвратившись, по взятш Казани, въ Москву, царь Иванъ 
Васильевичъ Грозный им'Ьлъ сов^Ьщ;ан1е съ митрополитомъ 
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Макархемъ и остальными святителями, пов'Ьдалъ имъ свой 
об'Ьтъ: „еже въ кая времена и въ котораго святаго день памяти 
мнопя великхя д'Ьла и поб'Ьды быша на Татаръ 1 взятхе града 
Казани и котораго м'Ьсяца дни число настоящаго святаго, — и 
въ гЬхъ святыхъ имена поставити церкви". И вскор^Ь, во исполне- 
ше этого об'Ьта, онъ поставилъ „церкви древяные седмь престо- 
ловъ, иже быти окрестъ осмаго болшаго церкви каменныя близь 
мосту Фроловскихъ воротъ надо рвомъ." Такимъ образомъ, 
первоначально поставленная „об^Ьтная во взятхе Казанское церковь" 
представляла изъ себя не девятиверховый каменный храмъ, а во- 
семь совершенно отд^Ьльныхъ одна отъ другой церквей — семь де- 
ревянныхъ, окружавшихъ восьмую, большую, каменную. Но зат'Ьмъ 
„дарова ему (царю) Богъ дву мастеровъ русских ъ, по реклу 
Постника и Варну, и быша премудрш 1 удобни таковому чюд- 
ному д'Ьлу". Тогда царь „по сов-Ьту святительску повел* имъ 
здати деркви каменны зав'Ьтныя*) восемь престоловъ**, такъ 
какъ и въ ран^Ье поставленныхъ об'Ьтныхъ церквахъ было только 
восемь престоловъ; но мастеры устроили ихъ девять, „не якоже 
повел'Ьно было, но яко по Боз* разумъ даровася имъ въ разм^Ьре- 
ти основанхя", другими словами, руководясь собственнымъ пла- 
номъ. Престолы въ этомъ собор'Ь предположено было устроить: 
средшй — во имя Покрова, прид'Ьльные, кругомъ Покрова — во 
имя Святой Троицы, Входа Господня въ 1ерусалимъ, 
святыхъ мучениковъ Кипр1ана и 1устин1и, святыхъ патрхар- 
ховъ александр1йскихъ: Александра, 1оанна и Павла, препо- 
добнаго Александра Свирскаго, святого Григорхя, просв'Ь- 
тителяВелик1я Арменхи, и преподобнаго Варлаама Хутынс- 
каго; прибавленному же мастерами восьмому прид'Ьльному, а въ 
обш;емъ счет'Ь девятому „тогда имя не нарековася, но его же имя 
Богъ изволить**. Стройка началась и когда была „возд^Ьлана отъ 
земли яко мало мен'Ье сажени", то сюда принесенъ былъ достав- 
ленный въ то время изъ Вятки въ Москву чудотворный образъ 
святого Николая Великор'Ьцкаго, и „тогда ту сод'Ьва- 
шася много чудесъ отъ того образа", всл'Ьдствхе чего царь и мит- 
рополитъ р'Ьшили „ безоименитый храмъ, иже противу южныхъ 
вратъ больш1я церкви", наречь, и „нарекли во имя святаго Ни- 



•) Зав-Ьтными назывались каменныя церкви, строивш1яся вместо деревянныхъ 
об'Ьтныхъ, т.-е. выстроенныхъ по-оО-Ьту. 
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КОЛЫ, яко самому святому Никол'Ь уготовавшу храмъ той". Съ 
Великор'Ьцкой иконы была списана для новонареченнаго Никольс- 

каго прид'Ьла коп1я, „во 
едину м'Ьру" съ подлин- 
никомъ, а такъ какъ пос- 
тавить эту копш въ при- 
д^Ьлъ было еще нельзя, — 
онъ еще строился, то царь 
тутъ же, „близъ основан- 
ныя каменныя церкви, 
поставилъ церковь дре- 
вяну во имя Николы на 
время, дондеже свершит- 
ся каменная церковь 1 съ 
прочими престолы", и 
зд'Ьсь пока поставилъ 
вновь написанную икону. 
На своемъ в'Ьку И о к- 
Р0ВСК1Й соборъ пре- 
терп^Ьлъ много значитель- 
ныхъ перем^Ьнъ. Сравни- 
вая его настоящ1й видъ 
съ древнимъ изображе- 
шемъ его, 1634 года, у 
Олеархя и съ рисункомъ, 
находящимся въ книгЬ: 
„Избран1е на царство Ми- 
хаила веодоровича" (рис. 
145), мы зам'Ьчаемъ, что 
средн1й шатеръ былъ ок- 
руженъ тогда маленьки- 
ми главками, которыхъ 
теперь не существуетъ; 
галлерея была не камен- 
ная, а деревянная; впе- 
реди справа стоялъ не- 
большой прид^Ьлъ, въ ви- 




Рис. 145. Покровск1й соборъ въ Москв'Ь. По книг*: 
„Из6рап!е на царство Михаила беодоровича'*. 



д^Ь круглой башенки съ полукруглыми пристройками, очень напо- 
минающими собою отд'кику средней главы Дьяковской церкви^ 
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четыре угловыхъ башни тоже значительно изменены въ своихъ 
верхнихъ частяхъ. Крыльца шатровъ не им'Ьли. 

Но, крохгЬ того, мы им'Ьемъ л'Ьтописныя данныя о пристройке 
двухъ придал овъ во имя: Василхя Блажен наг о, при цар* 
веодор* Иванович*, и Рождества Богородицы, въ 1680 
году. 

Крыть соборъ раньше былъ черепицею, которая только въ 
1772 году зам'Ьнена была жел^зомъ. Главы не были раскрашены, 
а, какъ мы раньше уже вид^Ьли, были покрыты „св'Ьтлыми, блес- 
тящими листами, т.- е. б^лымъ н'Ьмецкимъ жел'Ьзомъ и вылужены — 
это было сделано тоже при дар* беодор'Ь Иванович'Ь. Сред- 
юй шатеръ былъ отд'Ьланъ разноцв'Ьтными изразцами съ такими же 
шарами, найденными во время производяш;ейся въ настоящее время 
реставращи (рис. 146 и 147) и замутненными впосл'Ьдствш простою 
раскраскою по жел'Ьзу, выступающхе же изъ поверхности шары 
были при этомъ безжалостно сбиты, за исключенхемъ лишь немно- 
гихъ, сучайно уц^Ьл^Ьвшихъ и давшихъ теперь возможность насто- 
ящему реставратору собора, С. У. С о л о в ь е в у, воспользоваться ими 
и возстановить прежнее украшенхе шатра. 

Внутренность церкви украшена л'Ьпной работой въ стил'Ь ро- 
коко только въ 1773 году. Окна до 1767 года были слюдяныя. 

Мы вид'Ьли, что иностранцы, отдаваясь непосредственно впе- 
чатл^Ьн^ю, производимому соборомъ, восхищались имъ, но въ то же 
время никакъ не могли понять его замысла, не могли подвести его 
подъ рамки изв'Ьстныхъ имъ эстетическихъ законовъ и р'Ьшительно 
становились въ тупикъ передъ этимъ разногласхемъ между непос- 
редственнымъ чувствомъ и своей эстетической схоластикой. Но 
все д'Ьло зд'Ьсь въ томъ, что, какъ мы раньше уже говорили, въ 
нашемъ русскомъ зодчеств'Ь соблюдался совсЬмъ не тотъ наивный 
законъ, которому подчинены западныя постройки, а законъ, тре- 
буюшдй гораздо бол'Ье тонкаго чувства и который, гЬмъ не мен^Ье, 
былъ присущъ русскому народу. Храмъ Васил1я Блаженнаго, 
какъ совершенн'Ьйш1й и типичн*ш1й памятникъ русскаго зодчества, 
конечно, воплотилъ въ себ^Ь всЬ его характерныя черты. 

Прежде всего замЪтимъ, что самая совершенная объединяющая 
схема всякаго архитектурнаго произведешя есть к о н у с ъ; то-есть, 
глазъ нашъ вполн'Ь удовлетворяется общею фигурою памятника, 
если онъ является какъ бы вписаннымъ въ конусъ. Храмъ Ва- 
СИЛ1Я Блаженнаго удовлетворяетъ такой схем^Ь какъ нельзя 

Иетори руеск. жекусствА. Томъ I. 29 
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Зам^Ьтимъ въ заключеше, что подобный же планъ, т.-е. не об- 
щепринятый у насъ квадратъ съ тремя абсидами, а ц'Ьлую группу 
восьмигранныхъ башенъ, служащихъ каждая отд'Ьльною церковью 
или прид'Ьломъ, представляетъ собою Борисогл'Ьбскхй соборъ 
въ г. Стариц 'Ь, Тверской губерши (рис. 148 и 149). Только въ 
то время, какъ Дьяковская церковь и Васил1й Блажен - 




'^ ОРШЦ:^ 



.р.>| "1 ' | >| и и I , и. I ^> -^,. 

Рис. 148. Соборъ въ г. Старпц*. По Далю. 



ный при такомъ план^Ь им'Ьютъ необыкновенно распещреные фа- 
сады, эта церковь много проще гЬхъ. Но главный ннтересъ пред- 
ставляетъ для насъ самый фактъ ея существован1я, показываюпцй, 
что т* дв'Ь церкви вовсе не были единнчнымъ явлен1емъ на Руси. 



ШАТРОВЫЯ ЦЕРКВИ. 229 



XXVIII. 

Съ т^Ьхъ поръ, какъ зодч1е наши стали подражать деревяп- 
нымъ постройкамъ и выстроили разсмотр^Ьнную выше шатровую 
церковь въ сел'Ь Коломенском ъ, появляется много другихъ по- 
добныхъ тоже шатровыхъ церквей. Таковы, наприм'Ьръ, церковь 
въ сел^Ь Медв'Ьдков^Ь, близъ Москвы; церковь въ сел^Ь Спас- 
скомъ, близъ Москвы, въ сел'Ь Бес^Ьдахъ, Архангельск1й 
соборъ въ Нижнемъ - Новгород^Ь, Никитская церковь 
въ сел'Ь Елизаров^Ь, Переяславльскаго у^Ьзда, Владимхрс- 
кой губернш и друпя. ВсЬ эти церкви им^Ьютъ почти квадрат- 
ный планъ безъ внутреннихъ столбовъ, иногда съ галлереей, иногда 
безъ нея, и главную массу въ вид'Ь шатра. Хотя въ Медв'Ьд- 
к о в с к о й церкви (рис. 150) около шатра, по угламъ и поставлены че- 
тыре главки, но все-таки преобладающая ея масса — шатеръ. Онъ сто- 
ить на восьмигранномъ барабан'Ь и внутри представляетъ зам'Ьча- 
тельный переходъ плечъ къ барабану. Системой арочекъ барабанъ 
такъ съуженъ, что находится на в^Ьсу. Церковь эта въ два этажа 
и окружена съ трехъ сторонъ двухъ-этажной же галлереей. Алтарь 
перваго этажа значительно выступаетъ къ востоку противъ алтаря 
второго эта}ка. 

Вообш;е эта пора была замечательно плодотворна въ стро- 
ительномъ д'Ьл'Ь. Почти три четверти изъ всЬхъ старинныхъ церк- 
вей въ Москв'Ь и, если не третья часть, то, по крайней м'Ьр*, 
четвертая во всЬхъ великорусскихъ губерн1яхъ построены при 
АлексЬ-Ь Михайлович'Ь. 

Происшедшее въ то время присоединеше Малоросс1и не 
могло не отразиться на этихъ постройкахъ. Разошедшееся по всей 
Росс! и малоросс1йское духовенство, бол'Ье образованное, ч'Ьмъ 
великорусское, взяло надъ посл^Ьднимъ верхъ и стало распростра- 
нять мнопя нововведешя; великорусское стояло за старину; воз- 
никли споры, стали созываться соборы, на которыхъ спорили и 
разсуждали о форм'Ь церковныхъ главъ, объ изображенхяхъ свя- 
тыхъ, — словомъ, оживлен1е получилось необычайное. Соборы р'Ь- 
шали вопросы въ пользу старины, но новизна сама пролагала себ'Ь 
дорогу. 

Кром* того, множество иностранцевъ, эмигрировавшихъ въ 
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„Нельзя, восклицаетъ онъ, ловч'Ье перейти отъ широкаго и 
мощнаго основашя къ в'Ьичающей центральной башенк*, указывая, 
вм'ЬсгЬ съ гЬмъ, на конструкщю наибол'Ье удобную для того, чтобы 
поддерживать это в'Ьнчанхе. Перспективный видъ этой композищи 
поразителенъ, и взоръ весьма легко переносится съ квадратнаго 




Рис. 152. Ц. Рождества Богородицы вь Путинках7>, въ Москв-Ь. По Шохину. 



основан1я на цилиндрическую главу, ув'Ьнчанную высокою восьми- 
гранною пирамидою". 

Переходъ этотъ устроенъ такимъ образомъ: на каждой сторон']^ 
четыреугольнаго основанхя поставлено по три кокошника, вн'Ьшняя 
поверхность которыхъ вр1Ьзывается въ пирамиду; надъ ними, н'Ьс- 
* колько отступя вглубь, идутъ пары кокошниковъ, вр1Ьзывающ1еся 
во вторую пирамиду; дал^Ье, ещ;е н1Ьсколько отступя, идетъ восьми- 
гранникъ, съ однимъ кокошникомъ на каждой сторон'Ь, и на немъ 
уже поставленъ цилиндръ, им'Ьющ!» вверху широшй карнизъ. На 
этомъ карниз'Ь стоять восемь арочекъ, на верха которыхъ они- 
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Такая шатровая форма сд'Ьлалась въ скоромъ времени излю- 
бленною народомъ формою; она вполн'Ь удовлетворяла народному 
вкусу и, вм'Ьст'Ь съ т'Ьмъ, въ каменныхъ церквахъ была даже бо- 
л'Ье ц'Ьлесообразна, ч'Ьмъ въ деревянныхъ, такъ какъ при свод- 
чатомъ покрыт1и, можно было удачно утилизировать внутренность 
шатра, пропадавшую въ деревянныхъ церквахъ, устраивая тамъ 
колокольни. Любовь народа къ этой форм'Ь доходила до того, что 
когда, во второй половин'Ь ХУП-го в1Ька, вышло строгое запреще- 
Н1е строить подобные храмы, то народъ постоянно старался гЬмъ 
или другимъ способомъ отстоять ее себ% такъ что почти въ каж- 
дой благословенной на построенхе церкви грамогЬ того времени 
мы находимъ оговорку: „а верхи бы были не шатровые**. 

Объяснеше такого запреш;ешя, кажуш;агося на первый взглядъ 
страннымъ, мы находимъ въ одномъ письм'Ь къ игумну Красно- 
горскаго монастыря, Макархю, благотворителя этого монас- 
тыря, ярославскаго купца Георг! я Третьякова Лыткина, 
отъ 10 января 1630 года. Тамъ между прочимъ говорится: 

„Послалъ къ вамъ пятьдесятъ рублей денегъ на церковное 
строеше Пресвятыя Богородицы Похвалы на новую цер- 
ковь. И вамъ бы, господин'Ь, на т'Ь деньги иззадатчити для того 
строешя новыя церкви Пресвятыя Богородицы Похвалы 
л'Ьсу краснаго и тесу, сколько пригоже, чтобы вамъ, господине, 
устроить таковая перковь пространствомъ, какъ изволите, а верхъ 
бы вамъ на церкви устроить по земнымъ (по м'Ьстнымъ) обычаямъ 
пологой, какъ на трапез'Ь, покрыть тесомъ, среди кровли церков- 
ныя вел'Ьть бы вамъ сд'Ьлать четыре бочечки со всЬхъ сторонъ, 
шириною въ полсажени, а вышиною въ челов^Ька, изъ т^Ьxъ боче- 
чекъ вывести шея, маковица и крестъ опаять жел'Ьзомъ б'Ьлымъ 
н^Ьмецкимъ; разваловъ на церкви и шатровъ круглаго и клин- 
чатаго убочекъснова отнюдь бы не д'Ьлать, ради того, что 
ВЫС0К1Я церкви Бож1емъ повел'Ьнхемъ мол шею пожигаетъ". 

Но кром'Ь трехшатровыхъ церквей, встр'Ьчаются нер'Ьдко и 
многошатровыя, какъ, наприм'Ьръ, церковь въ сел'Ь Троицкомъ- 
Голениш;ев'Ь, близь Москвы, им'Ьюш;ая пять шатровыхъ главъ, 
и двухшатровыя, какъ церковь въАлекс'Ьевскомъмонастыр'Ь, 
въ Москв'Ь, Духовская церковь 1642-го года, въ Рязани, 
и церковь въ сел'Ь Спасском ъ, Калужскаго уЬзда. 

Разсмотримъ теперь подробн'Ье, какъ уже вполн'Ь развитой 
типъ той же архитектуры, ц. Г р у з и н с к о й Богоматери, въ 
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съ раскосомъ внутрь; явившаяся же тогда необходимость запирать 
ихъ жел'Ьзными ставнями потребовала, въ подражаше дереву, уст- 
ройства впадинъ для ставней, около которой явился и пестрый 
наличникъ, иногда ц'Ьликомъ перенесенный съ дерева. 

Какъ въ деревянныхъ церквахъ окна обыкновенно пом'Ьща- 
лись съ южной стороны и, если церковь была высокая, то надъ 
ними, въ середин'Ь, пом'Ьщалась икона, такъ и зд'Ьсь, хотя фасадъ 
разд'Ьленъ на три части, но такъ какъ одна часть его застроена 
прид'Ьломъ, такъ что на виду осталось только два окна, то это и 
навело строителя наставить вверху, по средин'Ь, икону Богоматери. 
Вставка эта потребовала очень оригинальной обд'Ьлки двухъ ко- 
лоннъ около нея. Нижняя пара оконъ, какъ бол'Ье видная, укра- 
шена съ особеннымъ старанхемъ и обд'Ьлана б'Ьлымъ камнемъ, по 
которому вытесаны мелюе узоры. „На второмъ окн*, зам'Ьчаетъ 
подробно изсл'Ьдовавшхй этотъ памятникъ Л. Даль, нельзя не 
признать ВЛ1ЯН1Я Кремлевскихъ Теремов ъ, равно какъ и на 
внутреннихъ двухъ р'Ьзныхъ дверяхъ церкви; л^Ьвое же — чуть-ли 
не принадлежитъ р'Ьзцу итальянцев ъ, строившихъ при Васи- 
Л1И Темномъ, и осталось, можетъ, при перестройк^Ь дворца, от- 
куда его выпросилъ жертвователь - прихожанинъ, а можетъ быть, 
и строитель этой церкви Симонъ Ушаков ъ. Верхте сандрики 
этихъ оконъ, представляющхе какое - то исковеркате западныхъ 
фронтоновъ, употреблялись, какъ видно изъ чертежей Коломенс- 
к а г о дворца, на дерев1Ь; на одномъ фронтон1Ь поставленъ на-уголъ 
четырехугольный камень съ розеткою, другой — прор'Ьзанъ, и въ 
немъ вставлена балясина, ув^Ьнчанная ч1Ьмъ-то похожимъ на ин- 
Д1ЙСК1Й лотосъ, ЧТО напоминастъ калмыцкхе образа и бур- 
ханы, или идолы". 

„Верхтй плосшй и широшй карнизъ, продолжаетъ онъ дал'Ье, 
также кажется взятымъ съ дерева, хотя отд^Ьльные его обломы — 
кирпичной архитектуры, а вставленные на-уголъ изразцы состав- 
ляютъ какъ бы отголосокъ тогдашняго способа украшешя кожи 
и матерхй металлическими бляхами и пуговицами, а металловъ — 
дорогими камнями. Придаюш;ими ц^Ьну и красоту считались тогда, 
какъ въ костюм'Ь, такъ и въ архитектуре^, вставки изъ бол^Ье до- 
рогого матерхала, и сообразно съ этимъ, предметъ получалъ худо- 
жественную обработку; но неоконченные и перер'Ьзанные на рас- 
кр^Ьповкахъ узоры кирпича очень напомпнаютъ собою узоры, вы- 
реЬзанные на доск'Ь и потомъ распиленные, В7> зависимости отъ 
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ширины обшиваемаго предмета и не обращая внимашя на ихъ ри- 
сунокъ. Предварительный чертежъ церкви, очевидно, не подгото- 
вилъ каменьщикамъ обд'Ьлки этихъ раскр'Ьповокъ, а, напротивъ, 
еще ихъ спуталъ; поэтому можно полагать, что чертежъ состав- 
лялся не строителемъ, арисовальщикомъ фасадов ъ. Огром- 
ная нагрузка верхней части церкви тремя ярусами кокошниковъ, 
не им-Ьвшихъ въ то время уже ничего общаго съ внутреннею конст- 
рукщею свода, и пятью главами, изъ которыхъ одна только не 
фальшивая, есть также влхяше деревянной архитектуры и соз- 
дана, можетъ, также не строителемъ, а иконописцем ъ, „зна- 
менившимъ**, то-есть, чертившимъ эти курчавые фасады. Зд*сь, 
заключаетъ онъ, вообще очевидно присутств1е рисовальщика, изыс- 
кивающаго формы частей и въ особенности силуэты главокъ, но 
въ его работ^Ь н'Ьтъ единства, сводящаго всю постройку къ одному 
ц-Ьлому, какъ, наприм'Ьръ, на Василхи Блаженно мъ, въ си- 
луэтахъ котораго видны тонюя изысканный лиши". 

Внутренность церкви была украшена фресками. Подъ пятами 
свода, въ два ряда, разм'Ьщены голосники, а своды абсидъ на- 
полнены ими сплошь. 

„Двери изъ церкви въ прид'Ьлы, говоритъ тотъ же изсл'Ьдо- 
ватель, вытесаны изъ б'Ьлаго камня и напоминаютъ собою двери 
Теремовъ. Узоръ ихъ исковерканный персидск1й съ рус- 
скими прибавлетями; на южной двери изображенъ довольно в'Ьрно 
попугай. То же видно и въ розеткахъ арки, отд'Ьляющей церковь 
отъ трапезы". Съ конструктивной стороны сл'Ьдуетъ отм'Ьтить пол- 
ное отсутствхе во всей постройк'Ь дерева, такъ что даже самыя 
главы сложены изъ кирпича; черта характерная для древне - рус- 
скихъ каменныхъ церквей. 

Разсмотримъ теперь церковь Рождества Богородицы 
въ Бутыркахъ, въ Москв'Ь, построенную тоже въ XVII -омъ 
в'Ьк'Ь. Она весьма обширна и им^Ьетъ планъ въ вид'Ь квадрата съ 
двумя внутренними столбами и тремя алтарными полукружхями. 
Покрытхе сводами зд'Ьсь сд'Ьлапо, какъ въ церквахъ Владимхро- 
Суздальскихъ; оттуда же она сохранила и открытыя снизу 
главы. 

Съ запада къ церкви пристроена довольно обширная и очень 
типичная для ХМ1 - го в-Ька трапезная, им'Ьющая въ план'Ь квад- 
рапз съ четырьмя внутрепиими столбами. Къ этой трапезной при- 
мыкають съ боковъ два прид'Ьла. 
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Вообще фасадъ этой церкви очень типиненъ и за\гЬчателенъ- 
особенно по оригинальной отд'Ьлк^Ь наличниковъ оконъ и кокош- 
никовъ надъ ними. Развитхе подобнаго типа мы увидимъ потомъ 
въ ярославскихъ церквахъ. 

Другой тоже весьма интересный памятникъ — это церковь Ни- 
колы въ Хамовникахъ, въ Москв*. Она тоже пятиглавая. 
Планъ ея представляетъ прямоугольникъ съ пристройкой съ за- 
пада. Пристройка эта ниже самой церкви и значительно обширн'Ье 
ея. Съ запада стоитъ высокая, очень стройная колокольня. Какъ 
церковь, такъ и колокольня кое-гд^Ь украшены изразцами. Детали 
фасада им'Ьютъ свои особенности. Такъ, главная часть церкви 
украшена тремя рядами кокошннковъ. Первый рядъ кокошниковъ 
состоитъ изъ трехъ кокошниковъ съ каждой стороны; въ углахъ 
они опираются на полуколонки, а въ середин'Ь — на одн* капители. 
играюш;1я роль какъ- бы кронштейновъ; второй рядъ идетъ непос- 
редственно надъ первымъ, а трет1й — у самаго основашя главъ. 
Такъ что карниза, опоясывающаго верх7^ церкви надъ кокошни- 
ками, н'Ьтъ. Тоже самое видимъ и въ церкви Кузьмы и Демь- 
яна въ Москв'Ь, между т^Ьмъ, какъ друпя церкви ХУП-го в'бка 
обыкновенно опоясываются карнизомъ; какъ прим'Ьръ его, укажемъ 
на церковь Георгхя Поб'Ьдоносца, въ Садовникахъ, въ 
Москв'Ь, или еще бол'Ье богатый образецъ — въ церкви Николы 
въ Пыжахъ, тоже въ Москв'Ь. 

Двухъ-этажпая церковь Николы наСтолпа хъ, въ А р м я нс- 
комъ переулк'Ь, въ Москв^Ь, им'Ьетъ въ план'Ь почти квадратъ. 
Нижн1й алтарь выступаетъ бол'Ье верхняго. Карнизъ подъ кокош- 
никами сходенъ съ только-что упомянутыми карнизами, но по фризу 
зд'Ьсь идетъ рядъ изразцовъ. Ниже карниза, въ углахъ, стоитъ по 
три колонки, а въ середин'Ь, вм1^сто колонокъ, поставлены фигур- 
ныя лопатки, состоящ1я изъ трехъ рядовъ балясинъ, поставлен- 
ныхъ одна надъ другой. Съ трехъ сторонъ церковь окружена гал- 
лерей. 

Церковь въ сел'Ь Останкин'Ь (рис. 155 и 156), построенная въ 
конц'Ь ХУП-го в'Ька, представляетъ въ план'Ь квадратъ съ алтарнымъ 
полукружхемъ; по бокамъ — два прид^Ьла, тоже съ алтарными полукру- 
Ж1ЯМИ. Церковь эта им'Ьетъ пять главъ, стоитъ па подк.11Ьтп и окру- 
жена галлереей; съ запада примыкает7> къ пей шатровая колокольня. 
Сама церковь крыта сомкпутымъ сводомъ, на которомь располо- 
жены кокошники, составляюш.1е переходь къ главамъ. Главы лу- 



ЦЕРКОВЬ въ а остликпа1. 



888 



кпвнчныя п изнутри церкви открыты. Сиар)^жи вся церновь иепещ- 
репа мни;|;еетволгь разаообразцыхъ калонокъ, иалнчинковъ оконъ. 
карнизами и т. д. Особенно богато изукрашена западнаи дверь, 
вед\щая съ га:ц1ерен въ церковь* Впереди е^! съ каждоП стороны 
стоить по дгЬ колонки, чпсто-русскоП формы, съ бусами посере- 






И '-'-.^ 
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Рис, 151|. Ц, йъ с. Оста и хин*, бдтш Мгнчглы. 



ДШ1%; да;гЬе идетъ откосъ, покрытый орнаметомь: (пмаи арка 
надъ откосомъ им'Ьетъ довольно сложную отд1\лку и украшена 
мно>ксством1л разнообразнЬйшихъ розетокъ, прнпЬсокъ, жгуговъ и 
другихъ орнамеитовъ. Эта отд'Ьлка двери можоп> служить луч- 
шимъ прнм^ромт. перед'Ьлки итальянскаго прхема на руеешй ладъ. 

Вообще нужно замЬтнгь, чп» детали вгЬ отличаются боль- 
шою пестротою. 

Большая часть украш(чий-карииаы, ншигнпши и колонки — 
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сложены изъ тесанаго камня пополамъ съ кирпичемъ. ВсЬ работы 
изъ тесанаго камня произведены необыкновенно тщательно и от- 
личаются разнообраз1емъ рисунка: украшенхя симметрично распо- 
ложенныхъ частей, какъ, наприм'Ьръ, оконъ, сходныя межд}^ собою 
въ общемъ, значительно разнятся деталями, изъ которыхъ н*ко- 
торыя им'Ьютъ чисто романск1й характеръ, тогда какъ друпя 
ясно указываютъ на заимствованхе у деревянной архитектуры. 



4- 




Рнс. 156. Ц. въ с. Останкны-Ь. По Шохину. 



Кром* украшенШ изъ тесанаго камня, въ четыреугольныхъ 
впадинахъ, украшающихъ лопатки ст-Ьнъ, и надъ окнами алтар- 
ныхъ абсидъ были вставлены изразцы, очень пестраго рисунка, 
представляющаго собою или птиц\% окруженную листьями, или же 
букеты въ медальонахъ. 

Словомъ, строители церкви ничего не пожа.1'Ь,п1, лишь бы 
украсить свое произведете как-ъ можно больше. На ней встр-Ьча- 
ются ВСЁ прикрасы, к<и:ими только могло щегольнуть наше старин- 
ное зодчество: лекальный кпрничъ, изразцы и бЬлый те- 
саный камень. 
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Съ ЭТОЮ церковью очень сходна, по своему тоже богатому на- 
ружному убранству, церковь Казанской Богоматери, въ сел^Ь 
Марков'Ь, Московской губерши, Бронницкаго у*зда. Она 
состоитъ изъ двухъ этажей: въ нижнемъ пом1Ьщается теплая цер- 
ковь, а въ верхнемъ — холодная. Средняя верхняя часть им'Ьетъ 
такое покрытхе: съ двухъ круглыхъ столбовъ перекннутъ на вос- 
точную сгЬну коробовый сводъ; между самыми столбами переки- 
нута арка и распалубка, надъ которой возвышается барабанъ съ 
двумя сферическими парусами. Въ щековую часть коробоваго свода 
опираются полуарки, идущ1я съ сЬверной и южной сгЬнъ церкви. 
Угловыя пространства перекрыты отр'Ьзками сомкнутаго свода, а три 
средшя между ними — полукоробовыми сводами. Съ северной, юж- 
ной и западной ст'Ьнъ перекинуты на колонны полуциркульный 
арки. 

Церкбвь сложена изъ кирпича, детали исполнены изъ лекаль- 
наго кирпича. Въ квадратикахъ, украшающихъ пилястры прид*- 
ловъ, окна и н'Ькоторыя друг1я части церкви, вставлены зеленые 
изразцы. Въ прост^Ьнкахъ оконъ главнаго барабана пом'Ьщены из- 
разчатыя розетки. Церковные входы раскрашспы голубой, желтой, 
красной, розовой, сЬрой и б'Ьлой красками. 

Церковь въ сел'Ь Тайнинскомъ, тоже пятиглавая, не такъ 
зам^Ьчательна сама по себЪ, какъ своею западною пристройкой, 
им'Ьющей видъ теремного крыльца- л'Ьстницы. Н'Ьсколько ступенекъ 
ведутъ къ двери перваго этажа церкви; надъ дверью устроена, 
вм'Ьсто накЬса, полая каменная бочка; передъ дверью, на-право и 
ка-л'Ьво, расположены дв'Ь крытыя л'Ьстницы, въ одинъ маршъ 
каждая; л^Ьстницы эти приводятъ въ дв'Ь шатровыя башенки, чрезъ 
которыя проходятъ на хоры церкви. Входъ необыкновенно ориги- 
наленъ и, въ то же время, ясно указываетъ на заимствован1е съ 
деревянной архитектуры. 

XXIX. 

Переходя теперь къ постройкамъ подобнаго же стиля и того 
же времени въ другихъ городахъ Росс1и, начнемъ обзоръ ихъ 
съ г. Ярославля, какъ самаго интереснаго и богатаго въ этомъ 
отношеши посл'Ь Москвы. 

Церковь 1оанна Предтечи, что въ Толчков'Ь, построен- 

Иеториртеск. жсктества.Томъ!. 31 
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нал въ 1671 — 1687 годахъ, въ план'Ь своемъ (рис. 157), въ средней час- 
ти, представляетъ почти квадратъ съ двумя внутренними столбами. 
Алтарь отд'Ьленъ отъ остальной церкви каменной сгЬнкой съ тремя 
проходами для дверей. Съ востока онъ оканчивается тремя полу- 
крушями, — въ л'Ьвомъ пом'Ьщается жертвенникъ, въ правомъ — 
ризница; съ главнымъ алтаремъ они соединяются арками. Съ сЬ- 




Рис. 157 и 158. Ц. Гоаина Предтечи въ Толчков П. въ Ярославл*. Планъ и разрЪвъ. 



вера и съ юга приставлены два прид^Ьла, соедпняющхеся неболь- 
шими дверями, одпиъ — съ жертвенникомъ, а другой — съ ризни- 
цей главпаго алтаря. Западныя двери ведутъ въ св'Ьтлую галле- 
рею, обходящую храмъ съ трехъ сторонъ. Три выступа этой галле- 
реи съ тремя высокими фронтонами закапчиваютъ собою планъ 
всего храма. 

Алтарь покрытъ сводами па половпн'Ь высоты церкви (рис. 158), 
гд'Ь прекращается и ст-Ьнка, отд'Ьляющая а:1тарь отъ церкви, а восточ- 
ная наружная ст'Ьна самой церквп, поставлепная па алтарныхъ сво- 
дахъ, гораздо восточн'Ье этой ст-Ьнки, такъ что падъ сводами ал- 
таря образуется пустое пространство, куда .можно попадать только 
по приставной л'Ьстииц'Ь. Въ сЬверпой и южной ст-Ьпкахъ этого 
пространства имеются небольпйя двери, недущ1я въ два друпя по- 
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Рис. 159. Ц. 1оавна Предтечи, въ Толчковской слобод'Ь, въ Ярославле. 



м'Ьщен1я, расположенныя надъ боковыми прид'Ьлами. Быть можетъ, 
какъ думаетъ А. М. Павлиновъ, это пом^Ьщенхе служило тайникомъ, 
куда, въ случа'Ь надобности, можно было прятать сокровища. По 
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крайней м^Ьр'Ь, оно является въ этой церкви не случайно, а встре- 
чается и въ другихъ ярославскихъ церквахъ. 

Весь храмъ расписанъ. Расписаны также и нижшя части при- 
д'Ьловъ и галлереи. Внутри галлереи, по наружной сгЬн'Ь, идетъ 




й;^=^ 



Рис. 160. Ц. 1оа1ша Предтечи въ Толчков-Ь, въ Ярославле. Реставращя А. М. Павдпнова. 



каменная скамьи на фигурпыхъ ножкахъ, то/ке вся расписанная. 
Весьма интересна также отд'Ьлка дверей, ведущихъ съ паперти въ 
главную часть храма. Множество мелкихъ украшен1й, раскрашен- 
ныхъ разными красками, напоминаюпз деровипноо р'Ьзное д'Ьло. 

Снаружи весь храмъ облицоианъ кирпичемт^, провосходнаго 
рисунка и качества, вперемежку съ изразцами (рис. 159 и 160). 
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Главная масса храма отд'Ьлана группами полуколонокъ, стоя- 
щихъ ВЪ рядъ по дв'Ь и по три, а на углахъ по пяти. Каждая 
колонка украшена пятью фигурными бусами. Надъ колонками вверху 
выведены небольш1е кокошники. Пространства между колонками 
разд^Ьлены горизонтальными тягами на квадраты, въ которые встав- 
лены разноцв1Ьтные изразцы. Надъ мелкими кокошниками, выше 
колонокъ, идетъ карнизъ, на которомъ располол^ены крупные ко- 
кошники съ балясинками въ промежуткахъ. 




Рис. 161. Соборъ въ Романов* - Борисогл'Ьбск'Ь. По Борщевскому. 



Богатая по рисунку и см^Ьло задуманная галлерея, съ тремя 
колонками между оконъ, съ квадратами вверху и внизу, представ- 
ляетъ собою богатый образецъ закрытой галлереи. 

Такимъ образомъ, по плану и по фасаду, т. -е. по своимъ мас- 
самъ, церковь эта ведетъ свое начало отъ архитектуры влади- 
м1ро-суздальской; что же касается деталей, то он1Ь часто на- 
поминаютъ собою деревянное р'Ьзное д'Ьло. 

Подобнаго же стиля не меп'Ье зам'Ьчателенъ двухъ- этажный 
Воскресенск1й соборъ въ Романов'Ь - Борисогл'Ьбск'Ь 
(рис. 101). Разсматривая его нижн1й этажъ,мы видимъ,что трапезная 
им'Ьетъ два внутреннихъ столба, на которые опираются пилоны вто- 
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рого этажа. Изъ трапезной въ церковь ведутъ три входа. Покрыты, 
и та и другая, коробовымп сводами съ распалубками. Съ восточной 
стороны къ церкви примьнсаютъ три глубокихъ абсиды; въ сред- 
ней изъ нихъ пом'Ьщается алтарь, а въ боковыхъ — небольппе при- 
д'Ьлы. Церковь съ трехъ сторонъ тоже окружена галлереей. 

Во второмъ этаж^Ь самая церковь представляетъ собою квад- 
ратное пом'Ьщензе съ двумя внутренними столбами, причемъ свод- 
чатое покрьте является зд^Ьсь довольно см'Ьлымъ и оригиналь- 
нымъ. Главный куполъ, съ с1>верной и южной сторонъ, покоится на 
поднружныхъ арках'ь, перекпиутыхъ со столбовъ на восточную 
ст'Ьну, а съ другихъ сторонъ лежптъ на поперечныхъ полубочар- 
ныхъ сводикахъ, устроепиых!^ между подпружными арками. За- 
падные барабаны, тоже полые, покоятся па коробовыхъ сводахъ, 
пм'Ьющнхъ подъ западными частями барабановъ особыя арочкй; 
восточные же барабаны врлходятъ въ боковые алтари и держатся 
прямо па сгЬиахъ и на нспомогательныхъ аркахъ. 

„Конечно, зам1>чаеп:> изсл1>довавиий этотъ соборъ В. В. С уе- 
ло въ, если бы квадратное ном1>1цен1е церкви разд-Ьлялось четырьмя 
столбами, то устройство с]Юдовъ значительно бы упростилось; но 
тутъ, видимо, было желан1е по возможности не сгЬснять (при ста- 
рыхъ нижнихъ стт>иахъ) верхнее помЪ1цен1е церкви и сд'Ьлать бол-Ье 
гранд10зное впечатлГлие внут1)енностью. II такъ какъ устройство 
одного общаго свода с']> большими купола^и1 являлось д'Ьломъ 
рискованнымъ, то строители ириб^Ьгли К1> уст1)ойству двухъ пило- 
новъ и къ всиомогательнымъ сводикамъ и арочкамъ. 

Особеннаго В11иман1я вь см1у10сти постройки второго этажа, 
скомбинированнаго въ малоГ! зависимости отъ иилшяго, продол- 
жаетъ тотъ же изсл'Ьдовате.чь, заслуживаетъ то обстоятельство, что 
весь грузъ поперечныхъ ст'Ьнъ средней абсиды и восточной на- 
ружной сгЬны, лежащей па абсидныхъ аркахъ, ц^кипчомъ перехо- 
дитъ на коробовый сводъ нпжняго этажа самой церкви; мало того, 
алтарныя нолукруж1я верхней церкви только частью лежатъ на 
нижней сгЬн'Ь, отд'Ьляющей церковь отъ алтаря и прид^Ьловъ. Та- 
кая см'Ьлая копструкц1я, устойчивость кото{)ой и теперь, по исте- 
чен1и бол'Ье двухъ вТ>ковь, нисколько не нарунтлась, даетъ намъ 
полное право заключить не только о болыпихь позиан1яхъ въ тех- 
ник!) прежпнхъ строителей, но н о зам1'>чательныхь качествахъ 
употребленнаго на постройку матер1ала/' 

Боковые прямоугольные прид'Ьлы второго этажа поддержи- 
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ваются столбами нижней га л л ерей и покрыты сомкнутыми сводами, 
а съ фасада ув'Ьнчаны каждый особою главкою. Невысокими ико- 
ностасами они д'Ьлятся на алтарь и еще небольшую часть, служа- 
вдую клиросомъ и солеёй. Южный изъ нихъ выше и богаче укра- 
шенъ, какъ и вообще вся южная сторона храма, которая, выходя 
на главную улицу, сосредоточила на себ'Ь главное богатство укра- 
шен1я. 

Идущая вокругъ церкви галлерея покрыта коробовыми сво- 
дами съ распалубками. Надъ каждымъ пролетомъ нижняго этажа, 
ВЪ верхней галлере'Ь находится по дв'Ь арочки, опирающхяся на 
тройныя колонки. ВсЬ ст'Ьны и своды галлереи, такъ же какъ и 
самой церкви, расписаны фресками. 

„Входы ВЪ храмъ, зам'Ьчаетъ тотъ же изсл^Ьдователь, — противъ 
обыкновен1я, расположены не по осямъ церкви, а съ боковъ, и при- 
томъ ихъ сд'Ьлано не три, какъ бывало въ большихъ храмахъ, а 
только два, и это чуть ли не единственный прим^Ьръ. Крыльца 
обыкновенно, пом'Ьщались противъ входовъ съ самую церковь, и 
такъ какъ эти входы закрывались глухими дверями, то внутрен- 
ность храма для приходящихъ была всегда скрытою. Въ данномъ 
же случа'Ь, в'Ьроятно, им'Ьлось въ виду, чтобы входящимъ въ цер- 
ковь, или проходящимъ мимо можно было бы вид'Ьть не только 
чудотворную икону Спасителя, приходящуюся противъ западнаго 
входа, но и самую внутренность церкви. Поэтому строители отодви- 
нули крыльца въ сторону отъ срединъ храма и противъ нихъ сд'Ьлали 
богатыя окна въ самую церковь. Первоначальное покрытхе крылецъ 
было деревянное, надъ западнымъ входомъ — въ вид'Ь бочки, а 
надъ южнымъ — въ вид'Ь фронтона. Это можно заключить по сохра- 
нившимся валикамъ на ихъ фасадахъ и по каменной надкладк'Ь 
сверху валиковъ." 

Главная церковь второго этажа въ два св'Ьта. Нижшя окна, 
ВЫХ0ДЯЩ1Я въ галлерею, украшены разнообразными наличниками 
и покрыты фресковой орнаментащей. Входы тоже чрезвычайно кра- 
сивы и богато изукрашены и колоннами и фресковой орнамента- 
цдей, отличающейся необыкновеннымъ богатствомъ и гармонхей 
красокъ. 

„Снаружи всЬ четыре сгЬны главпаго четыреугольника церкви, 
зам'Ьчаетъ В. В. Сусловъ, декорированы различно. Бол'Ье пра- 
вильную разбивку украшен1й им'Ьютъ западная и восточная сто- 
роны. Украшен1я же на другихъ ст'Ьнахъ чрезвычайно не симмет- 
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ричны, въ особенности на южной, гд'Ь окна, тройныя колонны, 
верхн1я полукруж1я и оси куполовъ вовсе не отв'Ьчаютъ другъ другу. 
Желая же, однако, отвлечь глазъ зрителя отъ такой неправильной 
разбивки, строители заполнили всю южную ст'Ьну массой проме- 
жуточныхъ колонокъ, а верхи сгЬнъ украсили живописью, ч'Ьмъ 
достигли того, что вся эта несимметричность теряется въ пестрогЬ' 
украшен1й и нисколько не р'Ьжетъ глазъ." 

Наружные углы главнаго четыреугольника храма украшены 
каждый пятью колонками, изъ которыхъ угловыя значительно 
толще. Наличники паружныхъ оконъ заканчиваются вверху двой- 
нымъ и тройнымъ подразд'Ьленхемъ кокошниковъ, вр'Ьзающихся въ 
главный карнизъ. Первоначальное покрьте, повидимому, было сд'Ь- 
лано по полукруж1ямъ и окаймляло барабаны. 

„Что касается детальныхъ украшен! й, то преобладающимъ мо- 
тивомъ являются формы аналогичныя съ украшешемъ деревян- 
ныхъ церковныхъ построекъ. Украшенхя лекальнаго кирпича сос- 
тоятъ изъ квадратовъ, круговъ, ромбовъ, витыхъ валиковъ и т. п. 
Въ квадратахъ, или ширинкахъ, которыми украшена нижняя 
галлерея, входы п друпя части церкви, вставлены изразцы прек- 
расной работы, съ изображен1ями всевозможныхъ мотивовъ розе- 
токъ, крестиковъ, различныхъ птицъ, двуглавыхъ орловъ и даже 
ц'Ьлыхъ сценъ, какъ наприм'Ьръ, осада города и пр." 

^Храмъ Николы Мокраго въ Ярославл'Ь тоже пятигла- 
вый, съ двумя шатрами по бокамъ. Въ оград'Ь его стоятъ рядомъ 
два другихъ храма и предъ каждымъ изъ нихъ выстроено по кир- 
пичному входу съ богатыми изразчатыми украшен1ями по карни- 
замъ и по сгЬнамъ. Надъ каждымъ входомъ находится по неболь- 
шому шатрику, поставленному на четырехъ кокошникахъ, разукра- 
шенныхъ изразцами; покрытхе ихъ сд'Ьлано на два ската, такъ 
что спереди й сзади образуется по фронтону, верхи которыхъ за- 
полнены иконописью. Общ1Я массы этихъ входовъ напоминаютъ 
деревянную шатровую церковь. 

Церковь Ильи Пророка, тоже въ Ярославл'Ь, стоитъ на 
подкл'Ьт'Ь. Главная ея масса представляетъ собою кубъ, ув'Ьнчан- 
ный пятью главами. Первоначальное покрытхе было по кругамъ. 

Храмъ этотъ не им'Ьетъ тайника; алтарь его открыть доверху, 
и надъ престол омъ виситъ прекрасная р'Ьзная с 'Ь н ь, о которой 
будемъ говорить ниже. Галлерея этой церкви украшена расписными 
аркадами вокругъ дверей съ богатымъ изразцовымъ убранствомъ 
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ПО низу сгЬнъ. Западная часть галлереи удлинена къ югу, и къ 
этому удлинешю приставленъ прид'Ьлъ, украшенный кокошника.\п1 
и высокимъ шатромъ. У сЬверо - запад наго угла храма стоить ко- 
локольня. 

Соборъ въ Тол ГС ко мъ монастыр'Ь, близъ Ярославля, 
построенъ на подкл'Ьт'Ь и им'Ьетъ плапъ владимхро - суздальскихъ 
церквей, т.-е. прямоугольника съ четырьмя внутренними столбами 
и тремя абсидами. Съ трехъ сторонъ его окружаетъ галлерея, на 
югЬ заканчивающаяся прид'Ьломъ, а на сЬвер^Ь — л'Ьстницей. 

Такимъ образомъ, отличительными чертами ярославскихъ 
церквей является присутствхе множества шатровъ, пристройка фрон- 
тонныхъ входовъ, свеобразная отд^Ьлка ст'Ьиъ, выражающаяся въ 
многочисленныхъ колопкахъ, идущихъ въ перемежку съ украшен- 
ными изразцами квадратами, и вообще изобил1е изразчатыхъ укра- 
шен1й, въ вид'Ь ц'^^лыхъ карнизовъ, цоколей, наличниковъ у оконъ 
и т. п. 

Сказаше объ участит г о л л а и д с к и х ъ мастеровъ въ сооруже- 
нш ярославскихъ церквей, такъ же какъ и указан1е надписей на 
этихъ мастеровъ, встр'Ьчающ1яся на церковной утвари, обратили 
на себя внил1ан1е нашихъ археологовъ, такъ что во время Ярос- 
лавскаго архёологическаго съ^Ьзда даже былъ сд'Ьланъ запросъ о 
томъ, какое влхяше могли им'Ьть голландок! е мастера на м'Ьст- 
ную архитектуру. 

Но нужно зам'Ьтить, что если они и участвовали въ построй- 
кахъ Ярославля разсматриваемой нами эпохи, то, во всякомъ слу- 
ча'Ь, строили не самостоятельно, а вполп'Ь сохраняя всЬ особен- 
ности русскаго стиля. Западное вл1ян1е зам'Ьтно только въ форм'Ь 
куполовъ да въ полив'Ь изразцовъ. 

Изразцы эти сл'Ьдуетъ разд^Ьлить на два вида: на цв^Ьт- 
ные и на муравленые. Въ цв'Ьтныхъ наведены орнаменты 
красками: зеленою, желтою, коричневою, по предварительно нало- 
женной б'Ьлой полив'Ь, или въ см^Ьси съ нею, такъ что глина подъ 
краскою не видна. Муравленые изразцы политы прозрачною темно- 
зеленою поливою по б'Ьлой глип'Ь; на пихъ очень р'Ьдко попада- 
ются узоры въ чисто-русскомъ вкусЬ, по встр^Ьчаются изображен] я 
нТ>мецкихъ рейтаровъ, римлянъ и т. д.; на одномъ изразц'Ь 
изображенъ городъ, или кр'Ьпость, съ подъемпымъ мостомъ, съ 
воротами, им'Ьющими наверху вышку для часового и набатный ко- 
локолъ, съ проемами и дверцами въ ст-Ьн-Ь. 

Истор1я русск. мскусства. Тоыъ I. 32 
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Переходя теперь къ другимъ городамъ, мы находимъ довольно 
интересную церковь въ г. Костром* — Воскресен1я на Деб- 
ряхъ. Своимъ квадратнымъ планомъ, пятнглав1емъ и галлереей, 
она очень подходить къ типу ярославскихъ церквей, но им^^етъ ори- 
гинальный входъ черезъ калитку каменныхъ вороть, въ которую 
упирается лестница, ведущая съ галлереи. Наверху воротъ стоять 
три шатровыхъ главы. Вся церковь испепфена разными красками. 

Близь города находится известный Ипатьевск]й монас- 
тырь со своимъ обширнымъ пятиглавымъ храмомъ. Средняя 
глава этого храма украшена двойной аркат> рой, т. - е. надъ пер- 
вымъ рядомъ арокъ идетъ второй рядъ, опираюпцйся на т* же 
колонки. Подобный прхемъ иногда встречается и въ московскихъ 
церквахъ. 

Суздаль, оставивш1й так1е знамен1ггые памятники древняго 
зодчества, и въ эту эпоху создалъ тоже своеобразный и интерес- 
ныя здан1я. Не говоря объ оригинальныхъ колокольняхъ, о кото- 
рыхъ у насъ будетъ р'Ьчь впереди, сл^длегь указать на церкви 
въ Ризположенскомъ и Покровском ъ монастыряхъ. Глав- 
ная ихъ особенность состоитъ въ томъ, что он^Ь, при квадратномъ 
основан1и, им'Ьютъ только три главы: большую по-середин'Ь и дв* — 
по угламъ, близь алтаря. 

Въ г. М у р о м -Ь находятся развалины н'Ькогда замечательной^ 
по устройству шатра, церкви. Шатеръ этотъ въ плане преставляетъ 
звезду, такъ что шатеръ ограпиченъ плоскостями, образующими 
попеременно вдаюш,1еся и выдающхеся двугранные углы. Таюе 
шатры встречаются очень редко, особенно каменные. 

Упоминавшаяся нами раньше церковь 1оанна-Предтеченс- 
каго монастыря въ Казани (рис. 153) стоить на высокихъ под- 
валахъ. Съ двухъ сторонъ ее обходить галлерейка, состоящая изъ 
красивыхъ арочекъ. Въ западной ея части находится входъ въ тра- 
пезную, откуда три арки ведуть въ самую церковь. Галлерея покрыта 
Коробовыми сводами съ распалубками надъ наружными арками. 
Трапезная перекрыта половиною сомкнутаго свода, а самая цер- 
ковь — полнымъ сомкнутымъ сводомъ; приэтомъ помещеше самой 
церкви значительно выше свода трапезной. И трапезная, и галле- 
рея снаружи покрыты общею крышею, самая же церковь подни- 
мается целымъ этажемъ выше и перекрыта двухскатною крышею 
съ фронтонами на узкнхъ сторонахъ. Надъ церковью поднимается 
три в1>1сокпхъ глухихъ красивыхъ шатра. 
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Церкви Калужской губерши им'Ьютъ обыкновенно надъ сЬ- 
верными и надъ южными входами особыя крыльца, какъ въ П о к- 
ровской церкви города Калуги и въ Успенской церкви 
села Рыжкова, Верхъ ихъ почти всегда покрывался четырех- 
скатной деревянной крышей, такъ что кокошниковъ на сомкнутомъ 
свод^Ь зд'Ьсь не встр'Ьчается; кокошники же пом'Ьш;ались обыкно- 
венно въ одинъ или два ряда надъ главнымъ карнизомъ. 

Еш;е сл'Ьдуетъ остановиться несколько на г. Соликамск'Ь, 
Пермской губерши. Не смотря на то, что этотъ небольшой го- 
родокъ такъ удаленъ отъ центра государства, въ ХУП-омъ в'Ьк'Ь 
зодчество тамъ процв'Ьтало. Особенно зам'Ьчателенъ городской со- 
боръ, выстроенный въ 1688 — 1697 годахъ. Храмъ это пятиглавый, 
стоить на подкл'Ьти и окруженъ двухъ-этажной галлереей. Планъ 
представляетъ квадратъ безъ внутреннихъ столбовъ. Архитектур- 
ныя формы довольно изяш,ны. Покрыт1е сд'Ьлано двумя рядами 
кокошниковъ. Оригинальны столбы главнаго входа и на нихъ арка 
съ подв'Ьской, на верхнемъ карниз'Ь которой находится по одному 
крупному кокошнику съ шатромъ па верху. По бокамъ спускаются 
лестницы на ползучихъ аркахъ и пузатыхъ колонкахъ, какъ бы 
балясинахъ. Интересенъ также одинъ изъ боковыхъ входовъ, сд'Ь- 
ланный безъ арки, а образуемый прямымъ карнизомъ, лежащнмъ 
на двухъ фигурныхъ столбахъ. Съ паперти въ храмъ ведетъ дверь 
съ характернымъ наличникомъ въ четыре выступа. 

Въ С'Ьверо-Западномъ кра'Ь, въ ХУ1-омъ в-Ьк^Ь, является 
новый видъ церквей: х р а м ы - к р 'Ь п о с т и. Таковы, наприм'Ьръ, 
Малосюжайновская церковь, представляюш;ая въ план'Ь 
квадратъ съ четырьмя внутренними столбами и одной алтарной 
абсидой. По угламъ ея расположены четыре башни, а по верху 
идетъ карнизъ съ бойницами. Входъ замыкался, помимо деревян- 
ныхъ дверей, еш,е жел'Ьзнымъ двернымъ щитомъ, опускавшимся 
на ц'Ьпяхъ. Толш;ина сгЬнъ — отъ двухъ съ половиной до трехъ съ 
половиной аршинъ. 

Сходный съ этими церквами характертз носятъ ростовск1я 
церкви, которыя почти всЬ пом'Ьщаются па воротахъ. Съ паруж- 
наго фасада, по сторонамъ воротъ, стоять обыкновенно высокхя 
башни, которыя непосредственно связаны съ кремлевскими ст'Ь- 
нами. 

Такова небольшая церковь 1оанпа Богослова, выстроенная 
въ 1683 году (рис. 162). Входъ въ нее из1> кремля, съ южной сто- 

32* 
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роны алтаря. Главная масса им'Ьетъ почти квадратный планъ съ 
тремя дверями, выходящими на галлерею: на сЬверъ, западъ и югъ 
(рис. 164). Двери эти со стороны галлереи им'Ьютъ оригинальную 
обд'Ьлку. Он'Ь представляютъ аркаду, разд'Ьленпую тягами, пд}'^- 
щими къ центру, и покоющуюся на колоннахъ. Все это раскрашено 
разными тонами и производить очень пр1ятноевпечатл'Ьше. Галлерея 




Рис. 163 ц 104. Ц. Тоаниа Богослова въ Ростов11 В. 



съ запада шире (рис. 164), чЪмъ съ юга и съ сЬвера и составляетъ 
какъ бы продолжен1е кр^Ьпостныхъ стЬнъ. Дв'Ь двери, съ сЬвера 
и съ юга, ведутъ прямо на ст'Ьны. Круглыя башни различнаго 
дхаметра замыкаютъ западную ст'Ьну этой галлереи, причемъ сЬ- 
верная башня п'Ьсколько вр'Ьзалась В7> нее, такъ что и входъ им'Ьетъ 
съ галлереи; южная же едва касается и им'Ьет!) выходъ па сгЬну. 
Алтарь им'Ьетъ три полукружчя и отд'Ьленъ отъ церкви каменной 
ст1>ной съ тремя дверями: царскими, сЬвернымп и южными. СгЬна 
эта такой лее толщины, какъ и наружныя ст'Ьны храма. Въ сред- 
пемъ алтарномъ полукружнг, подъ сводикомъ, поддерживаемомъ 
на четырехъ колоннахъ, устроено каменное сид'Ьнье для митропо- 
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лита. По бокамъ царскихъ и боковыхъ дверей стоять каменныя, 
золоченый колонны. Передъ царскихми вратами стоять еще дв'Ь ко- 
лонны, соединенныя арочками, и съ первыми колоннами, и между 
собою. По бокамъ врать, между колоннами, сд'Ьланы углублешя, 
покрытыя арками, на которыхь находятся надписи о построенхи 
храма. 

Главная масса храма покрыта (рис. 163) сомкнутымь сводомь сь 
четырьмя распалубками къ срединамъ сгЬнъ; на этихъ сводахь сто- 
ять пять главь; средняя — съ окнами, открыта снизу, а боковыя 
безь оконь, снизу закрытый, им'Ьють только декоративный харак- 
терь. Внутри, на ст-Ьнахъ этой церкви, на высогЬ около двухъ 
сажень, устроены особыя полыя пространства, назначеше которыхь 
пока еще не вполп'Ь выяснено. Они им'Ьютъ четыреугольную 
форму и сверху покрыты коробовыми сводиками; съ внутрен- 
ностью же церкви сообщаются двумя круглыми отверстхями, вершка 
по четыре вь д1аметр'Ь. ВЬроятн-йе всего, что они играли роль резо- 
наторовь, по крайней м-Ьр-Ь, А. М. Павлин овъ, изсл'Ьдовавпий 
ихь, ув^Ьряетъ, что „ноты, взятыя голосомъ противь круглаго от- 
верст1я, звучать гораздо сильн'Ье ноть, взятыхъ съ той же силой, 
отвернувшись отъ отверст1я; если л^е, говорить онъ, взять ноту 
на н'Ькоторомь разстоян1и отъ него и, держа ее, повернуться къ 
отверст1ю, то легко отличить гЬ моменты, когда звукъ будетъ на- 
правлень прямо въ отверст1е. На основан1п этого опыта, заклю- 
чаетъ онъ, предполагаемъ, что эти полыя м'Ьста сд'Ьланы для 
звука, хотя они не похожи на обыкновенные голосники — не- 
большой кувшинообразной формы. Голосники эти, вь отлич1е отъ 
общепринятыхъ, назовемъ резонаторами. Они д'Ьлаютъ церковь 
д'Ьйствительно зам'Ьчательною въ акустическомь отношен1и: алтарь 
отд'Ьленъ толстой каменной сгЬной, но если запер^Ьть всЬ три двери, 
которыя плотно его закрывають, то все-таки каждое слово, произ- 
несенное въ алтар'Ь, слышится молящимися совершенно отчетливо. 
Подобный же резонаторь находится и въ алтарной ст'Ьн'Ь, со сто- 
роны алтаря. *" 

Изъ алтарнаго окна, съ южной стороны, съ подоконника, на- 
чинается л'Ьстница, ид}'Щая внутри ст'Ьны на чердакъ, подъ са- 
мую крышу. На чердак'Ь видно начало барабановь главь. Сред- 
няя глава им'Ьетъ, вм'Ьсто постамента, рядъ кпрпичныхъ уступовъ 
у основан1я, кром'Ь горизонтальиаго пояска, на который упираются 
ВС* вертикальныя тяги, видимый снаружи, поверхъ крыши. Боко- 
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ВЫЯ же главы ниже этого пояса им-Ьють еще второй поясъ. Пер- 
воначально крыша им'Ьла заостренныя подвышен1я и шла по по- 
лукрутамъ. Надъ алтаремъ крыша шла по кривой. 

Галлерея, окружающая церковь со двора, им-Ьеть окна съ круг- 
лыми перемычками и съ богатоу крашенной тягой; просгЬнки и по- 
доконный поясъ украшены квадратами, Съ западной стороны окна 
перекрыты двумя арочками съ гирькой по-средин'Ь. По бокамъ 
стоять фигурныя колонки, поддерживающ1я карнизъ, украшенный 
кокошникомъ, им'Ьющимъ видъ фронтона. Подъ окнами идутъ 
четыре ряда сплошныхъ квадратовъ. Тагае же квадраты пом'Ьщены 
и ниже, между арками воротъ, и везд'Ь, гд'Ь только позволяло 
м-Ьсто. Ворота состоятъ изъ трехъ арокъ, стоящихъ на фигур- 
ныхъ колонкахъ. 

Недалеко отъ церкви, на ст'Ьн'Ь, стоитъ небольшая з в о н и ц а, 
въ вид'Ь шатровой башенки, съ двумя арочками съ каждой сто- 
роны. 

Другая, подобная же церковь, во имя Воскресен1я, нахо- 
дится на воротахъ сЬверной ст'Ьны кремля. Ея планъ представ- 
ляетъ собою прямоугольникъ, вытянутый отъ запада къ востоку, 
съ алтаремъ, тоже отд'Ьленнымъ каменной ст'Ьной, им'Ьющей трое 
дверей. Предъ царскими дверями пом'Ьщена сЬнь на колонкахъ, 
весьма сходная съ с^Ьдалищемъ, находящемся въ среднемъ алтар- 
номъ полукруж1и, у окна. Солея поднята на четыре ступени и ого- 
рожена невысокой каменной ст'Ьнкой; съ боковъ, у ст'Ьнъ, пристав- 
лены высоюя возвышеп1я, съ парой колоннъ на каждомъ, поддер- 
живающихъ поперечную арку, между которыми переброшенъ ко- 
робовый сводъ; посл-Ьднхй, подходя къ основан1ю средней главы, 
н'Ьсколько вспарушепъ, что позволяетъ ему образовать надъ гла- 
вою перерывъ: очень см'Ьлый и р'Ьдко встр'Ьчающдйся прхемъ. 

Западная и восточная части главной церкви и алтарь крыты 
сомкнутыми сводами. 

Галлерея церкви соединяется съ кремлевской ст^Ьной и им'Ьетъ 
три двери, ведущ1я въ церковь; снаружи она тянется въ вид'Ь ар- 
кады, соединяющей дв'Ь круглыя кр'Ьпостныя башни. Главная 
масса церкви, возвышаясь надъ окружающими зданхями, в'Ьнчается 
пятью главами. 

Въ церкви Спаса на С'Ьняхъ, построенной въ 1675 году, 
мы паходимъ весьма интересный вархантъ подобныхъ сооруженхй. 
Общая его форма такая же, но внутреннее устройство им'Ьетъ н'Ь- 
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которыя особенности: солея поднята зд'Ьсь на восемь ступеней и 
отд'Ьляется отъ остального храма аркадой въ пять арокъ съ под- 
в'Ьсками. Арки эти стоять на золоченыхъ колоннахъ, которыя 
им^Ьютъ основашемъ ст'Ьнку, аршина въ полтора высоты; надъ арками 
опять идетъ ст^Ьнка и доходить до половины высоты храма, гд^Ь 
оканчивается безо всякаго карниза; сь алтарной ст'Ьнкой она сое- 
диняется подобными же арками. Царсшя врата представляютъ со- 
бою аркаду, обложенную м'Ьдью; с^Ьверныя и южныя двери тоже 
им'Ьють видъ аркадъ, но расписаны фресками такь же, какъ и вс^Ь 
проч1я арки и самая церковь. Церковь крыта сомкнутыми сводами 
съ распалубками; глава у ней двухъ-этажная и пмЪеть въ осно- 
ван1и четыреугольникъ, переходящ1й вверху въ цилиндръ. Эта 
церковь совс'Ьмъ не пм^Ьетъ галлереи и им'Ьетъ всего одинъ входъ 
съ с'Ьвера, съ порталомъ на двухъ колонкахъ, между которыми 
на общей арк-Ь помещены дв1^ неболыи1я арочки сь подв'Ьской по 
средин^Ь. Надь аркой пом-Ьщень карнпзь, покрытый кокошни- 
комъ. 

„Въ конц-Ь ХУП-го стол'Ьт1я, говорпт!^ И. Е. Заб'Ьлинъ, вль 
ян1е западныхъ художествь на наши приняло решительный харак- 
терь и бол'Ье у:ке не ограничивалась отдельными явлешями, какъ 
прежде, но прони1сло всюду, отразилось на всЬхъ произведешяхъ 
тогдашняго русскаго художества. Въ архитектуре возникъ особый 
стиль, сходный съ итальянскимь, изобилующ1й орнаментами въ 
стиле Возрожден! я; церковныя постройки вообще подвергались 
различнымь нововвелеп1ямь, коснувшимся не одного фасада, но 
даже и плана. Нконопись все более и более подчинялась живо- 
писи; резное деревянное дело также получило совершенно новый 
характеры украшен1я большей части иконостасовь, сохранившихся 
отъ этого времени, во многомъ сходствують съ теми разнообраз- 
ными и многочисленными орнаментами въ стиле Возрожден! я, 
которыми такь богаты храмы, построенные въ конце ХУИ-го сто- 
лет!я.*' 

Таковы церкви, построенный Нарышкиными. 

Одна изъ нихъ находится въ селе Филяхъ (рис. 165), въ 
окрестностяхъ Москвы, построена дядей Петра Великаго, бо- 
яриномь Львомь Кириловнчемъ Нарышкинымь, и пред- 
ставляеть собою одинъ изъ лучшихь памятниковъ этой эпохи. 

Самый плань церкви уже сильно из.\гЬиенъ противь старин- 
наго типа русскихь церквей. Отз изображаеть собою четвероко- 
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нечпый крестъ, средиаа котораго состоитъ изъ квадрата, а концы 
изъ округлостей, выходящихъ съ каждой стороны квадрата. 

Такая особенность въ план1^ неизбЬжно повлекла за собою и 
совершенно особое распред-Ьдеше главъ. Надъ сред иною храма 
возвышается большая глава, а остальныя четыре приходятся надъ 
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Риб, 1б5. Церяобь въ с. Фпдшгъ. 



округлостями храма и, сл'Ьдователыю, расположены не по угламъ 
здашя, какъ прежде, а крестообразно, соотв^Ьтетвенно четыремъ 
сторон амъ св'Ьта, 

Вся церковь стоить в а подкл^т*, окружепномъ двухъ-этажною 
галлереею» нижн1й этажъ которой крыгь арками, а верхвхй совсЬмъ 
открытый* Широюя, просторныя л1Ьстницы ведутъ на второй этажъ 
галлереи къ храму- Главная часть церкви, какъ мы сказали, нмЬетъ 
квадратное осиованге, на которо1МЪ стоить восьмерикъ, несу1Ц1й на 
своемъ свод1> еще восьмерикъ, на которомъ возвышается шейка 
съ луковичной тавой, Въ верхнемъ восьмерик* пом-Ьщена коло- 
кольня. ВсЬ четыре округлости прямо заканчиваются барабанами 
сь луковичнымп главами. 
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Наружный ст^Ьны украшены богатою орнаментащей, высЬчен- 
ною изъ б'Ьлаго камня; по сгЬнамъ восьмерика разставлены образа • 

Къ подобному же типу относятся церковь въ с. П етр о веко- 
Разу мовскомъ, по дъ Москвою, н-Ькогда принадлежавшемъ тоже 
Нарышкинымъ, и церковь Воздвиженхя, на Воздвиженк'Ь, въ 
Москв'Ь. 



XXX. 

Мы уже говорили, что первоначальный планъ каменныхъ ко- 
локольницъ сохранился чрезвычайно долго и встр'Ьчается даже 
при московскихъ церквахъ XVI -го в^Ька, какъ, наприм'Ьръ, при 
Дьяковской церкви. Но зд'Ьсь же он^Ь получили и главное свое 
развит1е. 

Интересный типъ представляетъ собою колокольница Звени- 
городскаго собора, построенная не одновременно съ нимъ а, 
какъ опред'Ьляетъ Н. В. Султановъ, не раньше ХУ1-го в-Ька. 
Она состоитъ изъ двухъ, квадратныхъ въ план'Ь, столбовъ, въ 
одномъ изъ которыхъ пом'Ьщается винтовая л'Ьстница; на столбахъ 
перекинута полукруглая арка. Все это оканчивается карнизомъ, 
надъ которымъ возвышается двухпролетная колокольница, при- 
че\гь надъ этими пролетами находится еще третья арочка, пред- 
ставляюш;ая собою какъ бы зачатокъ будущаго верхняго пролета^ 
такъ что разсматриваемая нами колокольница служитъ какъ бы зве- 
номъ между двухпролетпой одноярусной формой и трехпролетной 
двухъ-ярусной. Посл'Ьдняя встречается довольно р'Ьдко и относится 
ко времени не ран'Ье половины ХУН-го в'Ька. Какъ на прим'Ьры 
ея, можно указать на колокольницы при церкви Покрова Бого- 
родицы, въ Новгоро дскомъ Кремл'Ь, и при церкви села 
Богдановки, Московской губерши, Коломенскаго уЬзда. 

Гораздо чаш,е трехъ-пролетныя колокольницы им'Ьютъ всЬ три 
пролета въ рядъ. 

Наконецъ, полнымъ развитхемъ типа колокольницы, въ вид'Ь- 
сгЬнки съ пролетами, является двухъ-ярусная колокольница съ тремя 
пролетами въ каждомъ ярусЬ. Такова громадная колокольница вь 
сел'Ь Вяземахъ, Московской губернш, Звени городскаго- 
у^Ьзда, построенная Борисомъ Годуповымъ. 

Но всЬ эти формы могли удовлетворять только тогда, когда 
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нужно было въ нихъ пом'Ьщать сравнительно небольшхе колокола. 
Для большихъ лее колоколовъ выработались дв'Ь особыхъ формы; 
одна въ вид'Ь башни съ шатровымъ верхомъ, а другая — въ вид'Ь 
отд'ЗЬльной галлерейки, покрытой сводомъ съ двухскатной крышей. 

Первую форму подробно просл'Ьдилъ въ ея развитхи нашъ 
изв'Ьстный изсл'Ьдователь древняго русскаго зодчества, такъ много 
разъ упоминавшШся нами Н. В. Султановъ. 

„Образчикомъ этой формы, говоритъ онъ, можетъ служить коло- 
кольня Д у д и н а монастыря Нижегородской губерши (рис. 166), 
достроенная, какъ гласитъ надпись на камн'Ь, вд'Ьланномъ въ 
ст'Ьну, въ 1600-мъ году, при игумн'Ь Ефим'Ь. Она представляетъ 
собою прямоугольникъ въ план'Ь, по краямъ котораго какъ бы пос- 
тавлены двупролетныя и трехпролетныя ст'Ьнки, образуюш;1я собою 
замкнутый периметръ, покрытый шатромъ. Шатровыя же покры- 
Т1я явились, несомн'Ьнно, во-первыхъ, подъ вл1ян1емъ деревяннаго 
зодчества, въ которомъ эта форма является преобладающей. Но 
глух1я шатровыя покрыт1я оказались не совсЬмъ удобными, по- 
тому ^0 они задерживали распространенхе звука, всл'Ьдствхе чего 
потребовалось д'Ьлать въ шатр^Ь отверстхя, которыя получили ха- 
рактерныя назвашя „слуховъ", ч'Ьмъ и объясняется ихъ исклю- 
чительно звуковое происхожденхе. За архитектурной обработкой хо- 
дить далеко было нечего: шатры московскихъ кремлевскихъ башенъ 
были снабжены подобными же отверст1ями, служиэшими окнами. 
И вотъ, на слухи 'н'Ькоторыхъ колоколенъ ц^ликомъ переносится 
ихъ оконная обработка. Такимъ образомъ, нарождается новый 
типъ колокольни съ четырехграннымъ шатромъ, со слухами и лу- 
ковичной главкой. Посл'Ьднимъ вздохомъ этой формы является, 
невидимому, чуть-ли не единственная въ своемъ род'Ь колокольня 
церкви Дмитр1я Селунскаго въ Москв'Ь, на Тверской 
(рис. 167), которая, судя по стилю и кладк'Ь, относится къ эпох'Ь 
царя АлексЬя Михайловича. Но на этомъ шатровая форма не 
останавливается: подъ вл1яшемъ т'Ьхъ же деревянныхъ построекъ, 
она постепенно изъ прямоугольной переходитъ въ восьмигранную, 
причемъ переходъ этотъ начинается сверху, съ шатра, какъ это 
мы видимъ на колокольн'Ь церкви 1оанна Богослова, въ Рос- 
товскомъ кремл'Ь (рис. 168), которая им'Ьетъ восьмигранный ша- 
теръ на четырехгранномъ основан1и. Зат'Ьмъ, и самый арочный ко- 
локольный ярусъ становится также восьмиграннымъ, причемъ вы- 
рабатывается окончательно типъ одной изъ наилучшихъ формъ рус- 
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ного знатока. Форма эта, крайне плодотворная, отличается зам'Ьча- 
тельною жизненностью, не застываетъ въ единичномъ образчик-Ь, а 
наоборотъ, им-Ьеть перходы высокаго развитхя и упадка. Дальн-Ьйшее 
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Рис. 167. Колокол1»гт ц. Дмйтргя 
Селупскаго, въ Москв'Ь. 

ея развитхе заключается, во-первыхъ, въ увеличен1и ея разм'Ьровъ 
и высоты, а во-вторыхъ, въ наросташи числа слуховъ. На осно- 
вати лишь однихъ московскихъ образцовъ можно сд'Ьлать по- 
сл'Ьдовательный подборъ этого наросташя. Сперва появляются два 
яруса слуховъ, а потомъ три яруса, им-Ьющихъ видъ оконъ (церковь 
Спаса на Пескахъ, въ Каретномъ ряду). ЗагЬмъ, при трехъ 
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ставляетъ собою одинъ изъ совершен- 
н'Ьйшихъ образчиковъ русскаго зод- 
чества. Четырехгранный низъ д'Ьлается, 
по большей части, двухярусный; верх- 
шй ярусъ его убирался окнами и ци- 
линдрическими колонками, а нижшй 
им-Ьлъ входъ, нер'Ьдко съ подв'Ьсными 
арочками и одиночныя или двойныя 
балясины по угламъ." 

Вторая форма колокольницъ — въ 
вид'Ь отд'Ьльной галлерейки — въ сво- 
емъ развит1и, превратилась въ дв'Ь па- 
раллельныя другъ другу сгЬнки, прост- 
ранство между которыми покрыто сво- 
домъ, и вся эта галлерейка располо- 
жена, обыкновенно, на высокомъ двух- 
ярусномъ основан1и. Образцомъ такихъ 
колокольницъ можетъ служить коло- 
кольница Борисогл'Ьбскаго монас- 
тыря, близь Ростова Великаго. 
У колокольницы Спасо-Евфим1ева 
монастыря на одномъ конц'Ь такой гал- 
лерейки поставлена крытая шатромъ 
четыреугольная башенка, которая, въ 
поздн^Ьйшихъ постройкахъ, переносится 
на середину галлереи, становится круг-, 
лой и покрывается луковичной глав- 
кой, какъ это видимъ на такъ назы- 
ваемой Филаретовской пристрой- 
к'Ь къ колокольн'Ь ИванаВеликаго. 

Изр'Ьдка встр'Ьчаются колокольни, 
въ род'Ь такихъ, какъ при церквахъ 
Рождества Христова, въ Ярос- 
лавле, ивъ Саввинскомъ Сторо- 
жевскомъ монастыр'Ь, подъ Звени- 
городом ъ, гд'Ь об'Ь разсмотр'Ьнныя нами формы, шатровая и въ 
ВИД'Ь галлереи, сливаются вм'ЬсгЬ въ новую сложную форму, отли- 
чающуюся особеннымъ богатствомъ и красотою. 

Но, на ряду съ этими чисто русскими типами колоколенъ, су- 




Рис. 170. Колоко^и>ня „Иванъ Ведик1й, 
въ Москв'Ь. 
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ществовалъ еще типъ столпообразныхъ колоколенъ, явивпийся 
несомн'Ьнно подъ вл1ян1емъ исконнаго стремленхя Русскихъ къ 
высокимъ здашямъ. 

Прототипомъ такихъ колоколенъ можетъ считаться изв^Ьстная 
московская колокольня — Иванъ Велик1й(рис. 170), построенная 
царемъ Борисомъ Годуновым ъ. Она представляетъ собою 
столбъ, разд'Ьленный въ вышину на три почти равныхъ части; нижняя 
часть, въ вид'Ь восьмигранной призмы, значительно шире второй, 
им'Ьюш;ей ту л^е форму, такъ что вокругъ второй призхмы обра- 
зуется открытый ходъ; въ свою очередь, вторая часть н'Ьсколько 
шире третьей, которая, начинаясь снизу призмою, при помощи 
двойного ряда кокошниковь переходитъ въ круглую шею, оканчи- 
вающуюся золотой луковичной главой. 

Подобныхъ колоколенъ встр'Ьчается очень много; какъ на за- 
м'ЬчательнМш1я изъ нихъ можно указать на колокольни Троице- 
Серг1евской Лавры, Московскаго Новоспасскаго монас- 
тыря, въНовомъТерусалим'Ьидр. 



XXXI. 

Мы просл^Ьдили, не отрываясь, ходъ развит1я церковной архи- 
тектуры въ Московск1й перходъ государства. Обратимся теперь къ 
гражданскимъ сооруженхямъ того же перхода. 

Еще велишй князь 1оаннъ Щ призвавъ въ Москву италь- 
янскихъ мастеровъ, для постройки собора, р'Ьшилъ и себ'Ь постро- 
ить дворецъ, гд-Ь прежде былъ „набережный златоверхи теремъ*', 
и поручилъ это дЬло фрязину Марку Руфу. Этотъ посл'Ьдшй, 
въ 1487 году, заложилъ сперва Малую полату, а четыре года 
спустя, вм'Ьст'Ь съ Петромъ Антон! емъ выстроилъ и Боль- 
шую полату, изв-Ьстную до сихъ поръ подъ именемъ Грано- 
витой. 

Грановитая полата въ план'Ь своемъ представляетъ почти 
квадратъ, со столбомъ въ середин'Ь. Крыта она сводами, которые, 
опираясь пятами на наружныя ст'Ьны полаты, со всЬхъ сторонъ 
сходятся къ среднему столбу, служащему имъ второю опорою. 
Возобновлеше полаты передъ коронац1ей императора Александра Ш 
показало, что первоначальное перекрыт1е оконъ было сд'Ьлано по 
двумъ арочкамъ, чт5 подтверждается и рисунками въ упоминав- 
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шейся уже нами рукописи „Избранхе на царство Михаила веодо- 
ровича". Посл-Ьдшй источникъ свид'Ьтельствуетъ еще, что крыша 
была шатровая, а крыльцо съ тремя рундуками, крытыми по-русски 
высокими шатрами и бочкою. 

По окончаши этой постройки, велишй князь вел'Ьлъ сломать 
весь сЬой „старый деревянный дворъ и нача ставити каменный 
дворъ", самъ же пере'Ьхалъ пока въ новыя хоромы князя Ивана 
Юрьевича Патрик'Ьева. Но начатая постройка была прюста- 
новлена на ц-Ьлыхъ шесть л'Ьтъ страшнымъ пожаромъ, опусто- 
шившимъ, 28 шля 1493 года, всю Москву, такимъ пожаромъ, 
что „по л'Ьтописцамъ и старые люди сказываютъ, какъ Москва 
стала, таковъ пожаръ не бывалъ". Только въ 1499 году велишй 
князь снова заложилъ „дворъ свой каменъ, полаты каменныя и 
кирпичныя, а подъ ними погребы и ледники, да и ст'Ьну камен- 
ную отъ двора до Боровицкихъ воротъ", и поручилъ эту 
постройку Алевизу Фрязину, который и окончилъ ее въ 1508 
году. 

„Расположеше каменнаго первоначальнаго дворца, говорить 
И. Е. 3 а б 'Ь л и н ъ, весьма трудно опред^Ьлить съ тою точностью, ко- 
торая могла бы удовлетворить наше любопытство. Немного мимо- 
ходныхъ, краткихъ указан1й на разныя полаты этого дворца даютъ 
весьма сбивчивое понят1е о его состав'Ь. Бол'Ье всего въ этомъ 
отношен1и зам'Ьчательна и въ высшей степени любопытна статья 
къ свадебному разряду великаго князя Басил! я, бывшему въ 
1516 году, то -есть, спустя восьмнадцать л'Ьтъ поел* постройки 
дворца. Вникнувъ хорошенько въ этотъ актъ, можно положительно 
сказать, что первоначальный каменный дворецъ, начала XVI в-Ька, 
не смотря на пожары и безпрестанныя перестройки и перед^Ьлки, 
въ главныхъ чертахъ своихъ нисколько не изм'Ьнился въ течети 
двухъ съ половиною в'Ьковъ и, покинутый царями въ начал-Ь 
ХУШ стол^Ьт1я, устоялъ, хотя и въ развалинахъ, до временъ импе- 
ратрицы Елизаветы Петровны и даже до начала нын'Ьшняго 

СТ0Л'ЬТ1Я. 

Руководствуясь св'Ьд'Ьн1ями, предлагаемыми этимъ любопыт- 
пымъ актомъ, продолжаетъ онъ дал'Ье, мы постараемся, сколько бу- 
детъ возможно, указать м'Ьстность, по крайней м'Ьр'Ь, главныхъ 
частей этого первоначальнаго дворца. 

Передн1й фасадъ дворцовыхъ зданхй, или, в'Ьрн'Ье сказать, 
лицо дворца обращено было на плош;адь, между Благов'Ьш;енс- 
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кимъ, Архангельскимъ, и Успенскимъ соборами и церковью 
1оанна Л'Ьствичника, чтб подъ Колоколы, на м'Ьст* ко- 
торой, въ ХУП-омъ в'Ьк'Ь, воздвигнуть Иванъ Велик! й. На эту 
площадь выходили всЬ дворцовыя полаты — Большая, стоявшая 
на самой плош;ади, нын^Ь Грановитая, и Средняя, находив- 
шаяся между Большою и Благов'Ьш;енскимъ соборомъ, 
къ западу отъ нихъ, на дворц^Ь, или двор'Ь великокняжескомъ. 
Передъ Среднею Полатою, было Красное, иначе Верхнее 
Крыльцо, или Передн1е Переходы, на которые съ площади 
вели три л'Ьстницы: одна была, какъ и теперь, у ст'Ьны Боль- 
шой, или Грановитой полат ы — это та, которую теперь непра- 
вильно называютъ Краснымъ крыльцомъ; другая — средняя 
л^Ьстница, теперь не существующая; третья — Благов'Ьщенская 
паперть. Между л'Ьстницею подл'Ь Грановитой полаты и 
среднею были ворота, который посредствомъ про'Ьзда подъ Крас- 
нымъ крыльцомъ и Среднею полатою, вели съ дворца, 
то-есть, со внутренняго двора, на площадь. Средняя л-Ьстница 
прямо, черезъ крыльцо, вела въ сЬни Средней полаты, кото- 
рая почти съ этого же времени (1517 г.) называется Среднею 
Золотою, или просто Золотою, потому что была расписана 
внутри золотомъ. Изъ этихъ же сЬней двери вели въ Столовую 
избу, которая стояла позади Средней полаты, противъ алта- 
рей церкви Спаса на Бору. Подл'Ь Столовой избы была 
л'Ьстница внизъ, надворъ, къ Спасу; крыльцо передъ этою избою, 
служившее продолженхемъ Переднихъпереходовъ, соединяло 
еесъ Набережною полатою, стоявшею противъ западныхъ 
дверей Благов'Ьщенскаго собора. Дал'Ье, къ западу отъ этой 
полаты, по лиши Кремлевской ст'Ьны, къ Москв-Ь - р'Ьк'Ь, стояли 
чердаки, или терема. Посреди государева двора стоялъ С п а с- 
СК1Й Преображенск1й соборъ. Постельныя, или жилыя хо- 
ромы великаго князя и Постельная изба, княгинина поло- 
вина, примыкавшая къ церкви Рождества Богородицы, на- 
ходилась на томъ самомъ м'Ьст'Ь, гд'Ь теперь Теремный дво- 
рецъ. Въ то время существовали только два нижше этажа этого 
здашя, построенные Алевизомъ на б'Ьлокаменныхъ подкл'Ьтахъ 
и погребахъ, въ одно время съ другими полатами. Надъ этимц- 
то этажами стояли деревянныя постельныя хоромы великаго князя 
и великой княгини, или собственно Княгинина половина. 
Зд'Ьсь же, у церкви Лазаря Святого, находилась каменная 
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пр1емная полата великой княгини, называвшаяся, какъ можно о 
ней предполагать, Западною и Заднею, въ отношенш къ Пе- 
реднимъпереходамъ дворца, то-есть, къ К р а с н ому крыльцу 
а также Полатою, что у Лазаря Святаго. Двери изъ этой по- 
латы вели на Постельное крыльцо, которое примыкало также 
къ сЬнямъ Грановитой полаты и соединялось дверью, между 
этихъ сЬней и сЬней Средней полаты, съ Передними пе- 
реходами, или Краснымъ крыльцомъ. Съ восточной сто- 
роны это здаше оканчивалось Наугольною полатою, что 
отъ Пречистой (Успенскаго собора), въ которой впосл'Ьд- 
ствш была устроена Царицына Золотая полата. Л'Ьстница 
съ Постель наго крыльца вела на дворъ, къ Спасу. Пова- 
ренный дворецъ стоялъ позади Рождественской церкви и 
хоромъ великой княгини, соединяясь съ этими хоромами Зад- 
нимъ крыльцомъ съ л'Ьстницею. По береговой лиши, дворецъ 
простирался до церкви1оанна Предтечи на Бору. 

Вотъ, заключаетъ онъ, въ краткомъ очерке расположеше ка- 
меннаго дворца, заложеннаго великимъ княземъ Иваномъ Ва- 
сильевичемъ. Воздвигнутый итальянцами, по мысли, или, по 
крайней м^Ьр'Ь, при сильномъ вл1яши супруги великаго князя, 
Соеьи 0ОМИНИЧНЫ Палеологъ, этотъ дворецъ не могъ, ко- 
нечно, во всемъ подчиниться русскимъ вкусамъ и потребностямъ; 
архитектура его, по современнымъ же свид'Ьтельствамъ, какъ и 
сл'Ьдовало ожидать, носила характеръ итальянсшй. Что касается 
до внутреннихъ украшенхй, то можно также полагать, что вкусъ 
великой княгини Софьи, воспитанной въ Итал1И, среди родст- 
венниковъ и единоземцевъ греков ъ, и вкусъ довершителя дворца, 
великаго князя Васил1я, воспитаннаго С о ф ь е ю, 'внесли въ но- 
вый дворецъ много такихъ вещей, которыхъ не знала простая 
жизнь прежнихъ великихъ князей и которыя были необходимы 
при новомъ значенш Московскаго великаго князя, какъ царя". 

Но очень можетъ быть, какъ думаетъ и приводимый нами 
изсл'Ьдователь, что подобно тому, какъ раньше Ф1оравенти 
долженъ былъ подражать уже существовавшему образцу, при пост- 
ройк'Ь Успенскаго собора, такъ и теперь А л е в и з ъ дол- 
женъ былъ придерживаться въ своей работ'Ь другого образца — 
Владычнаго двора, построеннаго въ 1432 году новгородс- 
ки мъ арххепископомъ Евфимхемъ, гд'Ь были большхя каменныя 
полаты, комнаты и друпя здашя; н^Ькоторыя полаты и сЬни 
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были имъ подписаны. Одна изъ нихъ была такъ обширна, что 
им^Ьла тридцать дверей. ВсЬ эти постройки были сооружены н-Ь- 
м е ц к и м и строителями съ помощью новгородскихъ мастеровъ. 
Это гЬмъ бол'Ье в'Ьроятно, что *въ Новгород'Ь мы видимъ про- 
тотипъ и московской Грановитой полаты: это теперепшяя 
церковь 1оанна арххепископа. Пом-Ьщете это им-Ьеть квадратный 
планъ со столбомъ по средин'Ь; крыто оно сводами готической 
конструкщи съ разноцв'Ьтными тягами и росписью. Н-Ьсколько 
отступя отъ восточной ст^Ьны, поставленъ иконостасъ, за которымъ 
образуется прямоугольное пом'Ьщеюе для алтаря. Очевидно, что 
полата эта строена не для церкви, а им'Ьла другое назначете, 
на чтб указываетъ и самое назваше Грановитой полаты, со- 
хранившееся за нею до сихъ поръ. 

Съ того времени, какъ былъ построенъ описанный нами дво- 
рецъ, и до временъ царя Михаила беодоровича, онъ много 
разъ страшно терп'Ьлъ отъ опустошавшихъ всю Москву пожаровъ; 
уничтожались, конечно, главнымъ образомъ, деревянныя части 
дворца, крупныхъ же каменныхъ построекъ въ немъ не произво- 
дилось. Только въ 1635 — 1636 годахъ царь Михаилъ веодо- 
ровичъ выстроилъ для себя и для д'Ьтей, на ст'Ьнахъ стараго 
Алевизова здашя, на м'Ьст^ прежнихъ постельныхъ хоромъ, но- 
выя жилыя хоромы каменныя, въ три этажа съ теремомъ на 
верху. Это было для того времени новостью, потому что до сихъ 
поръ каменными строились только парадныя, пр1емныя полаты, 
для житья же предпочитались деревянныя хоромы. Отъ упомяну- 
таго терема и все здаше стало именоваться Теремнымъ двор- 
цомъ. 

„Все здаше, такимъ образомъ, зам'Ьчаетъ И. Е. Заб'Ьлинъ, со- 
хранило типъ деревянныхъ жилыхъ хоромъ и служить любопыт- 
нымъ и единственнымъ въ своемъ род'Ь памятникомъ древняго 
русскаго гражданскаго зодчества. Въ его фасад'Ь и даже въ 
н'Ькоторыхъ подробностяхъ вн'Ьшнихъ украшен1й остается еш;е лшо- 
гое, чтб напоминаетъ характеръ древнихъ деревянныхъ построекъ. 
Таковы, наприм^Ьръ, каменныя растески и р'Ьзи въ наличныхъ 
украшен1яхъ оконъ; по рисунку он^Ь вполн'Ь напоминаютъ р'Ьзьбу 
изъ дерева. Но ясн^Ье всего характеръ деревянныхъ построекъ, 
им'Ьвш1й такое вл1яте и на каменныя, раскрывается во внутрен- 
немъ устройств'Ь зданхя. Почти всЬ его комнаты, во всЬхъ этажахъ, 
одинаковой м'Ьры, каждая съ тремя окнами, что совершенно на- 
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поминаетъ великорусскую избу, до сихъ поръ свхранившую это 
число оконъ. Такимъ образомъ, Теремный дворецъ представ- 
ляетъ н'Ьсколько избъ, поставленныхъ рядомъ, одна подл'Ь другой, 
въ одной связи и въ н^Ьсколько ярусовъ, съ чердакомъ, или тере- 
момъ на-верху.** 

Въ это же время былъ сооруженъ особый домовый храмъ во 
имя Нерукотвореннаго Образа Спаса, причемъ площадка 
между этою церковью и теремомъ образовала перед Н1й камен- 
ный дворъ, л'Ьстница съ котораго, ведущая на Постельное 
крыльцо, запиралась впосл'Ьдствш золотою р'Ьшеткою, от- 
чего и самая церковь стала называться церковью Спаса, чтд за 
золотою Р'Ьшеткою. 

Какъ Теремный дворецъ, такъ и церковь Спаса, стро- 
или русскхе „каменныхъ д'Ьлъ подмастерья": Баженъ, 
Огурцов ъ, Антипъ Константинов ъ, Трефилъ Шару- 
тинъ и Ларя Ушаков ъ. 

Царь АлексЬй Михайловичъ возобновлялъ и украшалъ 
дворецъ своего отца. 

Хотя, какъ мы сказали, главная часть дворца, Теремный 
дворецъ, строился русскими мастерами, но все -же отсюда не 
сл^Ьдуетъ заключать, чтобы онъ представлялъ собою образецъ 
чисто русскаго искусства, подобно Басил! ю Блаженному, или 
Рождеству въ Путинкахъ. По общимъ своимъ массамъ, какъ 
вполн^Ь в'Ьрно зам'Ьтилъ И. Е. 3 а б 'Ь л и н ъ въ приведенномъ нами 
выше м'ЬсгЬ своего изсл^дованхя, основа здан1я, несомн'Ьнно, чис- 
то русская, ц'Ьликомъ взятая съ нашихъ деревянныхъ построекъ. 
Стоитъ только взглянуть на планъ, чтобы уб'Ьдиться, что это ни- 
что иное, какъ деревянные же срубы, только сложенные изъ камня. 
ЗагЬмъ, уменьшеше длины и ширины верхняго этажа сравни- 
тельно съ нижними, при чемъ ст'Ьнки этажей не приходятся другъ 
надъ другомъ возможно только при легкихъ деревянныхъ ст^нахъ 
и крайне затруднительно въ каменной архитектур'Ь. Наконецъ, 
крыша здан1я, крутая, четырехскатная, съ отливами по карнизу 
и съ прор'Ьзнымъ гребнемъ по коньку, по самому прхему своему, 
тоже повторяетъ русскгй деревянный типъ. 

Но, зато, въ деталяхъ чувствуется сильное западное вл1яше. 
Такъ, наприм'Ьръ, в'Ьнчающ1й здаше антаблементъ состоитъ изъ 
карниза съ длинными и вытянутыми сухариками, богатаго узор- 
наго фриза и архитрава, выраженнаго небольшою тягою. Профи- 
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левка обломовъ вполн'Ь западная, — все это правильные гуськи, 
каблучки, четвертной валъ и т. д. Фасадъ убранъ по прос- 
т'Ьнкамъ лопатками, соединенными горизонтальными выступами 
ст'Ьнъ подъ карнизомъ, причемъ каждая лопатка разд'Ьлена еще 
филенчатой пилястрой, но безъ капители, а съ однимъ только 
астрогаломъ. Все это формы стиля Возрожден! я, хотя, впро- 
чемъ, сильно перед'Ьланныя въ русскихъ рукахъ. Наружная отд^Ьлка 
оконъ тоже представляетъ собою см^Ьсь русскихъ элементовъ 
съ западными. По общей форм^Ь они напоминаютъ итальянсюя^ 
такъ называемыя „Брамантовы" окна. Причудливое очерташе 
оконныхъ переплетовъ, хотя и им'Ьютъ н'Ькоторое сходство съ мав- 
ританскими, но, несомн'Ьнно, представляютъ чисто русск1й 
элементъ, такъ какъ, еслибы такой богатый стиль оказалъ вл1яше 
на нашъ памятникъ, то оно, конечно, не ограничилось бы этимъ, а, 
кром-Ь того, такое очертан1е издавна знакомо нашему искусству и 
встр'Ьчается какъ въ мшпатюрахънашихъ рукописей, такъ и въочер- 
ташяхъ царскихъ дверей, и въ другихъ мелкихъ произведен1яхъ. 

Несомн'Ьнно русское же вл1яше высказалось еще въ упомя- 
нутыхъ растескахъ и р'Ьзяхъ, которыя покрываютъ собою всЬ 
архитектурныя части п им^Ьютъ довольно слабый рельефъ, столь 
характерный для нашей р^Ьзной работы. Наконецъ, перекрытхе 
оконъ двойной арочкой съ гирькой тоже прхемъ, свойственный 
русской архитектур'Ь и бывш1й въ то время въ большомъ ходу. 

Словомъ, въ художественныхъ формахъ зд'Ьсь зам'Ьтна ка- 
кая-то борьба стараго съ новымъ — русскаго съ иноземнымъ. 

Тоже однимъ изъ самыхъ ранпихъ памятниковъ московскаго 
гражданскаго зодчества является ДворецъцаревичаДмитр1я, 
въУглич'Ь, построенный при Василхи Темномъ(рис. 171). Онъ 
им'Ьетъ видъ двухъ-этажпаго четырегранника съ четырьмя фронто- 
нами. Во второй этажъ входили черезъ деревянное, высокое кры- 
тое крыльцо, а въ НИЖН1Й — прямо черезъ дверь. Вл'Ьво былъ чу- 
ланъ, а вправо— кладовая, пли черная изба для прислуги со схо- 
домъ въ подвалъ, а за нею стряпушечья съ печью; отсюда на- 
верхъ шла особая л'Ьстница, осв'Ьщаемая окогаечкомъ, служившая 
для внутренняго сообщенгя. Въ верхнемъ этаж'Ь, прямо съ крыльца 
шли сЬни, за ними небольшая передняя, за нею главная горница 
и, наконецъ, спальня.- Форма крыши была, в'Ьроятно, двускатная 
съ шпрокпмъ карнизомъ. Ст^Ьны украшены кирпичными узорами, 
и опоясаны поливными изразцами. 
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Изразцы эти сильно разнятся отъ другихъ подобныхъ, найден- 
ныхъ ВЪ Московскомъ Кремл'Ь, въ Суздале и въ другихъ 
м'Ьстахъ. Они представляютъ собою плитки, гладшя сзади^ въ семь 
вершковъ вышины, восемь^ — длины и, считая рельефъ орнамента, 
одннъ вершокъ толщины. Масса, пзъ которой они сд'Ьланы, гру- 
бая, пеотмутенная и скор'Ье кирпичная, ч'Ьмъ терракотовая, Об- 
ронный узоръ ихъ состоитъ изъ орнамента, представляшщаго см'Ьсь 
визант1йскаго стиля съ восточнымъ, 

Въ царствоваше Михаила веодоровича были построены, 
въ 1042 — 1645 годахъ, новыя каменныя по латы на Печати о мъ 
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Рдс. 171. П!>^}4ты царевичи Дпиптрш^ въ УглиЧ'Ё^ 



двор'Ь (рис, 172). Въ ностроАтс'Ь ихъ участвовали руссше камен* 
ныхъ д^Ьлъ подмастерья, Т р о ф и м ъ Ш а р у т и н ъ и II в а и ъ Н е в 'Ь- 
р о в ъ, и изв'Ьстный англичанинъ X р и с т 1 а н ъ Г о л о в е й. 

Изъ всЬхъ этихъ построекъ теперь уц'Ьлйли только обломки 
колоннъ, стоявшихъ по об'Ьимъ сторонамъ воротъ, но мы можемъ, 
всетаки, составить себ1Ь довольно ясное пред став л еше по сохранив- 
шимся плапамъ и рисункамъ этого здан1я, сд'Ьланнымъ при им- 
ператриц'Ь Елизавет'Ь Петрович. Судя по нимъ, надворотная 
башня им'Ьла тринадцать сая^енъ высоты, а нримыкавш1я къ обй- 
имъ сторонамъ воротъ двухъ-ата^кныя полаты— четыре сажени вы- 
соты. Нужно, спрочемъ, зам^Ьтить, что полаты эти им'Ьли таше 
разм-Ьрь! только поел'Ь большихъ перед^локъ и пристроекъ, про- 
изведепныхъ, главнымъ образо\п», иа правой сторон'Ь отъ воротъ, 
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левка обломовъ вполн-Ь западная, — все это правильные гуськи, 
каблучки, четвертной валъ и т. д. Фасадъ убранъ по прос- 
т'Ьнкамъ лопатками, соединенными горизонтальными выступами 
ст'Ьнъ подъ карнизомъ, причемъ каждая лопатка разд'Ьлена еще 
филенчатой пилястрой, но безъ капители, а съ однимъ только 
астрогаломъ. Все это формы стиля Возрожденхя, хотя, впро- 
чемъ, сильно перед'Ьланныя въ русскихъ рукахъ. Наружная отд^Ьлка 
оконъ тоже представляетъ собою см'Ьсь русскихъ элементовъ 
съ западными. По общей форм'Ь они напоминаютъ итальянсшя^ 
такъ называемыя „Бра манто вы" окна. Причудливое очерташе 
оконныхъ переплетовъ, хотя и им'Ьютъ н'Ькоторое сходство съ мав- 
ританскими, но, несомн^Ьнно, представляютъ чисто русск1й 
элементъ, такъ какъ, еслибы такой богатый стиль оказалъ вл1яше 
на нашъ памятникъ, то оно, конечно, не ограничилось бы этимъ, а, 
кром-Ь того, такое очертан1е издавна знакомо нашему искусству и 
встр-Ьчается какъ въ минхатюрахъ нашихъ рукописей, такъ и въ очер- 
таюяхъ царскихъ дверей, и въ другихъ мелкихъ произведен1яхъ. 

Несомн'Ьнно русское же вл1яше высказалось еще въ упомя- 
нутыхъ растескахъ и р'Ьзяхъ, который покрываютъ собою всЬ 
архитектурный части п им^Ьютъ довольно слабый рельефъ, столь 
характерный для нашей р^Ьзной работы. Наконецъ, перекрьте 
оконъ двойной арочкой съ гирькой тоже пр1емъ, свойственный 
русской архитектур'Ь и бывш1й въ то время въ большомъ ходу. 

Словомъ, въ художественныхъ формахъ зд'Ьсь зам'Ьтна ка- 
кая-то борьба стараго съ новымъ — русскаго съ иноземнымъ. 

Тоже однимъ изъ самыхъ раннихъ памятниковъ московскаго 
гражданскаго зодчества является ДворецъцаревичаДмитр1я, 
въУглич'Ь, построенный при Василхи Темномъ(рис. 171). Онъ 
им'Ьетъ видъ двухъ-этажнаго четырегранника съ четырьмя фронто- 
нами. Во второй этажъ входили черезъ деревянное, высокое кры- 
тое крыльцо, а въ НИЖН1Й — прямо черезъ дверь. Вл'Ьво былъ чу- 
ланъ, а вправо— кладовая, или черная изба для прислуги со схо- 
домъ въ подвалъ, а за нею стряпушечья съ печью; отсюда на- 
верхъ шла особая л'Ьстница, осв'Ьщаемая окогаечкомъ, служившая 
для внутренняго сообщешя. Въ верхнемъ этаж'Ь, прямо съ крыльца 
шли сЬни, за ними небольшая передняя, за нею главная горница 
и, наконецъ, спальня.- Форма крыши была, в'Ьроятно, двускатная 
съ широкимъ карнизомъ. Ст'Ьны украшены кирпичными узорами, 
и опоясаны поливными изразцами. 
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II 3 р а 3 цы эти сильно разнятся отъ другихъ подобныхъ, найден- 
ныхъ ВЪ Моековскомъ Кремл-Ь» въ Суздал"Ь и въ другихъ 
м'Ьстахъ. Они представляютъ собою плитки ^ гладкш сзади, въ семь 
вершковъ вышины, восемь — длины и, считая рельефъ орпа^шнта, 
одпнъ вершокъ толщины. Масса, пзъ которой они сд11лаиы, гру- 
бая, неотмученная и скорее кирпичная, ч'Ьмъ терракотовая. Об- 
ре нный узоръ ихъ состоитъ изъ орнамента, представляющаго см'Ьсь 
визант1йскаго стиля съ восточны мъ. 

Въ царствоваше Михаила Эеодоровича были построены, 
въ 1642 — 1045 годахъ, новыя каменныя полаты на Печати о мъ 



Г 



.^ 



Рис. ||1, Пплвты царевича Дкмитр!!!,, въ Угл1Ч1&. 



двор* (рис. 172), Въ постройк'Ь ихъ ^^аствовали руссше камеп* 
ныхъ Д'Ьлъ подмастерья, Т р о ф и м ъ Ш а р у т и н ъ и И в а н ъ Н е в %- 
р о в ъ, и изв'ЬстныП англичанинъ Христганъ Го л овей. 

Изъ всЬхъ этихъ построекъ теперь уц'Ьл'Ъли только обломки 
колоннъ^ стоявшихъ по об'Ьимъ сторонамъ Боротъ^ но мы можемъ, 
всетаки, составить себ* довольно ясное представленхе по сохранив- 
шимся планамъ и рисуякамъ этого здан1Я, сд'Ьланнымъ при им- 
ператриц'Ь Елизавет-Ь Петровн^Ь, Судя по нимъ, надворотная 
башня им^Ьла тринадцать саженъ высоты, а примыкавш1я къ об^Ь- 
имъ сторонамъ воротъ двухъ-этажныя полаты— четыре сажени вы- 
соты. Нужно, вирочемъ, зам^Ётить, что полат111 эти им'Ьли таше 
размеры только посл-Ь большихъ перед'Ьлокъ и прпстроекъ, про- 
изведенныхъ, гланнымъ образомъ, на правой сторои1^ отъ воротъ, 
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ВО времена патрхарха Никона. Въ корпусЬ воротъ была постро- 
ена четыреугольная полатка, надъ нею осмерикъ, а сверху— осми- 
гранная же башня, съ восьмью пролетами и со шпилевымъ пира- 
мидальнымъ верхомъ, ув'Ьнчаннымъ двуглавымъ м'Ьднымъ орломъ; 
по угламъ башни стояли флаги, или прапоры. Верхняя часть 
надворотнаго корпуса украшалась съ лицевой стороны фризомъ и 
высокимъ парапетомъ. По об'Ьимъ сторонамъ большой башни сто- 
яли по двЪ глухихъ четыреугольныхъ башенки съ остроконечными 
верхами и тоже съ прапорами наверху и по угламъ. Эти башенки, 
выдаваясь надъ карнизомъ, поддерживались массивными колон- 
нами съ капителями. Дв'Ь ближайшихъ къ воротамъ колонны, 
сверху до половины круглыя, внизу осмигранныя, были покрыты 
высеченными на камн'Ь узорами. Обш.1й видъ этой части здаюя, 
не смотря на странную, невидимому, см'Ьсь разнородныхъ архи- 
тектурныхъ стилей, былъ представителенъ и красивъ. Въ пролегЬ 
воротъ, въ полукруж1И надъ створами, пом'Ьш;ались иконы. Около 
самой арки, или пролета воротъ, виденъ особый выступъ съ пи- 
лястрами по сторонамъ и карнизомъ наверху, украшенный также 
высЬченными на камн'Ь узорами, между которыми были пом'Ьш;ены 
рельефныя изображешя орловъ, грифовъ, львовъ и единороговъ, 
не видные на рисункахъ, но еш;е памятныя старожиламъ. 

Изъ рельефныхъ изображен1й, къ сожал'Ьшю, не сохранилось 
ничего. Уц'Ьл'Ьли только, на двухъ обломкахъ колоннъ, мелше, 
изящные узоры, составленные переплетаюш.имися вЪтвями съ цве- 
тами и листьями. 

Эти полаты заключали въ себ'Ь четыре пом'Ьш;ен1я: въ верх- 
немъ этаж'Ь находились Приказъ, Правильня и Книгохра- 
нительница, а внизу — ДВ'Ь книгопечатни. Въ Правильной 
полат'Ь было двенадцать оконъ; крыша на ней была высокая 
„двоетесная**, съ точеными столбиками. Между Правильной по- 
латой и Книгохранительной былъ входъ съ рундукомъ и 
съ каменными л'Ьстницами; надъ нимъ — сводецъ и расписанный 
красками каменный кютъ съ иконою Распятхя. Какъ внутри, 
такъ и снаружи, полаты были расписаны придворнымъ иконопис- 
цемъ Леонтхемъ Ивановымъ съ товариш;и. 

Особенно богато была убрана Правильная полата. На 
расписку ея употреблены лучш1я краски съ листовымъ золотомъ и 
серебромъ; печь сд'Ьлана образчатая, полы выстланы муравленою 
черепицей, а подоконники— цв^Ьтными ценинными кирпичами. Сто- 
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ящая пиутрн преграда, съ р'Ьзпыми посеребренными дверями» 
украшена съ об'Ьихъ сторонъ до самыхъ сводовъ сплошною по- 
серебренною и расписанною р-Ьзьбою, Оконпыя рамы и дшке самыя 
стекла въ окнахъ тоже расписаны. 

Снаружи на ст-Ьнахъ м'Ьстами уц'Ьл'Ьли старинные карнизы 
съ П0ЯС1ШМИ изъ выступныхъ кирпичей, а на задней сгЬп'Ь, на 
н1>котс1р1.гхъ окнахъ -трехгранные фронтоны съ полуколоннами по 
сторонамъ. 

Часть НИЖНЕГО этажа, находящаяся подъ Правильною, от- 
личается отъ прочихъ частей здан1я стр'Ьльчатыми сводами съ 
жел'Ьзными связями. 



^пщ^шл^ 
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Рпс. 17Я, Царсвгя по даты въ Иплтьевеком!! «онаст:ур11. 



Царь АлексЬй Михайлов и чъ построй лъ себ'Ь н1^сколько 
камепныхъ дворцовъ въ монастыряхъ, такъ напрпм1>ръ, въ Ипа- 
тьевскомъ монастырь (рис, 173), близь Костромы, въ Сав- 
винекомъ, близь Звенигорода и друг. 

Въ Н и ж п е м ъ-Н о в г о р о д * сохранилась интересная камен- 
ная постройка, служившая, в Ьроятно, м ы т н о ю, или таможен- 
ною избою. При взгляде на ея плань, тотчась бросается въ 
глаза странный и, съ перваго раза, необъяснимый кривой наруж- 
ный коридоръ, который становится вполн'Ь понятнымъ только по 
сравнен1Ю съ деревянными домами; это не бол-Ье, какъ точн'Ьйшая 
К0П1Я съ наружныхъ деревянныхъ С'Ьней, съ крыльцомъ, выступа- 
ющимъ на улицу, Изъ ато1 о коридора входили въ средн1я с%пн, 
а отсюда— въ большую переднюю и меньшую заднюю избу, Такъ 
что все расцоложен10 вполн'Ь точно повторяло деревянныя хоромы, 



СУХАРЕВА БАШНЯ. 



275 



Къ подобнымъ же здашямъ сл'Ьдуетъ отнести и Сухареву 
башню (рис. 174), которая вовсе не имЪла никакого крепостного 
значеюя, а была сооружен1емъ чисто гражданскаго характера. Отно- 
сительно времени построенхя ея им'Ьются двЪ л'Ьтописи, высЬченныя 
на двухъ каменныхъ доскахъ, вставленныхъ надъ воротами съ юж- 




Рпс. 174. Сухарева башня. 



НОЙ стороны. На нихъ мы читаемъ: „Повел'Ьнхемъ Благочестив^Ьй- 
шихъ, Тишайшихъ, СамодержавнМшихъ, великихъ Государей, Ца- 
рей и Великихъ Князей ТоаннаАлексЬевича, ПетраАлексЬ 
евича всея Великхя, и Малыя, и Б'Ьлыя Россш Самодержцевъ, 
по Стрелецкому приказу, при сид^Ьнье, в томъ приказ'Ь Ивана 
Борисовича Троекурова, построены во второмъ Стр'Ьлец- 
комъ полку, по Земленому городу Стретенск1я вороты, а 

35* 
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надъ т'Ьмн вороты полаты и шатеръ съ часами, а подл1л воротъ, 
по об'Ь стороны, кара; льньш полаты, да казенный анбаръ, а позадь 
воротъ. къ новой М 1^ щ а и с к о й слобод1Ь часовня съ кельями къ Н и- 
колаевскому монастырю, что на Пер ер в 1^, а начато то строенае 
строить въ лито 7200 (1692), а совершено 7203 (1695), а въ то 
время будущаго у того полку Стольника и Полковника Лавреи- 
Т1Я Панкратьева сына Сухарева*" 

Здап1е ЭТО представляло собою двухъ-этащный удлиненный 
прямоугольникъ, съ воротами въ середин^Ь ннжняго этажа и съ 
открытою галлереей на второмъ этаж11. На этомъ сооруженги, какъ 
на ЦБедестал-Ь, возвышалась четырехъ-атажная, осмигранная башня, 
заканчивающаяся шатромъ, увЬнчаннымъ двуглавымъ орломъ и 
окруженная еще четырьмя небольшими башенками. Стиль постройки 
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Рис. 175^ Посал1^ек1Й донъ въ Москве. По МеЙерГ«ергу. 



И украшен1й сильно напоминаетъ описанныя нами выше нарыш- 
КННСК1Я постройки- Высота ея достигаетъ тридцати саженъ. 

Кром'Ь этихъ казенныхъ построекъ, были также и частные ка- 
менные дома, хотя развит1ю ихъ м-Ьшало само правительство, ко- 
торое увеличивало всегда налоги на влад'Ьльцевъ богатыхъ постро- 
екъ, по поводу чего изв1>етный Кото тихи нъ писалъ^ что „кто 
построить хорошШ домъ, тотъ неирем'Ьнно раззорится/^ 

Изъ такихъ домовь сохранился въ Мое к 6*6 домъ, прнпадле- 
жавш1Й М а л ю т % С к у р а т о в у, а теперь принадлежапий Московс- 
кому Археологическому Обществу (рис. 176). 

Во П с к о в ^Ь сохранились такъ пазываемыя П о г а н к и н ы п о- 
л а т ы, прииадлржавш1я семейству П о г а и к и н ы х ъ, Здатне это не 
1^1*0^ ннкакихъ архнтектурныхъ украшенШ, далее в1^нчающш^о 
карниза и цоколя; стъны представляюгь ровную, гладкую оштука- 
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туренную поверхность со впадинами вокругъ оконныхъ и двер- 
ныхъ отверст1й* Своды сложены по кружал амъ; одни изъ нихъ ци- 
линдричеешс, друпе сомкнутые, съ распалубками надъ окнами 
и дверями. Оконныхъ и дверныхъ рамъ, невидимому, не было, 
Входъ во второй этажъ им'Ьлъ подъемное жел^кшое крыльцо. Надъ 
этимъ входомъ находится небольшой теремъ, а надъ нимъ темная 
комната. Ст^ площадки л^Ьстницы, направо н нал'Ьво, пдутъ двери, 
ведущш въ комнаты, расположенныя въ рядъ, причемъ лЪвая 



Рт^ 176, Дояъ коековскаго Аржеоюгичесуаго ОГнцсстая.. 



половина н^Ьсколько выше правой, почему въ амбразуре дверей 
устроено н'Ьсколько ступенекъ. 

Вс^Ь комнаты покрыты сводами, а ст'йны въ нЪкоторыхъ м1>стахъ 
нм'Ьютъ ниит съ полками: Своды и сгЬны . внутри тоже ошт^^ка- 
турены. Полы были деревянные и въ н'Ькоторыхъ комнатахъ — 
въ род^Ь паркетныхъ, изъ составныхъ ромбовъ, причемъ положены 
прямо на выравненную пескомъ поверхность сводопъ^ бсзъ вся- 
шьхъ укр'Ьплен1й между собою, въ притыкъ, а у ст1шъ положены 
штннтусы. 



278 



ИСТ0Р1Я РУССКАГО и с к у с с т в А. 



Въ сводахъ каждой комнаты укреплены жс^Ьзнын кольца: че- 
ч^ыре по угламъ и одно по средин'Ь, и въ ипхъ прод'Ьты лсел1Ьзпын 
ц'Ьпп, служивши!, в'Ёроятно, для ЕывЪшнвап1я товаровъ, такъ какъ 
прежде жилое похг]Ь1цен1е каждаго купца служшю для иего п лавкой. 

Изъ второго этажа въ трет1й идетъ въ ст'1Ьн'Ь каменная л Ёст- 
ница- Въ третъемъ этажЬ помещается пять комнатъ, крытыхъ 
потолка^пI безъ сводовъ» Въ одной изъ ннхъ, по средиП'Ь, стоить 
каменный круглый столбъ, украшенный обводами изъ свешива- 
ющихся плитъ, оПд'Ьланныхъ въ видЬ валиковь, отстоящихъ на 
полъ-аршииа одннъ отъ другого. Столбъ атотъ служилъ для под- 
держки прогоновъ подъ потолочныя аркп. 







П(|п. 177, Домъ Коробг>иыл> иъ Кал 1-м». 

Вс^Ь комнаты ев1>тльгя и соединяются между собою дверными 
полукруглыми от»ерст1ями. Окна разной величины и распололсены 
не па одной выеогЬ. 

Въ нижнемъ :^1аж1^ пом Ёщались подва^ты, и оттуда пдетъ тай- 
иикъ въ ближайшую крЬпоетиую башию. 

Дворъ б11к1ъ окружеиъ каменной с1'1Ьной. крытой черепицей; 
1юкру1"ь шли широкге рвы, наполиеннг>1е подою, черезъ которые 
перекидывались подъемные мосты. Единетвенныя ворота въ ст1>н1>, 
вверху закруглялись, на подобге кр'Ьиостиыхъ воротъ. 

Вь Калуг1Ь сохранился интересный камепный, тоже дв}^ъ- 
этажный домъ Коробовых ъ (рпс. 177 К но предашвл прпнадле- 
жавшШ М а р и и 1^ Я и и ш е къ. Оба втажа покрыты сомкнутыми сво- 
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дами. Окна, по фасаду, украшены колонками, выс1Ьменными нзъ б'Ь- 
лаго изв'Ёстковаго камня, Кирппчъ для тягъ и карнизовъ употре- 
бленъ лекальный^ съ однимъ, или двумя округленными ребрами. 
Въ верхн1й этансь вела наружная деревянная л'Ьетнида съ рунду- 
комъ, Деревяиныя же как1я-то строешя, повидимому, примыкали 
къ правому боку дома. По заднему фасаду, вероятно, былъ бал- 
конъ. Нзъ задней комнаты верхняго этажа каменная л'Ъстница вела 
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Рис. 178* До1П. Зелепщнковп, въ г. ЧеПаисаразсъ, ЕлзавсжоЙ губ. 



ВЪ тайник ъ, иаходнщШся въ нцжне:^1ъ этаж*Ь, откуда, говорятъ, 
быяъ подземный ходъ кь берегу Оки. 

Другой домъ, тоже въ Калу г Ь, принадлежацуй купцу Мяс- 
нике в у, камециыО же и на высоко мъ каменномъ подк.!*!^^; къ 
нему нристроепо л1>тнее деревянное помЬ1цен1е съ крильцо^гь со 
двора, Расноложенге его такое: посредине с-Ьни, откуда двЬ двери. 
нал'Ьво, веяутъ въ два каменныхъ покоя, а направо двЪ двери — 
въ ;|Ьтн1е покои. Колонки, поддоржнвающ1Я крышу падъ крыль- 
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цомъ, очень характерны. По свЪсамъ, по карнизамъ и на сандри- 
кахъ оконъ идутъ концентрическхя полуциркульныя дуги. 

Нельзя еще, наконецъ, не упомянуть старое здаше при а р х 1 е- 
рейскомъ дом'Ь въ Рязани. Когда и к'Ьмъ оно построено — 
неизв'Ьстно; предаше назьгеаетъ его замкомъ Олега. Въ немъ 
интересны входныя внутренн1я двери и наружныя окна. Детали 
дверей н'Ьсколько своеобразны. Первая им'Ьетъ пофронтонную арку 
довольно крупнаго узора, что въ русскомъ стил'Ь встр'Ьчается срав- 
нительно р'Ьдко. То же можно сказать и про столбы, отделанные 
профилемъ съ поворотами вверху и внизу, напоминающими запад- 
ные мотивы, также какъ и раковина въ арк'ЗЬ второй двери. 

Наконецъ, укажемъ еще на кельи Успенскаго монастыря, 
въ г. Александров'Ь, Владимхрской губ.,домъ Зеленщи- 
кова, въ г. Чебоксарахъ (рис.178), Казанской туб.^ и дома 
купцовъ С'Ьрина и Шумилиной, въ г. Гороховце, Влади- 
мхрской губерши. 

ХХХИ. 

Изъ деревянныхъ дворцовъ самымъ зам'Ьчательнымъ и типич- 
пымъ является дворецъ въ сел'ЗЬ Коломенскомъ. (рис. 179 
и 180). Онъ состоялъ изъ множества отд'Ьльныхъ хоромъ, соединен- 
ныхъ между собою переходами и сЬнями. 

Съ юго-восточной стороны, впереди, стояли государевы хоромы. 
Переднеекрыльцо, съ тремя рундуками, вело въ переднхя 
сЬни. Первый рундукъ былъ покрытъ кресчатою бочкою съ 
шестигранной башенкой наверху, оканчивающейся шестигранной 
же пирамидой, украшенной прапор омъ. Верхшй рундукъ 
былъ покрытъ шатромъ. Изъ переднихъ сЬней направо, за сто- 
ловыми с 'Ь н я м и, находилась столовая. Надъ столовыми сЬ- 
нями пом'Ьщался трехъ- ярусный теремъ съ просторными гуль- 
бищами, ув'Ьнчанный шестиграннымъ куполомъ. Сама столовая 
была крыта кубомъ съглобусомъ наверху, на которомъ на- 
ходились изображешя льва и единорога, съ орломъ межод' 
ними. Нал'Ьво отъ парадныхъ сЬней шли пять компатъ съ отд'Ьль- 
пыми сЬнями при каждомъ выxод^Ь. Дв'Ь изъ нихъ, передн1я, были 
покрыты бочкою съ р^Ьзнымъ гребнемъ наверху и прапор- 
ц а м и. Надъ четвертою и пятою комнатами былъ св'Ьтлый теремъ, 
крытый шатромъ, чтб придавало строенгю видъ башни, т1>мъ бол1зе, 
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ЧТО наверху пом'Ьщался двуглавый орелъ. ВсЬ кровли крыты 
гонтом ъ, въ чешую. Нижнхй этажъ хоромъ занимали подкл'Ьты 
съ кладовыми и съ жильемъ для дворовыхъ людей и для стр'Ь- 
лецкихъ карауловъ. 

За хоромами государя, н'Ьсколько въ глубь двора, стояли хо- 
ромы царевича, съ двумя комнатами и съ теремами наверху, 
крытыя двумя шатровыми кровлями въ вид'Ь башенъ, соединен- 
ныхъ вверху переходцами. Еш;е дал'Ье стояла государева мы- 
ленка, а за нею оружейная и стряпуш;1я избы. Изъ мыленки 
л'Ьстница вела вверхъ на сЬни царицыныхъ хоромъ, которыя 
стояли лицомъ къ сЬверу и заключали въ себ'Ь три комнаты съ 




Рис. 179 Дворецъ въ сел'Ь Коломенскомъ. 



обширными теремами, крытыми бочкою, и одну комнату, тоже 
съ теремами, крытую шатромъ, въ вид'Ь башни. Обширныя 
передн1я сЬни этихъ хоромъ были покрыты также шатромъ, 
а крыльцо: верхнхй рундукъ — шатромъ, а нижшй — кресчатою 
бочкою. 

Еще глубже во дворъ шли хоромы большихъ именьшихъ 
царевенъ, каждыя въ три комнаты съ теремами наверху, съ 
мыленками, стряпущимиизбамии другими хозяйственными 
принадлежностями, крытыя тоже шатровыми кровлями, на подобхе 
башенъ. 

ВсЬ отд'Ьленхя хоромъ соединялись между собою крытыми пе- 
реходами. 



ИсторЫ руеск. жскусства. Тоиъ 1. 
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Изъ строителей этого дворца намъ известны плотничьи ста- 
росты Смирной Ивановъ и Сенька Петровъ и стр'Ьлецъ- 
плотникъ Ивашка Михайловъ. Снаружи вся постройка была 
испещрена разноцв^Ьтными красками. 

Не мен'Ье зам'Ьчательный, тоже деревянный дворецъ былъ въ 
сел'Ь Измайлове. „Если, зам'Ьчаетъ И. Е. Забелин ъ. Коло- 
менское славилось, какъ роскошная и красивая царская дача, 
то село Измайлово не мен'Ье, если еш;е не бол'Ье, славилось, какъ 
обширный и съ такою же роскошью устроенный царск1й хозяйст- 




Рпс. 180. Дворецъ въ сел-Ь Коломенскомъ. 



венный хуторъ, который также пока;зывали иноземцамъ, какъ дос- 
топрим^^чательность. " 

Постройка царскихъ хоромъ въ с Измайлов'Ь относится, в-Ь- 
роятно, къ 1663 году. ОьгЬ были поставлены на острову и при 
А л е к с 'Ь ^Ь М и X а й л о в и ч 'Ь не отличались ни обширностью, ни рос- 
кошью, — главный заботы этого царя, по-видимому, были обращ;ены 
на устройство хозяйственной части хутора; внолн'Ь же отстроены 
и изукрашены оп'Ь были при цар1> беодор'Ь АлексЬевич^Ь. По- 
добно Коломенскому, и этоп> дворецъ тоже состоялъ изъ мно- 
гих'ь отд1у1сп1й. Въ иемъ были хоромы царя, царицы, царевича, 
царевенъ, большихъ и меньшихъ, передшя и задшя ворота съ баш- 
пя\п1 и со стрелецкими караульными полатами по сторонам!,, 
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каменная ограда и служебный полаты сытнаго, кормового и хл'Ь- 
беннаго дворовъ; дворъ былъ разд'Ьленъ посредин'Ь преградою 
съ воротами, — по одну сторону стояли хоромы, по другую — служ- 
бы. Шатровыя кровли на воротныхъ башняхъ были покрыты б'Ь- 
лымъ жел'Ьзомъ и украшены орлами. Шатры у хоромъ, на крыль- 
цахъ и рундукахъ, покрыты такими же кровлями съ яблоками 
на верху. Около двора, по угламъ, построены четыре каменныхъ 
башни. 

Дворецъ этотъ просуш;ествовалъ до 1765 года, когда, за вет- 
хостью, былъ разобранъ. 



XXXIII. 

Перейдемъ теперь ко внутреннему убранству хоромъ. Мы уже 
говорили, что ст'Ьны и потолки внутри хоромъ, большею част1ю, 
обшивались краен ымъ, тш;ательно выструганнымъ тесомъ, а въ 
брусяныхъ хоромахъ нагладко выскабливались стЪнные и пото- 
лочные брз^сья. Съ особенною заботливостью украшались потолки, 
или подволоки; они покрывались р'Ьзьбою изъ дерева и состав- 
лялись изъ отд'Ьльныхъ штукъ, ш;итовъ, или рамъ; убирались также 
слюдою, съ р'Ьзными украшен1ямп изъ жести, олова и б'Ьлаго же- 
л'Ьза; въ такъ называемой Серебряной полат'Ь была сд'З^ана 
даже серебряная литая вислая подволока. „Н'Ьтъ сомн'Ьшя, 
зам'Ьчаетъ про нее И. Е. Заб'Ьлинъ, что она состояла изъ раз- 
личныхъ отд'Ьльныхъ фигуръ, собранныхъ по изв'Ьстному рисунку" . 
Часто также подволока эта расписывалась красками. Такъ, въ описи 
хоромъ князя В. В. Голицына читаемъ, между прочимъ: „Въ 
той же полат^Ь подволока накатная, а по холстамъ левкашено. На 
подволок'Ь отъ другой его жъ, князь Васильевы, столовой по- 
латы въ кругу съ лучами написано Тисусъ Христосъ. А въ сре- 
дин'Ь той подволоки Солнце съ лучами, вызолочено сусальнымъ 
золотомъ. Кругъ солнца б'Ьги небесные съ зод1ями и съ планеты 
писаны живописью. А по другую сторону солнца м'Ьсяцъ въ лу- 
чахъ посеребренъ. Кругъ подволоки въ двадцати клеймахъ р'Ьз- 
ныхъ позолоченыхъ писаны пророчесше и пророчицъ лица**. 

Украшешямъ подволоки всегда соотв'Ьтствовали украшешя 
оконъ и дверей, которыя тоже покрывались р'Ьзьбою по на- 
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Изъ строителей этого дворца намъ известны плотничьи ста- 
росты Смирной Ивановъ и Сенька Петровъ и стр-Ьдедъ- 
плотникъ Ивашка Михайлов ъ. Снаружи вся постройка была 
испещрена разноцв^Ьтными красками. 

Не мен'Ье зам'Ьчательный, тоже деревянный дворецъ былъ въ 
сел'Ь Измайлов'Ь. „Если, зам'Ьчаетъ И. Е. Заб'Ьлинъ, Коло- 
менское славилось, какъ роскошная и красивая царская дача, 
то село Измайлово не мен'Ье, если еш;е не бол'Ье, славилось, какъ 
обширный и съ такою же роскошью устроенный царскхй хозяйст- 




Рнс. 180. Дворецъ въ сел-Ь Коломеискомъ. 



венный хуторъ, который также показывали иноземцамъ, какъ дос- 
топрим^Ьчательность. " 

Постройка царскихъ хоромъ въ с И з м а й л о в ^Ь относится, в'Ь- 
роятно, къ 1663 году. Он'Ь были поставлены на острову и при 
А л е к с 'Ь 'Ь М и X а й л о в и ч 'Ь не отличались ни обширностью, ни рос- 
кошью, — главный заботы этого царя, по-видимому, были обращены 
на устройство хозяйственной части хутора; вполн^Ь же отстроены 
и изукрашены он'Ь были при цар'Ь веодор'Ь Алекс1>евич'Ь. По- 
добно Коломенскому, и этоп> дворецъ тоже состоялъ изъ мно- 
гихъ отд'Ьлен1й. Въ немъ были хоромы царя, царицы, царевича, 
царевенъ, большихъ и мепьшпхъ, передп1я и задпгя ворота съ баш- 
нями и со стр'Ьлецкими караульными полатами по сторонамъ. 
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той же полат^Ь подволока накатная, а по холстамъ левкашено. На 
подволок'Ь отъ другой его жъ, князь Васильевы, столовой по- 
латы въ кругу съ лучами написано 1исусъ Христосъ. А въ сре- 
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писаны живописью. А по другую сторону солнца м'Ьсяцъ въ лу- 
чахъ посеребренъ. Кругъ подволоки въ двадцати клеймахъ р'Ьз- 
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36* 



284 11СТ0Р1Я РУССКАГО ИСКУССТВА. 



лпчникамъ п по прпчелпнамъ, или подзорамъ. Рбзьба 
большею частпо д-Ьлалась изъ липы. 

Полъ, или по древнему, мостъ, настилался досками, или 
же дубов ымъ кпрпичемъ, т.-е. дл'бовылш брусками; иногда 
пхъ дЪлали косыми, и тогда полъ назывался косящатымъ. 
Слался оиъ на сухомъ пескЪ со смолою, или на извести; иногда 
расписывался красками. Устраивались полы и гончарные, изъ 
цвЪтныхъ пзразцевъ. 

Въ окна вставлялись рамы, пли оконничные станки, оби- 
тые сукномъ, пли другою матер1ей. Въ нихъ лтср'Ьилялпсь, петлями 
и крючками, оконницы, подъемный, о творны я, а въ вола- 
ковыхъ окнахъ — залвижныя и отворныя. ^До Петра Ве- 
лика го. замт>чаетъ II. Е. оаО-Ьлинъ. даже въ царскомъ дворхгЬ, 
стекла не Оыли въ О«»льшомъ уп«>треолешн: ихъ вполнЬ за\г&няла 
слюда, нзв-Ёстная съ глуп. , кой древности. Слюдяныя окон- 
ницы устраивались изъ ОЬлаго. пли краснаго жел"Ьза, въ сЬтку, 
•:>снован1емъ которой слу:кили четыре жел-Ьзные ирлта, составляв- 
ш1е собственно рамку. С'Ьтка д1ьлалаеь въ вид^ образцовъ, то- 
есть четыреугольниковъ и треугольниковъ. или клиновъ ивъ 
вид'Ё р е п ь е в ъ. ь: р у г <:• в ъ, к у -' •:• в 1>. к •> сяк о в ъ, въ которыхъ 
у кр'Ьплялась ел? аа и отъ кот-^рыхъ окна назывались о б р а щ а т ы м и, 
к л и н ч а т ы >! II. р е и е Г1 ч а т ы м п. к р у г ч а т ы м и, к у б ч а т ы м и, 
косящатымн. Такое устр':'йгтво оконницъ Оыло необходпмо по- 
тому, чт'> сл'.'Н. или листы глК'Лы. Оолыпек' част1ю, были невелики 
и притомь не::рив11льн->й формы, к-от^рал воегла и обусловливала 
узоръ ОКОННОЙ сЬти. Болыи10 листы слг-лы пом'Ьщались всегда въ 
ВИД'Ё круга въ ср'^лнн'Ь окончнны. а около располагались б о к о- 
вые образцы разной '{"«рмы. также углы и пах л инки, пли 
мел1:1я выр-Ьзкн. Для укр-Ьплен!;! елюлы въ овоихъ мЪстахъ. упот- 
реблялись, КрОМЪ того, оловянный л»/ ножки. Н0бОЛЬШ1Я бляиши, 

кружки, репейки, зубчики и орлики, которые почти всегда 
З'лтотилиоь, а иногла оставлялись СЬлыми. Полъ орлики подкла- 
дывались атласные, или тафтиные ивТ>тки. Въ Х\'11-омъ статЬтп! 
«мюлу въ окнахъ ^тали украшать живопись?'.- 

Сравнительно р-^лк»' употр^/-ляпп:1ясл стекольчаты я окон- 
н и :: и устраивались П'>чти такъ :ко. М-^жлу ними встр'Ёчались и 
распи'.ныя стекла. ::акъ. напримЬръ. вь принелонной уже выше 
• •ПИ1-И хор«''МЪ князя В. 1>. Г" липы на говорится: «Въ той же по- 
лагь въ лв\' П'.Я'.-Ъхъ 4»'. окчнъ гъ оконнипы от^'К-ляными, въ нихъ 
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м'Ьсты стекла съ личины", и дал'Ье: „Три окна створчатыхъ 
большихъ, а въ нихъ восьмнадцать оконницъ стекляныхъ, м'Ьстами 
стекла цв'Ьтные." 

Кром'Ь этихъ, описанныхъ нами оконницъ, были еще зимшя 
рамы-оконницы, а на ночь изнутри все окно закрывалось, или 
затворялось втулками — щитами во все окно, въ род'Ь ставней, 
обитыми войлокомъ и сукномъ. Въ каменныхъ зданхяхъ затворы 
д'Ьлались жел'Ьзные. 

Печи во вс^Ьхъ жилыхъ хоромахъ были изразцовыя, че- 
тыреугольныя, или круглыя, изъ особой формы кирпича - сырца, 
на ножкахъ, съ колонками и съ карнизами. Изразцы расписыва- 
лись травами, цв'Ьтами, изображешями людей и животныхъ и раз- 
ными узорами. Швы между ними тоже прописывались красками, 
соответственными узору изразцовъ. 

Верхше этажи нагр'Ьвались проводными трубами изъ пе- 
чей нижнихъ этажей. Трубы д'Ьлались тоже изразчатыя съ душ- 
никами. На крышахъ он'Ь выводились въ вид'Ь коронокъ, шатри- 
ковъ, узорочно складенныхъ изъ т'Ьхъ же изразцовъ и покрыва- 
лись м'Ьдными сЬтками, „для птичьихъ гн'Ьздъ, отъ галокъ и 
отъ сору." 

Внутри хоромъ сгЬны, потолки, лавки и полы почти всегда 
наряжались матер1ями, преимущественно сукнами. „Для ст^Ьнъ 
и потолковъ, говоритъ И. Е. 3 а б * л и н ъ, сукно было также упот- 
ребительно, какъ теперь обои. Кром* того, сукномъ же настилали 
полы, обивали, или только опушали двери, обивали, или обши- 
вали окна, оконницы, ставни, втулки; клали его подъ дверной и 
оконный приборъ: подъ крюки, жиковины, подъ скобы, подъ плащи 
и ц'Ьпи, а также подъ красное гвоздье въ украшеши лавокъ. 
Сукно въ такой н а р я д ъ наибол'Ье употреблялась красное-багрецъ, 
червленое, червчатое и т. п., р'Ьдко зеленое, а въ печальныхъ слу- 
чаяхъ, во время траура, черное, иногда гвоздичное, вишневое, ко- 
ричневое и другихъ темныхъ цв'Ьтовъ. Подъ сукно на полахъ и 
ст'Ьнахъ, а также при обшивк^Ь дверей, оконъ, вставней и втулокъ, 
клали обыкновенно сЬрыя, или б^Ьлыя полости, войлоки, иногда 
простое сермяжное сукно, или ровный холстъ. Ст'Ьны и потолки 
наряжали сукномъ, большею част1Ю, обыкновеннымъ способомъ, во 
все полотнище, т.-е. въ гладь. Но нер'Ьдко употреблялся и другой 
нарядъ, въ шахмат ъ, т.-е. кл'Ьтками въ три четверти шириною, 
иногда въ два цв'Ьта, наприм'Ьръ, клЪтка краснаго сукна, а дру- 
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гая — голубого, и т. п., также въ клинъ, т.-е. клиньями (рОхМбами), 
и также въ два цв'Ьта, наприм'Ьръ, клинъ изъ сукна багрец}^ 
(краснаго) и клинъ изъ зеленаго кармазину. Точно также наря- 
жали сукномъ и каменныя полаты, если он'Ь не были украшены 
живописью; и не только ст'Ьны и полъ, но да;ке и своды. Иногда 

сгЬны и потолокъ обивали зеленымъ атласомъ Со временъ царя 

АлексЬяМихайловича сгЬны и, особенно, двери стали обивать 
золочеными басменными кожами, на которыхъ были вытиснены 
разныя травы, цв'Ьты и животныя, птицы, зв-Ьри. Кожи эти ис- 
кусно сшивались и для сохранности прикрывались олифой, заме- 
нявшей лакъ." 

Въ концЪ ХУП-го в'Ька, вмЪсто обоевъ, употреблялись также 
холсты и полотна, которыми оклеивали и расписывали большею 
част1ю травами и узорами, а иногда а с п и д о м ъ разныхъ цв^товъ, 
т.-е. подъ мраморъ, и накопецъ, просто грунтовали какою-нибудь 
одноцв'Ьтной краской. Въ богатомъ боярскомъ быту въ это время 
употреблялись, кром'Ь того, и шпалеры — заграничные тканые 
обои. 

Двери, а въ деревянныхъ хоромахъ и окна, тоже почти всегда 
обивались сукномъ и зав-Ьшпвалпсь тафтянымп, камчатными, или су- 
конными зав'Ьсами, впс1звшими на кольцахъ по проволок'Ь, и 
иногда украшались подзором ъ изъ шелковаго галуна, тканаго 
съ золотомъ, или съ серебромъ, или изъ золотого плетенаго кру- 
жева, разшптаго по атласу, пли по другой какой шелковой матер1и. 
Въ каменныхъ здап1яхъ, па окнахъ постилали суконные наоко- 
шечники. 



XXXIV. 

Переходя теперь къ военнымъ сооруженхямъ, мы зам-Ьчаемъ, 
что вызовъ ит ал ья неких ъ строителей, начавшхйся со временъ 
1оанна III, не могъ не отозваться и зд^сь на частныхъ усовершенст- 
вован1яхъ, хотя н'Ькоторыя изъ нихъ являются только простымъ 
посл'Ьдств1емъ введешя огнестр'Ьльнаго оруж1я. Какъ мы уже го- 
ворили, это последнее обстоятельство отозвалось на каменныхъ 
оградахъ, главнымъ образомъ, т'Ьмъ, что онЪ много выиграли въ 
отношен1и живой обороны; въ толщ'Ь ихъ начали устраиваться 
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различный пом^Ьщен1я для оруд1й и стр'Ьлковъ. Открытая оборона 
тоже получила важныя улучшешя: въ сгЬнахъ явились нижн1е, 
или подошвенные, среднхе и верхнхе бои. 

При постепенномъ усовершенствованш обороните льныхъ оградъ 
для увеличен1я массы д'Ьйств1я ручнымъ огнестр^Ьльнымъ оружхемъ, 
устроены были на верху ст^Ьны зубцы, а потомъ въ этихъ зубцахъ — 
бойницы, которыя, увеличивая число боевыхъ отверстхй, представ- 
ляли еще бол^Ье безопасное прикрытхе для стр'Ьлковъ. 

Особенно богаты въ этомъ отношеши ст'Ьны Китай-города 
въ Москв'Ь, гд^Ь мы находимъ соединеше всевозможныхъ боевъ: 
и нав'Ьсныя стр'Ьльницы, называвшхяся косымъ боемъ, для об- 
наружешя ст'Ьны, и большхя отверстхя для оруд1й, и бойницы въ 
толщ'Ь ст^Ьны, и, наконецъ, открытыя отверстхя, или пролеты. 

Что касается б а ш е н ъ, то изучая ограды бол^Ье зам-Ьчательныя 
по своей обширности, по сил'Ь и по искусству расположешя, какъ 
наприм'Ьръ, Московскаго Кремля и кр-Ьпости Смоленска, 
можно зам'Ьтить н'Ькоторую систему въ разм^Ьш;ен1и большихъ и ма- 
лыхъ башенъ: между большими башнями, занимаюш;ими главные 
пункты ограды, пом'Ьш;аются одна, или дв'Ь малыя, обыкновенно 
четыреугольныя, назнача10ш.1яся къ частной оборон'Ь малыми ору- 
Д1ЯМИ или ручнымъ огнестр'Ьльнымъ оружхемъ, тогда какъ большхя 
вооружались оруд1Ями большихъ калибровъ и обстр^Ьливали м'Ьст- 
ность, лежаш;ую впереди. 

Изъ большихъ башенъ ни одной не дошло до насъ въ своемъ 
первоначальномъ вид'Ь, какъ, наприм'Ьръ, Спасская надворотная 
башня въ Московскомъ кремл'Ь, построенная знаменитымъ 
Петромъ Антонхемъ Медхоланскимъ, въ 1491 году, перво- 
начально представляла собою сравнительно небольшую четырех- 
гранную вышку, ув'Ьнчанную орломъ (рис. 181). Теперешняя же вы- 
сокая декоративная башня съ часами (рис. 182) надстроена уже 
при Михаил'Ь ведорович^Ь, въ 1626 году, англ1йскимъ зодчимъ 
ХристофоромъГоловеемъ. То же нужно сказать и про дру пя 
подобныя башни. 

Этажи башенъ разд^Ьлялись между собою прочными деревян- 
ными полами, носившими назваше мостовъ, или же сводами, 
введенными, в'Ьроятно, итальянскими строителями. Сводами пок- 
рывались преимуш;ественно нижн1е этажи. Они были незначительной 
толш;ины и въ круглыхъ башняхъ иы±:ш форму купольную, а въ 
башняхъ, образующихъ въ план'Ь прямоугольпикъ— коробовую. Со- 
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общеше между этажами производилось посредствомъ л^Ьстницъ, по- 
м^Ьщавшихся въ ст'Ьн^Ь. 

Круглыя башни обыкновенно заканчивались вверху прямыми 
зубцами, или же покрывались коническою крышею. 

Прямоугольный въ план'Ь башни съ выступами наверху для 
„нав-Ъсныхъ стр'Ьльницъ" перешликъ намъ съ Запада и при- 
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Рис. 181. Спасская башня Московскаго кремля. 
Реставращя архитект. П. Герасимова. 




Рис. 182. Спасская башня. 
Современный видъ. 



вились ВЪ нашей военной архитектур'^. „Первоначальное ихъ по- 
явлеше у насъ, зам'Ьчаетъ Н. В. Султане въ, сл^Ьдуетъ припи- 
сать деревянной архитектур'Ь, т.-е. башняхъ т'Ьхъ остроговъ и кр^Ь- 
постей, которые были столь обильно разсЬяны въ нашихъ погранич- 
ныхъ областяхъ. Изображен1Я н'Ькоторыхъ изъ нихъ им'ЬСхМЪ въ ри- 
сункахъ (рис. 183), друпя же сохранились до нашего времени. Съ 
появлен1емъу насъ каменныхъ кр'Ьпостей, бойницы эти, весьма естест- 
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венно, перешли на нихъ, причемъ такъ же, какъ и на Запад'Ь, у 
насъ были каменныя сгЬны и башни, какъ съ временными дере- 
вянными нав'Ьсными бойницами, такъ и съ постоянными — камен- 
ными. Образцами посл^дняго устройства могутъ служить сгЬны и 
башни Китай города въ Москве." 




Рис. 183. Деревянная кр'Ьпостная башня. Рисунокъ изъ путешествгя 

Пальмввиста. 



Кром* ТОГО, были еще башни съ вышкой, такъ называемыя 
„подзорныя," служившхя, кромЪ обороны, еще и для наблюдешя 
за непр1ятелемъ; поэтому он'Ь делались выше другихъ, достигая 
иногда въ высоту до дв'Ьнадцати саженъ, и оканчивались вверху 
караулкой, или вышкой. Видъ этотъ былъ очень распростра- 
ненъ въ нашемъ зодчеств'Ь, какъ въ каменномъ, такъ и въ дере- 
вянномъ, и им-Ьетъ чисто русское происхождеше. По зам'Ьчашю 
Л. В. Даля, вышка эта „им'Ьетъ ту же форму, какую придаютъ 

Нв10р1я руосв. шехтеетвж. Топ 37 
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Изъ строителей этого дворца намъ изв-Ьстны плотничьи ста- 
росты Смирной Ивановъ и Сенька Петровъ и стр'Ьлецъ- 
плотникъ Ивашка Михайлов ъ. Снаружи вся постройка была 
испещрена разноцв^Ьтными красками. 

Не мен'Ье зам'Ьчательный, тоже деревянный дворецъ былъ въ 
сел'Ь Измайлов'Ь. „Если, зям'Ьчаетъ И. Е. Заб'Ьлинъ, Коло- 
менское славилось, какъ роскошная и красивая царская дача, 
то село Измайлово не мен'Ье, если ещ^ не бол'Ье, славилось, какъ 
обширный и съ такою же роскошью устроенный царскхй хозяйст- 




Рис. 180. Дворецъ въ сел* Коломенскоиъ. 



венный хуторъ, который также показывали иноземцамъ, какъ дос- 
топрим-Ьчательность. " 

Постройка царскихъ хоромъ въ с Измайлов'Ь относится, в'Ь- 
роятно, къ 1663 году. Он'Ь были поставлены на острову и при 
Алекс'Ь'ЬМихайлович'Ьне отличались ни обширностью, ни рос- 
кошью, — главныя заботы этого царя, по-видимому, были обращ;ены 
на устройство хозяйственной части хутора; вполн'Ь же отстроены 
и изукрашены он^Ь были при цар^Ь беодор'Ь Ал ексЬевич^Ь. По- 
добно Коломенскому, и этотъ дворецъ тоже состоялъ изъ мно- 
гихъ отд'Ьлешй. Въ немъ были хоромы царя, царицы, царевича, 
царевенъ, большихъ и меньшихъ, псреднхя и задн1я ворота съ баш- 
нями и со стрелецкими караульными полатами по сторонамт>. 
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каменная ограда и служебныя полаты сытнаго, кормового и хл'Ь- 
беннаго дворовъ; дворъ былъ разд'Ьленъ посредин'Ь преградою 
съ воротами, — по одну сторону стояли хоромы, по другую — служ- 
бы. Шатровыя кровли на воротныхъ башняхъ были покрыты бЪ- 
лымъ жел'Ьзомъ и украшены орлами. Шатры у хоромъ, на крыль- 
цахъ и рундукахъ, покрыты такими же кровлями съ яблоками 
на верху. Около двора, по угламъ, построены четыре каменныхъ 
башни. 

Дворецъ этотъ просуществовалъ до 1765 года, когда, за вет- 
хостью, былъ разобранъ. 



XXXIII. 

Перейдемъ теперь ко внутреннему убранству хоромъ. Мы ул^е 
говорили, что ст^Ьны и потолки внутри хоромъ, большею част1ю, 
обшивались краснымъ, тш;ательно выструганнымъ тесомъ, а въ 
брусяныхъ хоромахъ нагладко выскабливались стенные и пото- 
лочные брхрья. Съ особенною заботливостью украшались потолки, 
или подволоки; они покрывались р-Ьзьбою изъ дерева и состав- 
лялись изъ отд'Ьльныхъ штукъ, щ;итовъ, или рамъ; убирались также 
слюдою, съ р'Ьзными украшен1ями изъ жести, олова и б^Ьлаго же- 
леза; въ такъ называемой Серебряной полат-Ь была сд'Ьлана 
даже серебряная литая вислая подволока. „Н'Ьтъ сомн^Ьшя, 
зам'Ьчаетъ про нее И. Е. Заб'Ьлинъ, что она состояла изъ раз- 
личныхъ отд'Ьльныхъ фигуръ, собранныхъ по изв'Ьстному рисунку". 
Часто также подволока эта расписывалась красками. Такъ, въ описи 
хоромъ князя В. В. Голицына читаемъ, между прочимъ: „Въ 
той же полат^Ь подволока накатная, а по холстамъ левкашено. На 
подволокЬ отъ другой его жъ, князь Васильевы, столовой по- 
латы въ кругу съ лучами написано 1исусъ Христосъ. А въ сре- 
дин-Ь той подволоки Солнце съ лучами, вызолочено сусальнымъ 
золотомъ. Кругъ солнца б^Ьги небесные съ зод1ями и съ планеты 
писаны лсивописью. А по другую сторону солнца м^Ьсяцъ въ лу- 
чахъ посеребренъ. Кругъ подволоки въ двадцати клеймахъ р'Ьз- 
ныхъ позолоченыхъ писаны пророчесше и пророчицъ лица". 

Украшешямъ подволоки всегда соотв'Ьтствовали украшешя 
оконъ и дверей, которыя тоже покрывались р^Ьзьбою по па- 
зе* 
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личникамъ и по причелинамъ, или подзорамъ. Р'Ьзьба 
большею частш д'Ьлалась изъ липы. 

Полъ, или по древнему, мостъ, настилался досками, или 
же дубовымъ кирпиче мъ, т.-е. дубовыми брусками; иногда 
ихъ д'Ьлали косыми, и тогда полъ назывался косящатымъ. 
Слался опъ на сухомъ песк'Ь со смолою, или на извести; иногда 
расписывался красками. Устраивались полы и гончарные, изъ 
цв'Ьтныхъ изразцевъ. 

Въ окна вставлялись рамы, или оконничные станки, оби- 
тые сукномъ, или другою матерхей. Въ нихъ укр'Ьплялись, петлями 
и крючками, оконницы, подъемныя, отворныя, а въ воло- 
ков ыхъ окпахъ — задвижныя и отворныя. „До Петра Ве- 
ликаго, зам'Ьчаетъ И. Е. Заб'Ьлинъ, дал^е въ царскомъ дворц'Ь, 
стекла не были въ большомъ употреблеши; ихъ вполн'Ь зам'Ьняла 
слюда, изв'Ьстная съ глубокой древности. Слюдяныя окон- 
ницы устраивались изъ б'Ьлаго, или краснаго жел'Ьза, въ сЬтку, 
основашемъ которой служили четыре жел^Ьзные прута, составляв- 
пие собственно рамку. С-Ьтка д'Ьлалась въ вид^Ь образцовъ, то- 
есть четыреугольниковъ и треугольниковъ, или клиновъ ивъ 
вид'Ь репьевъ, круговъ, кубовъ, косяковъ, въ которыхъ 
у кр'Ьплялась слюда и отъ которыхъ окна назывались обращатыми, 
клинчатыми, репейчатыми, кругчатыми, кубчатыми, 
косящатыми. Такое устройство оконницъ было необходимо по- 
тому, что слои, или листы слюды, большею част1Ю, были невелики 
и притомъ неправильной формы, которая всегда и обусловливала 
узоръ оконной СЕТИ. Большхе листы слюды пом'Ьщались всегда въ 
вид'Ь круга въ средин^Ь окончины, а около располагались боко- 
вые образцы разной формы, также углы и пахлинки, или 
мелшя выр'Ьзки. Для укр'Ьплен1я слюды въ своихъ м'Ьстахъ, упот- 
реблялись, кром'Ь того, оловянныя де неярки, небольшхя бляшки, 
кружки, репейки, зубчики и орлики, которые почти всегда 
золотились, а иногда оставлялись б-блыми. Подъ орлики подкла- 
дывались атласные, или тафтяные цв^Ьтки. Въ ХУП-омъ стол'Ьйи 
слюду въ окнахъ стали украшать живописью." 

Сравнительно р^Ьдко употреблявшхяся стекольчаты я окон- 
ницы устраивались почти такъ же. Между ними встр^Ьчались и 
расписныя стекла, какъ, наприм'Ьръ, въ приведенной уже выше 
описи хоромъ князя В. В. Голицына говорится: „Въ той же по- 
лат'Ь въ дву поясЬхъ 46 оконъ съ оконницы стекляными, въ нихъ 
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м'Ьсты стекла съ личины", и далЪе: „Три окна створчатыхъ 
большихъ, а въ нихъ восьмнадцать оконницъ стекляныхъ, м'Ьстами 
стекла цв-Ьтные." 

Кром'Ь этихъ, описанныхъ нами оконницъ, были еще зимн1я 
рамы-оконницы, а на ночь изнутри все окно закрывалось, или 
затворялось втулками — щитами во все окно, въ род'Ь ставней, 
обитыми войлокомъ и сукномъ. Въ каменныхъ здашяхъ затворы 
д'Ьлались жел'Ьзные. 

Печи во всЬхъ лсилыхъ хоромахъ были изразцовыя, че- 
тыреугольныя, или круглыя, изъ особой формы кирпича - сырца, 
на ножкахъ, съ колонками и съ карнизами. Изразцы расписыва- 
лись травами, цв^Ьтами, изображенхями людей и животныхъ и раз- 
ными узорами. Швы между ними тоже прописывались красками, 
соотв'Ьтственными узору изразцовъ. 

Верхше этажи пагр-Ьвались проводными трубами изъ пе- 
чей нижнихъ этажей. Трубы д-Ьлались тоже изразчатыя съ душ- 
никами. На крышахъ он'Ь выводились въ вид-Ь коронокъ, шатри- 
ковъ, узорочно складенныхъ изъ тЪхъ ЛхС изразцовъ и покрыва- 
лись м'Ьдными сутками, „для птичьихъ гнЪздъ, отъ галокъ и 
отъ сору." 

Внутри хоромъ сгЬны, потолки, лавки и полы почти всегда 
наряжались матер1ями, преимущественно сукнами. „Для ст^Ьнъ 
и потолковъ, говоритъ И. Е. 3 а б 'Ь л и н ъ, сукно было также упот- 
ребительно, какъ теперь обои. Кром* того, сукномъ же настилали 
полы, обивали, или только опушали двери, обивали, или обши- 
вали окна, оконницы, ставни, втулки; клали его подъ дверной и 
оконный приборъ: подъ крюки, жиковины, подъ скобы, подъ плащи 
и ц'Ьпи, а также подтз красное гвоздье въ украшен1и лавокъ. 
Сукно въ такой нарядъ наиболее употреблялась красное-багрецъ, 
червленое, червчатое и т. п., р'Ьдко зеленое, а въ печальныхъ слу- 
чаяхъ, во время траура, черное, иногда гвоздичное, вишневое, ко- 
ричневое и другихъ темныхъ цв'Ьтовъ. Подъ сукно на полахъ и 
сгЬнахъ, а также при обшивк'Ь дверей, оконъ, вставней и вгумокъ, 
клали обыкновенно сЬрыя, или б'Ьлыя полости, войлоки, иногда 
простое сермяжное сукно, пли ровный холстъ. Ст^Ьны и потолки 
наряжали сукномъ, большею част1Ю, обыкповеннымъ способомъ, во 
все полотнище, т.-е. въ гладь. Но нер^Ьдко употреблялся и другой 
нарядъ, въ шахматъ, т.-е. кл^Ьтками въ три четверти шириною, 
иногда въ два цв'Ьта, папрпм^Ьръ, кл'Ьтка краснаго сукна, а дру- 
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гая — голубого, и т. п., также въ клинъ, т.-е. клиньями (ромбами), 
и также въ два цв'Ьта, наприм'Ьръ, клинъ изъ сукна багрец^' 
(краснаго) и клинъ изъ зеленаго кармазину. Точно также наря- 
жали сукномъ и каменныя полаты, если он'Ь не были украшены 
живописью; и не только ст'Ьны и нолъ, но даже и своды. Иногда 

ст'Ьны и потолокъ обивали зеленымъ атласомъ Со времепъ царя 

АлексЬяМихайловича сгЬны и, особенно, двери стали обивать 
золочеными басменными кожами, на которыхъ были вытиснены 
разныя травы, цв'Ьты и животныя, птицы, зв-Ьри. Кожи эти ис- 
кусно сшивались и для сохранности прикрывались олифой, зам'Ь- 
нявшей лакъ." 

Въ концЪ ХУП-го в'Ька, вмЪсто обоевъ, употреблялись также 
холсты и полотна, которыми оклеивали и расписывали большею 
част1ю травами и узорами, а иногда аспидом ъ разныхъ цв^Ьтовъ, 
т.-е. подъ мраморъ, п наконецъ, просто грунтовали какою-нибудь 
одноцв'Ьтной краской. Въ богатомъ боярскомъ быту въ это время 
употреблялись, кром'Ь того, и шпалеры — заграничные тканые 
обои. 

Двери, а въ деревянныхъ хоромахъ и окна, тоже почти всегда 
обивались сукномъ и зав-Ьшивались тафтяными, камчатными, или су- 
конными зав'Ьсами, висЬвшими на кольцахъ по проволок'Ь, и 
иногда украшались подзоромъ изъ шелковаго галуна, тканаго 
съ золотомъ, или съ серебромъ, или изъ золотого плетенаго кру- 
жева, разшнтаго по атласу, или по другой какой шелковой матерхи. 
Въ каменныхъ здан1яхъ, на окнахъ постилали суконные наоко- 
ш е ч н и к и. 



XXXIV. 

Переходя теперь къ военнымъ сооруженхямъ, мы зам^Ьчаемъ, 
что вызовъ итальянскихъ строителей, начавшхйся со временъ 
1оанна III, не могъ не отозваться и зд'Ьсь на частныхъ усовершенст- 
вован1яхъ, хотя н'Ькоторыя изъ нихъ являются только простымъ 
посл'Ьдствхемъ введетя огнестр'Ьльнаго оружхя. Какъ мы уже го- 
ворили, это посл^Ьднее обстоятельство отозвалось на каменныхъ 
оградахъ, главнымъ образомъ, т'Ьмъ, что онЪ много выиграли въ 
отношеши живой обороны; въ толш.^Ь ихъ начали устраиваться 
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различный пом'Ьщен1я для оруд1й и стр'Ьлковъ. Открытая оборона 
тоже получила важныя улучшешя: въ сгЬнахъ явились нижн1е, 
или подошвенные, среднхе и верхн1е бои. 

При постепенномъ усовершенствоваши оборонительныхъ оградъ 
для увеличен1я массы д'Ьйств1я ручнымъ огнестр'Ьльнымъ орулаемъ, 
устроены были на верху ст'Ьны зубцы, а потомъ въ этихъ зубцахъ— 
бойницы, которыя, увеличивая число боовыхъ отверст1й, представ- 
ляли еще бол^Ье безопасное прикрытхе для стр'Ьлковъ. 

Особенно богаты въ этомъ отпошенхи ст'Ьпы К и т а й - г о р о д а 
въ Москв'Ь, гд'Ь мы находимъ соединешс всевозможныхъ боевъ: 
и нав^Ьсныя стр'Ьльницы, называвшхяся косымъ боемъ, для об- 
наружешя ст'Ьны, и большхя отверстхя для оруд1й, и бойппцы въ 
толпгЬ ст'Ьны, и, накопецъ, открытыя отверст1я, или пролеты. 

Что касается б а ш с н ъ, то изучая ограды бол'Ье зам'Ьчательныя 
по своей обширностп, по сил'Ь и по искусству расположен1я, какъ 
наприм'Ьръ, Московскаго Кремля и кр'Ьпостп Смоленска, 
можно зам'Ьтить н^Ькоторую систему въ разм1зщен1п большихъ и ма- 
лыхъ башенъ: между большими башнями, занимающими главные 
пункты ограды, пом'Ьщаются одна, или дв'Ь малыя, обыкновенно 
четыреугольныя, назначаюицяся къ частной оборон'Ь малыми ору- 
Д1ЯМИ или ручнымъ огнестр-Ьльнымъ оруж1емъ, тогда какъ большхя 
вооружались оруд1ями большихъ калибровъ и обстреливали м'Ьст- 
ность, лежащую впереди. 

Изъ большихъ башенъ пи одной пе дошло до насъ въ своемъ 
первоначальномъ вид'Ь, какъ, наприм-Ьръ, Спасская надворотная 
башня въ Московскомъ крем л*, построенная знаменитымъ 
Петромъ Антон1емъ Мед10ланскимъ, В7> 1491 году, перво- 
начально представляла собою сравнительно небольшую четырех- 
гранную вышку, ув'Ьнчапную орломъ (рис. 181). Тепорешпяя ж(г вы- 
сокая декоративная башня съ часами (рис. 182) 1галс/гроена уж(5 
при Михаил* бедорович'Ь, въ 1020 году, «нгл1Пским'ь зодчимь 
Христофоре мъ Головеем'ь. То же нужно сказать и про друг1Я 
подобный башни. 

Этажи башенъ разл'Ьлилигь между сог^ою прочными дгревии- 
ными полами, носившими плзптп!^ мостопь, пли же. снодамп, 
введенными, в-Ьроятпо, ита л \, и п ск п м п гтроптглямп. I !ис)дамп пок- 
рывались преимупи^стп<*ппо ппжп11' ятп/кп, Ипп пыли пгзпнчптгльпоП 
толщины и и'ь круглых'!, плтпях». ПМ1..1П форму купольную, а пь 
башняхъ, обра?5ую1пих I, пь п.ппгЬ прямоую.п.ппкь короГюпую. ('о- 
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общеше между этажами производилось посредствомъ л'Ьстницъ, по- 
м^Ьщавшихся въ ст^Ьн^Ь. 

Круглыя башни обыкновенно заканчивались вверху прямыми 
зубцами, или же покрывались коническою крышею. 

Прямоугольныя въ план'Ь башни съ выступами наверху для 
„навЪсныхъ стр'Ьльницъ" перешликънамъ съ Запада и при- 
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Рис. 181. Спасская башня Московскаго кремля. 
Реставращя архитект. П. Герасимова. 




Рис. 182. Спасская башня. 
Современный впдъ. 



ВИЛИСЬ ВЪ нашей военной архитектур'Ь. „Первоначальное ихъ по- 
явлеше у насъ, зам'Ьчаетъ Н. В. Султан о въ, сл^Ьдуетъ припи- 
сать деревянной архитектуре^, т.-е. башняхъ т^Ьхъ остроговъ и кр'Ь- 
постей, которые были столь обильно разсЬяны въ нашихъ погранич- 
ныхъ областяхъ. Изображенхя н'Ькоторыхъ изъ нихъ им'Ьемъ въ ри- 
сункахъ (рис. 183), друпя же сохранились до нашего времени. Съ 
появленхемъу насъ каменныхъ кр'Ьпостей, бойницы эти, весьма естест- 



военный СООРУЖЕН! я. 



289 



венно, перешли на нихъ, причемъ такъ же, какъ и на Запад'Ь, у 
насъ были каменныя сгЬны и башни, какъ съ временными дере- 
вянными нав'Ьсными бойницами, такъ и съ постоянными — камен- 
ными. Образцами посл'Ьдняго устройства могутъ служить сгЬны и 
башни Китай города въ Москв'Ь." 




Рис. 183. Деревянная жр^постная башня. Рисунокъ изъ путеп1еств1я 

Падьмквиста. 



Кром* того, бььти еш;е башни съ вышкой, такъ называемыя 
«подзорныя,** служивш1я, кром'Ь обороны, еще и для наблк)ден1я 
за непр1ятелемъ; поэтому он* д-Ьлались выше другихъ, достигая 
иногда въ высоту до двенадцати сажо1п>, и окатгчивались вверху 
караулкой, или вышкой. Лидъ ?*тогь былъ очень распростра- 
ненъ въ нашемъ зодчеств*, как7> въ кпмтиомъ, так1, и въ дере- 
вянномъ, и им'Ьетъ чисто русское; ггроисхождолпе. По зам-Ьчашю 
Л. В. Даля, вышка эта „им-Ьегь 7 у же форму, какую придаютъ 

Иетори ртее*. ■ежуества. Те»» 37 
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ей еще и теперь въ нашихъ степяхъ, т.-е. въ вид* бол^Ье или мен^Ье 
удобной избушки для часового, поднятой на четырехъ косыхъ стол- 
бахъ до изв'Ьстной высоты (рис. 184); откосы между столбовъ зашива- 
лись потомъ досками, въ вид^Ь крыши (рис. 185). Вотъ заключаетъ онъ, 
форма прежнихъ деревянныхъ башенокъ, которую придавали потомъ 
и каменнымъ башнямъ наши зодчхе." 

При перенесеюи этой деревянной формы въ каменную, все ея 
видоизм'Ьненхе ограничилось гЬмъ, что на средней, наклонной части 
были пом'Ьщ;ены слуховыя окна. 

Сущ;ествуетъ, наконецъ, еш;е одна форма нашихъ старинныхъ 
башенъ, составляюш.ая какъ бы переходъ отъ простой прямоуголь- 
ной башни къ подзорной, который заключается въ томъ, что на 





Рис. 184. Вышка въ Ставрополь- 
ской губ. По Далю. 



Рис. 185. Ворота Колмы- 
ковской станицы на Ура- 
л*, въ 1831 г., по Далю. 



шатр'Ь располагаются слуховыя окна. Такой прхемъ мы видимъ въ 
бывшихъ „Гербовыхъ воротахъ" въ Московскомъ кремл'Ь. 
Ворота кр'Ьпостныя пом'Ьш;ались обыкновенно въ башн^Ь, и са- 
мое простое устройство ихъ состояло въ проходЬ по прямому 
направлен1ю, закрывавшемуся съ наружной стороны и съ внутрен- 
ней воротами, какъ это мы видимъ въ СпасскихъиНиколь- 
скихъ воротахъ Московскаго кремля. Для охранешя внутрен- 
няго прохода вътомъ случа'Ь, когда, непрхятелю удалось бы прор- 
ваться чрезъ наружныя ворота, д^^ались иногда въ полу верхняго 
этажа, лежавшаго непосредственно надъ проходомъ, отверстхя, от- 
куда оборонявпиеся могли дМствовать по непрхятелю, задержан- 
ному внутренними воротами, а иногда устраивались подъемныя р'Ь- 
шетчатыя ворота, опускавшхяся въ нужную минуту съ верху и пред- 
ставлявш1я непрхятелю новую и неожиданную преграду. 
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XXXV. 

Д4лая теперь обзоръ всей Московской архитектуры, мы ви- 
димъ, что общ1й мотивъ плана русскихъ церквей до развитхя мос- 
ковскаго ВЛ1ЯШЯ, какъ было указано раньше, состоялъ изъ квад- 
ратнаго пом'Ьщетя, или изъ продолговатаго; въ первомъ случа'Ь, 
храмы разбивались по боковымъ фасадамъ на три части, во вто- 
ромъ— на четыре. Внутреннее пом'Ьщеше им'Ьло въ середин^Ь четыре 
столба, поддерживающихъ куполъ, а съ востока примыкала трой- 
ная алтарная абсида. 

Хотя прхемъ этотъ удержался даже и въ ХУП-мъ в'Ьк^, но 
съ развитхемъ строительной техники, зодчхе, желая сд'Ьлать самую 
церковь бол-Ье открытою, сначала отбрасываютъ два столба и по- 
м^щаютъ куполъ при помощи только оставшихся двухъ столбовъ 
и арокъ, перекинутыхъ съ нихъ на сгЬну; зат^Ьмъ уничтожаютъ и 
эти столбы и ставятъ барабанъ купола прямо на свод* между 
четырьмя подпружными арками. Такимъ образомъ, уничтожились 
внутренше столбы, и вм'ЬсгЬ съ этимъ ввелся совсЬмъ иной спо- 
собъ сводчатыхъ покрыт1й: все пространство храма стало покры- 
ваться однимъ сомкнутымъ сводомъ съ четырьмя перпендикулярно 
пересЬкающимися арками; въ центр1^ такого свода ставился бара- 
банъ, причемъ средн1я части арокъ получали зпачеп1е подпру- 
жинь. Такой мотивъ, большею част1Ю, прастиковачся въ небольшихъ 
церквахъ, въ большихъ же оставался прслсн1й способъ сводовъ, 
опираюпщхся на четырехъ столбахъ. 

ЗагЬмъ, къ единственному куполу, бывшему надъ срединою 
церкви прибавились еще съ бокон'ь мшиао купола, обыкновенно, 
четыре, а иногда и больше. 

Нужно зам-Ьтить, что отио11101пя можду нтпми куполами, слу- 
жащими в'Ьнчашемъ всего здапи!, п самымь здап10мъ всегда вы- 
казываютъ зам-Ьчательпоо чунстио ир^июрц!!!. 

Упомянутыя подпружныя арки таражакп'ся, обыкновенно, 
снаружи полуциркульными тя1М1ми, иричомь пятыихъ опираются 
на лопатки. Если лопатки им'Ьюгь сильный иыступъ, то наруж- 
ныя арки образуютъ кру!\1ыя ппадпиы, представляющ1Я собою чрез- 
вычайно удобное м'Ьсто для живописи. 

Самая кровля храма располапиась на вн1^шнихъ поверхнос- 

37* 
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тяхъ арокъ и на сводахъ; купола же — на парусахъ, на угловыхъ 
коническихъ сводикахъ, а если они невелики, то на сочеташяхъ 
св^Ьшивающихся внутрь арокъ. 

„Арки эти, зам'Ьчаетъ В 1 о л л е-л е-Д ю к ъ, видны снаружи и об- 
разуютъ украшеше настолько же разумное, насколько и своеобразное. 
Внутри эти св'Ьшивающхяся арки производятъ большой эффектъ и 
игру св'Ьта и т'Ьни, будучи, вм'ЬсгЬ съ гЬмъ, удивительно пригод- 
ными для живописи." 

В'Ьнчашя главъ, преимущественно, им'Ьло луковичную форму, 
но, кром^Ь того, на ряду съ нею, шла и восьмигранная пирамида, 
причемъ не р^Ьдко оба способа сливались вм'Ьст^Ь, прим'Ьръ чего 
мы видимъ въ храм'Ь Василхя Блаженнаго. 

Восьмиугольная башня возвышается тамъ надъ сводами, по- 
верхъ кровли. На ней пом'Ьш;аются ряды кокошниковъ, поддержи- 
ваюш;ихъ второй восьмиугольный ярусъ, ув'Ьнчанный пирамидою 
и шейкою съ золоченою луковичною главкою. 

„Нужно признать, зам^Ьчаетъ тотъ же В10лле-ле-Дюкъ, 
въ об'Ьихъ этихъ композиидяхъ в'Ьрное пониманхе пропорцш и си- 
луэтовъ, столь соотв'Ьтствуюп];ихъ в'Ьнчашю, которое выд'Ьляется 
на неб^Ь. Эта композищя крайне удобна для вн'Ьшней раскраски. 
Тимпаны, прикрытые выступами арокъ, украшаются поливными 
изразцами, живописью, мозаикою на золотомъ фон'Ь, фигурами или 
орнаментами. Какъ конструкщя, она не представляетъ никакой 
трудности въ исполнеши; она отличается хорошимъ распред^Ьлен^- 
емъ груза и легкостью, потому что тимпаны суть, д'Ьйствительно, 
ничто иное, какъ заполнеше." 

„Такимъ образомъ, говорить онъ дал-Ье, больпия арочныя очер- 
тан1я внутреннихъ сводовъ, которыя появляются снаружи русскихъ 
здаюй, и которыя им'Ьютъ сперва, какъ въ византхйской ар- 
хитектур*, полуциркульную форму, начинаютъ съ ХУ1-го в'Ька из- 
ламываться въ вершин^Ь, всл'Ьдствхе прибавлен1я остр1я. Потомъ 
арка им'Ьетъ иногда приподнятый центръ, а остр1е выступаетъ 
еш;е бол'Ье. ЗагЬмъ еще — это уже только дв'Ь части арокъ, центры 
которыхъ лежать на сторонахъ равносторонняго треугольника, и 
которыя оканчиваются его вершиною. Наконецъ, исходя изъ того 
же пр1ема начертаюя, аркамъ придаютъ большее развитхе при 
томъ же остр1'Ь. Эти посл'Ьдн1я очертанхя образуютъ В'Ьнчашя, или 
сандрики отверст1й и весьма часто встр'Ьчаются на русскихъ зда- 
шяхъ, начиная съ ХУЬго в'Ька." 
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Переходя теперь къ наружной отд'Ьдк'Ь московской архитектуры 
и разсматривая тяги и карнизы, мы видимъ, что они склады- 
вались, обыкновенно, изъ простого и лекальнаго кирпича, разм'Ьры 
котораго были н'Ьсколько больше нын^Ьпшихъ; кром'Ь гладкаго кир- 
пича, употреблялся еще кирпичъ съ обронными узорами на лице- 
вой грани. 

Плосшя части здан1й, какъ гладь ст'Ьнъ, устои воротныхъ 
арокъ, пилястры, парапеты кр'Ьпостныхъ ст'Ьнъ и проч. убирались, 
или наряжались „ширинками". Ширинки были весьма распрост- 
раненнымъ украшетемъ въ нашемъ зодчеств^Ь и особенно часто 
прим-Ьнялись въ колокольняхъ; въ н'Ькоторыхъ изъ нихъ, какъ 
все прямоугольное основаше верхней восьмигранной части, такъ 
и весь нижшй парапетъ ея сплошь покрыты ширинками. На 
нихъ наше старинное зодчество сосредоточивало часто всю свою 
изобретательность. Въ Останкинской церкви, наприм'Ьръ, встр^Ь- 
чается н^Ьсколько такихъ ширинок ъ, различаюп1;ихся между со- 
бою профилевкою рамокъ и украшешемъ самой впадины. „Рамка, 
говорить Н. В. Султан о въ, д'Ьлается или изъ лекальнаго кир- 
пича, или изъ тесанаго камня, причемъ профиль въ обоихъ слу- 
чаяхъ остается одинъ и тотъ же. Самый простой профиль — пря- 
мой уступъ впадины; самый сложный — четвертной валъ съ же- 
лобкомъ. Впадина или оставляется просто гладкою, или же запол- 
няется ч^мъ нибудь; если, наприм^Ьръ, она не велика, то ее за- 
полняютъ пробкой изъ б'Ьлаго камня, на лицевой грани которой 
вытесана крошечная балясина, или розетка; если же впадина ве- 
лика, то въ нее вставляется пестрый изразецъ, или же каменная 
пробка обкладьгеается кирпичемъ съ разными, обыкновено, неслож- 
ными, обронными узорами; иногда этимъ же кирпичемъ обклады- 
вается сама ширинка снаружи, въ вид^Ь рамки. Если подобными 
ширинками отд'Ьлывается пилястра, то рядъ ихъ нер'Ьдко оканчи- 
вается впадинами особаго рода, въ вид^Ь небольшой закомары 
съ мыскомъ вверху. Наконецъ, фризъ главныхъ карнизовъ нашихъ 
церквей очень часто украшается рядами ширинок ъ, впадины 
которыхъ убраны лекальнымъ кирпичемъ, съ выр^Ьзами, напо- 
минаюп1;ими собою н'Ьсколько форму листка. *" 

Къ числу самыхъ характерныхъ уборныхъ частей московскаго 
зодчества относятся еще подв'Ьсныя арки, двойныя, или трой- 
ныя, пятами для которыхъ служатъ обыкновено гирьки, или ви- 
сяч1е замки изъ б'Ьлаго камня. 
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Въ наружныхъ украшенхяхъ нашихъ деревянныхъ здашй мы 
встр'Ьчаемъ преимущественно преобладаше круга и всевозможныхъ 
циркульныхъ лиши, или же сухарики и зубчики, хотя крайне 
разнообразные по форм^Ь, но вс^Ь легко получаемый при помощи 
желобчатаго долота. Такъ что всЬ эти украшенхя требовали самыхъ 
примитивныхъ плотничьихъ инструментовъ, и потому всю эту ор- 
наментацш нужно признать вполн'Ь логичной и соотв'Ьтствующей 
матерхалу. 

Что касается до разм'Ьщенхя украшешй, то преимущественно 
убирались полотенца подъ крышами, зат'Ьмъ карнизъ, или п о л и ц а 
и окна, особенно ихъ очелья. 

„Достоинство вн'Ьшняго вида здатя, или фасада обусловли- 
вается, между прочимъ, соотв'Ьтств1емъ его внутреннему содержа- 
шю, говорить одинъ изъ изсл'Ьдователей нашего древняго зод- 
чества, съ которымъ въ этомъ случа-Ь мы настолько согласны, что 
не можемъ не привести зд'Ьсь его подлинныхъ словъ. Такое эсте- 
тическое услов1е составляетъ характерную черту русскаго зодчества 
и непосредственно вытекаетъ изъ концепщи самаго плана древ- 
нихъ построекъ; въ нихъ каждая часть здан1я логически и конст- 
руктивно требовала отд'Ьльнаго покрыт1я. Руссше зодч1е не лу- 
кавили, не маскировали внутреннее д'Ьлен1е здашя, подводя его 
насильственно подъ одну монотонную лин1ю. Всякое отд'Ьльное по- 
м'Ьщеше въ старыхъ здан1яхъ выражалось на фасад'Ь, и станови- 
лось сразу понятно ихъ значеше и назначен1е. Въ этомъ отношеши, 
справедливо зам'Ьчаетъ онъ, ни одинъ стиль въ м1р'Ь не обладаетъ 
такою выразительностью, какъ руссшй. Этотъ прхемъ открываетъ 
свободный путь естественному и безконечно разнообразному разви- 
Т1Ю архитектурныхъ формъ. 

Могутъ зам'Ьтить, прибавляетъ онъ, что, несомн'Ьнно, планы 
русскихъ храмовъ представляли строго-логическую концепщю; но 
гд^Ь же это единство въ старыхъ гражданскихъ постройкахъ, въ 
которыхъ планъ разбросанъ, и здан1е не представляетъ ни единства, 
ни симметр1и? — Но что такое единство въ искусств'Ь? — возражаетъ 
онъ. Оно есть н'Ьчто обобщающее и объединяющее разнообразные 
предметы. Въ слов'Ь единство заключается и другой законъ: оно 
невозможно безъ единаго центральнаго начала, или пункта, около 
котораго группируются предметы, соотв'Ьтственно ихъ отношен1Ю къ 
нему, по закону посл'Ьдовательности и постепенности. 

Ц'Ьльность же русской идеи и способность нашихъ предковъ 
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осуществить ее въ зодчеств* прояви;1Ись не только въ ^л;1'^;ль- 
ныхъ домахъ, но и во всемъ Кремл*. Въ немъ е^пь ш*итръ: ^/г 
боры, терема и полеты царсшя, громадная колокольня Пыхни 
Великаго, какъ великанъ, громогласно возхЛшак^шй г<^]^^лу '^ 
его духовной и государственной жизни; около этого центра — }л>ст^' 
ппе храмы и здашя^ связанный своимъ назначешемъ ^гь ц*г«т]^^^а.- 
ною жизнью; наконепъ- вс^ это зе^ни^:в/^(:я ст1.нами съ ь^.^«выл1:ик- 
ными башнями и Оойнидами внушит^%1ьних'ь рьум'Ь\р^^ю^. п^поун^ 
стоять стражами и о'ку<хи1ПН.'1Я}АИ кр^^м.1<-ы:1:ой ^вятиая. Игып. 
заключаетъ онъ. въ Крем л -Ь- въ гру1л:1; адашй. Д'^вкдкмч^уу. 
разъединенныхъ одно отъ другого, и^яь п'^:.:1и^'/'пъ и едки<:тьу. 
Вотъ Еакого единства мы л*^:1жи^^^ исгл^ь в-ь я<1и:;^>:ъ адан1ялх.- 

Мы уже гсФори.ти раньх^г о Оалаы';!. и о томъ <5нанин1к. *и1- 
кое онъ им*етъ въ нгии^г-уъ ъ^.О'^ьпн1.. 'У'/п. же у:4*::1'1,;х^^ь:^м^:а.. 
говсфя о немъ- выражаемся мак*!.: 

^Свобс»дное отношеше гь •- к у у е '! р ; и и кь 1:л1да)1<-у в-ь р> <:- 

СКОЙ артИТвЕТ}"?'*'- '"Ь^»р1?'!-Ь ч»НХ. <^гxV^п'^ ещ«: О',. )!>*:. чЪмь дай;»- 
въ народной ло^^зж. пее'»л:н'Ькн'.'. ч?'/ ^^жлал^ 'я^1.:ы1а>^ 4ас1Ь <5Да- 
шя всегда пред^т авлне?-ь •.иууе^р^. но вх о<;щ<2й кони*^иц1К 
она часто замыше-!*:): Сагаь^'УЪ У<: юви ^<;.:а1м;а разно- 
образны: ы^-перВи^Гь. ко.*Дс ча*'гк гл<хИ1У. иал«'Д>1'::. въ *:и>1МИ1р1а.1Х- 
вомъ расположеш!: 1: 1Г1 •»-ш.к::ъ Ф«|рл11;м, Ол1;^к< ''Л^'дны>г «.лис 
съ Дфугой. 11згш«.»г^ рази1*1^' л^'^г.лу и^уу}\91л1У 111 ^^кхУЪ'ом^^лку «:г ыр- 
в&го раза, ь тольк* ьо'лгх ръ1.<""^рс;м ит^»5а|^^^^ :<1К«/Г л|11»г>?:. ьь; 
аываетъ продо;:я:1Г1*глы10'^д, 1и*\*:и^'/:<^ к;. '^<:>И'М1; глы\1У. не \1'.»з- 
ляя зрите;1я: ь*>ыор;я^г ь»^уд<; лв'ь **а'-м^ <'ДИ)2алов'-'Г г>мл*115«ь 
но разныхъ й»орУ-х к дегги1е1* в>.•ри•:л^^ ;. ьо'лг* пр-лиь'Л!- ,:.?>*. 
лыя частк г;тн1У равп^.: >1*й(*^;л;. еиО*/)* >5а';';а*1Г ]'^-е^:1;.. *^^^^^: «/льи 
чвспъ выше, н* '1«л«;^ш* <> лг ?а;: -;л*1и г иил> и- '•а*г^- Ч1* :-,:-- 
ШаДЕ ЦГЬрКЪ*:. •^^^^г*!^.! 1^^ .. Ь'ПГ \}Л^й\Ь Г Н<х1.т^Их. ^^^У.Л< ^^'^ 
или трг •^а'гм: Ь1*Г1/:*':. О-с.^штир 1?г*;. «г а, о^н^; Ол11.1:'Л '-^кХ1,:^.. 

дета«Рг]:. Ь* 1>х\9'*\:х^\.-:::^*' . .; / И;*-';г^:- 1 ;>г'Г,..1^^;й.1.::/ 11й*:;г^'>*;Ъ':: 

р11' >1<;ШГ'. ^^•,5. .•* : .> ^ :- ;■•, '.?...•-• .|^||<'1-' . .•-» ,Г.|-11,1' • 
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„Росс1Я, говорить Н, В. Султановъ, никогда не была безус- 
ловно чужда сношешю съ Западомъ, и хотя въ западной ли- 
тератур* появилось за последнее время мн-Ьше, что девять деся- 
ты:хъ ея искусства составляютъ восточные элементы, но это мп1Ь' 
И1е идетъ въ разр'Ьзь съ т'Ьмъ, что представляютъ наши памят- 
ники, Изъ этого, однакол^е, вовсе не сл'Ьдуетъ, что до-петровс- 
кая Рус ь такъ же рабски повторяла западныя формы, какъ 
мы д^Ьлаемъ это теперь. Н'Ьтъ, она переваривала и переработы- 
вала ихъ настолько своеобразно, что, напри м'Ьръ, въ нашихъ 
^фряжски хъ травахъ" не легко узнать ихъ итальянск1й 
первообразъ. Усилен1е за над па го ВЛ1ЯН1Я во второй половин! 
XVI 1-го в'Ька, продолжаетъ онъ дал'Ье, объясняется многими исто- 
рическими обстоятельствами, каковы, напримЬръ, расширен!е тор- 
гов ыхъ и дипломатическихъ сношешй съ 3 ап а дн о ю Европою, 
въ царствование М и х аила 9 е о д о р о в и ч а, и въ особенности 
польская война царя Л лек с Ь я М и хайл о в и ч а (1054 — 1657 гг*) 
Лично предводительствуя войсками, царь побывалъ во ^шогихъ 
запа д нору секи хъ и литовскихъ городахъ и, между про- 
^гамъ, въ Вильно и Полоцк'Ь, и вызвалъ оттуда не мало мае- 
теровъ и художниковъ, которые, весьма естественно, принесли съ 
собой свои формы и пр1емы въ искусств'Ь. Они вошли въ составъ 
дворцовой мастерской, называвшейся тогда „Оружейной по да- 
той'', гд'Ь, кром'Ь работы, должны были еще учить русскихъ, от- 
дан ныхъимъвъ ученье, Такимь образомъ, къ кон д)^ XVII - го в-Ька 
было подготовлено ц'Ьлое покол'Ьше русскихъ мастеровъ, воспи- 
танныхъ на совершенно новыхъ художественныхъ началахъ, Всл'Ьд- 
ств1е этого, въ русскомъ искусств'Ь той эпохи появляются одно- 
временно два течешя; одно— старое, которое доживаетъ свой вЬкъ 
по разнымъ градамъ и весямь тогдашней Руси и продолжаетъ 
развивать дал'Ье формы, зав'Ьщанныя ему московскимъ пер10- 
домъ, другое — новое, которое переработываетъ формы поздияго 
итальянскаго Возрожден 1я и господству сть при дворЬ и 
въ етолиц'Ь, 

Западное вл1ЯП1е, говорить онъ, наконецъ, какъ и сл1Ьдо- 
вало ожидать, отражается прежде всего на орнамент ик'Ь: преж- 
няя наша слегка обронная р*Ьзьба зам'Ьняется вычурной и сильно 
рельефной нЬм едкою р1ьзьбою; она употребляется не только при 
внутренней отд'Ьлк1Ь здан1й, но и покрываетъ собою всЬ наружный 
летали, Въ эту эпоху появляются въ русскомъ искусств1Ь Корине- 
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СК1Я капители, стержни колоннъ, украшенные виноградными 
листьями, плодами и проч. Въ этомъ же роскошномъ и вычур- 
номъ стил* рвались и ставились многоярусные золотые иконо- 
стасы нашихъ богатыхъ церквей и монастырей, которые во мно- 
жеств-Ь дошли до насъ и зам'Ьнили собою бол'Ье интересные и 
своеобразные иконостасы предыдущей эпохи. ** 

Какъ на образецъ такого иконостаса укажемъ на иконостасъ 
въ церкви Грузинской Троицы, сохранивш1йся довольно хо- 
рошо до нашего времени. 

Онъ представляетъ собою зам'Ьчательный образецъ соединенхя 
разныхъ стилей. Въ колоннахъ и аркахъ перваго яруса нельзя въ 
немъ не зам'Ьтить запади аго вл1яшя; тоненьюя же р'Ьзныя баля- 
синки, разд'Ьляющ1я иконы, носятъ чисто ру ССК1Й характеръ, также 
какъ и формы арокъ надъ ними и карнизы; покрываюпцй же ихъ 
орнаментъ исполненъ въ западномъ стил'Ь. 

Гораздо древн'Ье иконостасовъ дошли до насъ царскхя врата. 
Кое-гд^Ь въ захолустьяхъ сохранились царск1я двери относя - 
ш;1яся еш;е ко временамъ уд'Ьльной Руси. Богатая ихъ р^Ьзьба до- 
вольно однообразна: это рядъ завиваюп1;ихся стеблей, наружное очер- 
таше которыхъ, очевидно, сд'Ьлано циркулемъ; стебли выходятъ 
одинъ изъ другого, и не изъ наружнаго обвода, а изъ внутренняго 
завитка; самые завитки оканчиваются кружками и снизу им'Ьютъ 
расширешя въ вид'Ь листьевъ, надъ которыми лежатъ проходяпце 
подъ завитками встр^Ьчные стебли. Образа на дверяхъ вставлены 
въ маленьк1я гладшя рамки; изображешя евангелистовъ иногда бы- 
ваютъ Р'Ьзныя изъ дерева, или изъ кости. При этомъ врата иногда 
такъ малы, что для того, чтобы пройти въ нихъ, свящ;еннослужители 
должны были наклонять голову. 

Однимъ изъ лучшихъ образцовъ царскйхъ вратъ временъ 1оанна 
Грознаго являются врата въ деревянной церкви Тоанна Бого- 
слова въ Ростов'Ь (рис. 186). ВсЬ врата этой эпохи покрыты 
мелкою р'Ьзьбою и мелкими кивотиками съ луковичными главками 
и съ крестами. У всЬхъ у нихъ столбики, на которыхъ он'Ь нав'Ь- 
шены, сохранили еш;е свою древнюю форму низкихъ иконостасовъ: 
вверху оканчиваются яблоками, или шишками разной формы; при 
высокихъ иконостасахъ таше придатки обезображивали бы ихъ, такъ 
что, очевидно, они удержались только по предан1ю. 

Изъ царскйхъ вратъ, находяп1;ихся въ М о с к в 'Ь или ея окрест- 
ностяхъ, укажемъ на врата Р и зпо ложе некой церкви, въ Кр е м л 'Ь, 
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церкви Саввы Освящен наго, церкви села Коломенскаго и 
др. ВсЬ они сравнительно плоскгя. 

СовсЬмъ иное встр'Ьмаемъ в ь Я р о с л а в л *. Тамъ особенно инте- 
ресны царсшя врата въ церкви I о а н и а И р е д т е ч и, что въ Т о л ч- 

ков'Ь, въ прид-Ьл* Гур1я и 
Варсаноф1я (рис, 187). По 
нреданш, они привезены изъ 
Казани. Каждая створа ихъ 
состоитъ изъ трехъ рЬзныхъ 
частей. Верхняя часть обре- 
зана по арк'Ь и окаймлена 
золотымъ орнаментомъ по зе- 
леному фону; средняя запол- 
нена орнаментомъ но голу- 
бому фону, съ небольшимъ 
р'Ьзнымъ храмикомъ - кютомъ 
въ средин'Ь; нижняя часть сос- 
тойтъ изъ двухъ одпнаковыхъ 
четырсуголъшшовъ , обтяну- 
тыхъ золотымъ багетомъ, съ 
круглыми розетками въ уг- 
лахъ; все поле заполнено ажур- 
иымъ орнаментомъ, сквозь ко- 
торый проглядываетъ къ кра- 
ямъ голубой фонъ, средина 
же выд-Ьлена болйе крупной 
резьбой, съ фигурото; напоми- 
нающей стиль рококо; зд'Ьеь 
продолжается тотъ же мел* 
шй орнамепгь изъ завитковъ, 
листьевъ и плодовъ, но фонъ 
подъ ними красный, Въ са- 
мой средин^Ь опять пом1Ьщенъ 
небольшой пятиглавый хра- 
микъ-шотъ. Створы эти снизу заканчиваются орна:^1ентомъ изъ ви- 
ноградныхъ лозъ и листьевъ. Двери пом^Ьщены въ великол'Ьпной 
арк'Ь, покрытой орнаментами изъ растен1й и птицъ, съ р1узными соч- 
ными бусами по угламъ. Арка эта оиираетея на великол Ьпиые столбы 
съ небольшими писаными иконами, вставленными въ узорчатые вые- 
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тупы столбовъ; передъ столбами стоять дв* топенькихъ колонки. 
Г^Ъзныя капители; базы, бусы по середин^Ь и самый стержень ко- 
лонпъ покрыты топкой р1Ьзьбой и украшены разноцв'Ьтными фонами. 



^^ Ш 



1^^ 



Рис* 187, Цврсп1Я врата въ ц. Ьаона Предтечи^ чло вь Тоди^ов*, 



Надъ крайними колонками протянуты кверху дв*Ь р^Ьзныхъ руки, 
пальцы которыхъ опираются на большой вйнчаюпцй карнизъ-корону, 
тоже весь рЬзной, съ сочнымъ, изящнымъ орпаментомъ. Ниже ко- 
роны, вплоть до арки, идетъ р'Ьзной орнаментъ съ каймой по кра- 
ямъ и съ разпоцв1>тиыми фонами; въ средпнЬ пом'Ьщена церковка 
съ образком ь;въ углахъ, въ рельефныхъ кру1лыхь рамкахъ, встав- 
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уже собственно шатеръ, то-есть, восьмигранная пирамида, оканчи- 
вающаяся вверху вытянутой шейкой, съ р'Ьзною маковицей и длин- 
нымъ крестомъ. Внутри сЬни находится плафонъ съ ликомъ Спа- 
сителя, вокругъ котораго идетъ р'Ьзная рама съ розетками по 
угламъ; по краямъ же сд'Ьланъ откосъ, украшенный р'Ьзными зо- 
лочеными серафимами на голубомъ фон'Ь. 

ВсЬ изд'Ьл1я подобнаго рода повторяютъ, обыкновенно, почти 
безъ изм-Ьнетя т'Ь же мотивы. Такъ, сЬнь Борисогл'Ьбскаго 
собора представляетъ только н'Ькоторыя сокраш;ен1я и неболь- 
шой вархантъ въ подкарнизномъ щипц'Ь, узоры котораго совер- 
шенно того же стиля, но составлены не изъ растеши, а изъ сера- 
фимовъ. 

С'Ьнь церкви Николо-Над'Ьинской, сд^Ьланная, какъ свид'Ь- 
тельствуетъ сохранившаяся на ней надпись, въ 1636 - омъ году, 
представляетъ опять гЬ же составныя части. Точно также зд'Ьсь 
два полукруж1я съ гирькой укр'Ьплены на висячихъ столбикахъ; 
поле заполнено ажурнымъ орнаментомъ; карнизъ украшенъ р'Ьз- 
ною доскою съ накладными розетками, точеными фигурами и зуб- 
чиками по краямъ; надъ карнизомъ возвышается треугольный 
фронтонъ, съ резьбою изъ листьевъ, ягодъ и дубовыхъ в'Ьтвей съ 
желудями; въ средин'Ь — кругъ съ раковиной наверху; этотъ кругъ 
и раковина носятъ на себ'Ь сл'Ьды запад наго вл1ятя. По угламъ, 
вм-Ьсто птицъ, стоятъ сочныя р^Ьзныя фигуры. Самый шатеръ сос- 
тоитъ изъ трехъ восьмигранниковъ съ кокошниками, покрытыми 
ажурной р'Ьзьбой; между кокошниками, по угламъ, стоятъ четырех- 
угольныя башенки; подъ ихъ выст^^пающимъ карнизомъ св'Ьши- 
вается узоръ изъ переплетеныхъ арочекъ. Каждая башенка ув'Ьн- 
чана главкой, окруженной маленькими, тоненькими, кеглеобраз- 
ными фигурками. На второмъ восьмигранник'Ь кокошники стоятъ 
на углахъ, и между ними, въ середин'Ь, ташя же четыреугольныя 
башенки. На третьемъ восьмигранник'Ь, по угламъ, тоже башенки, 
только трехъ-этажныя; первый этажъ круглый, р^Ьзной; второй — 
четыреугольный, въ вид'Ь бесЬдки изъ арочекъ, съ подв'Ьской и 
съ кокошникомъ вверху; надъ этой бесЬдкой возвышается четырех- 
гранный шатровый теремокъ, съ точеными балясинками по угламъ; 
между башенками, посреди сторонъ восьмигранника, стоить по ко- 
кошнику; самая пирамида шатра ув'Ьнчана луковичною главкой, 
оканчивающейся высокимъ крестомъ. Вся сЬнь виситъ на ц'Ь- 
пяхъ. 
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Кром'Ь перечисленныхъ памятниковъ нашего р-Ьзного д-Ьла, 
можно еще указать на сЬнь надъ престоломъ въ церкви Гребневс- 
кой Богоматери, въ Москв'Ь, украшенную въ верхней части 
въ вид'Ь десяти-главой церкви и сплошь покрытую зам-Ьчательно 
изяп1;ной р^Ьзьбой, состояш;ей изъ раскрашенныхъ и золоченыхъ 
травъ и репейниковъ, наложенныхъ на цв'Ьтной, покрытый слюдою 
фонъ. По предатю, сЬнь эта вывезена изъ Новгорода, при I о а н н 'Ь 
Грозном ъ. 

Вообще, нужно зам'Ьтить, въ это время Москва уже слави- 
лась своими р'Ьзчиками; намъ изв-Ьстны даже имена многихъ изъ 
нихъ, особенно принимавшихъ участ1е въ украшенш Коломенс- 
каго дворца. Таковы: Арсен! й, б'Ьлорусы Климъ Михай- 
ловъ, Давыдъ Павловъ, Андрей Ивановъ, Герасимъ 
Окуловъ и бедоръ Николаевъ. Сначала они работали у 
патрхарха Никона, въ Новомъ Херусалим-Ь, оттуда были вы- 
писаны для работы въ сел'Ь Коломенскомъ и загЬмъ укра- 
шали Кремлевск1й дворецъ. Сюда же можно прибавить и мас- 
теровъ Оружейной полаты: Кондрат1я и Кириллу Ива- 
новыхъ, Юр1я Иванова, старца Ипполита и Петра Ре- 
мезова. 

Да и не мудрено, что въ Москв'Ь такъ развилось это искус- 
ство. „Сюда, зам'Ьчаетъ Д. В. Григоровичъ, по вызову царя, 
собирались всЬ художественныя силы Р о с с 1 и, съ'Ьзжались и стро- 
ились богатые бояре, во всЬхъ концахъ столицы и по ея окраинамъ 
воздвигались церкви; наконецъ, самъ царь любилъ художество и 
поощрялъ его. Коломенск1й дворецъ, съ его р'Ьзными воро- 
тами, рельефными и прор'Ьзными узорами, покрывавшими гребни 
крышъ, оконные наличники и фигурные столбы; св^Ьтлицы дворца, 
изукрашенныя круглыми изображешями орловъ, львовъ, единороговъ 
и проч., достаточно указываютъ, что царю нравились въ архитек- 
тур'Ь не только разм'Ьры и красивыя отношен1я частей, но и ея 
живописная сторона, оживляемая скульптурою и раскраской. Москва 
открывала, сл'Ьдовательно, просторъ для развит1я и процв'Ьтанхя 
вс^Ьхъ родовъ искусства, въ томъ числ'Ь, конечно, и р^Ьзного мас- 
терства, та его оггЬнки, которыми отличались Псков ъ, Нов- 
городъ, Ярославль и проч., и гЬ, которые, мало-по-малу, при- 
шли къ намъ съ Запада, при сл1янш своемъ, могли выработаться 
и образовать весьма оригинальный типъ орнаментики, въ дух'Ь и 
характер'Ь нащональности." 
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Д'Ьло это въ то время дошло до такого развит1я, что сущест- 
вовали даже спещальныя руководства къ нему. И. Е. Заб-блинъ, 
говоря о призванш упомянутыхъ мастеровъ въ Москву, упо- 
минаетъ, что „они взяли изъ монастыря дв'Ь книжки мастерсшя 
по р'Ьзному д'Ьлу." Къ сожал'Ьнш, въ настоящее время, намъ не 
известны подобныя книжки, которыя должны были бы пролить не 
мало св'Ьту на интересующ1й пасъ вопросъ. 



XXXVII. 

По прим'Ьру предшествовавшихъ главъ, и зд'Ьсь мы начнемъ 
обзоръ иконописи съ росписи храмовъ. Первыми по времени изъ 
этихъ росписей являются сгЬнописи Успенскаго собора во 
Вл ад имхр'Ь, который, хотя и былъ впервые расписанъ при пост- 
роенш, но въ ХУ-мъ в'Ьк'Ь былъ снова переписанъ ив'Ьстнымъ 
московскимъ иконописцемъ Андрее мъ Рублевы мъ, о которомъ 
мы будемъ говорить ниже. „Хотя весьма в'Ьроятно предположен1е, 
зам-Ьчаегь Н. В. Покровскхй, что Рублевъ долженъ былъ съ 
уважешемъ относиться къ старин'Ь и не столько писать вновь, сколько 
реставрировать уц'Ьл'Ьвш1е остатки живописей, т'Ьмъ не мен'Ье, его 
работа не можетъ быть названа лишь точною механическою рестав- 
ращею: иконописецъ XV -го в'Ька вносилъ прхемы иконописанхя 
своего времени въ изображеши, наприм'Ьръ, головныхъ уборовъ 
волхвовъ и вельможъ, въ аттрибуты мучениковъ, въ надписи, и 
оставилъ сл'Ьды своего времени въ художественномъ стил'Ь. Итакъ, 
заключаетъ оцъ, мы им'Ьемъ зд^Ьсь драгоц'Ьнный памятникъ XV-го 
стол*т1я. Развернутая зд'Ьсь картина представляетъ такое мону- 
ментальное явлен1е, равнаго которому мы не знаемъ въ сгЬнопи- 
сяхъ до XVП-го стол'Ьт1я** (рис. 191 и 192). 

Внутренность Московскаго Успенскаго со бора тоже вся 
расписана, и первоначальная его роспись, в-Ьроятно, относится къ 
XV-му в'Ьку, но много разъ она была исправлена и теперь, по край- 
ней м'Ьр'Ь, по общему расположен1Ю изображен1й, какъ находитъ 
это И. В. Покров СК1Й, посптъ характеръ XVI-го в'Ька. 

Но особенное богатство росписей сохранилось въ Ярославс- 
ки хъ церквахъ, которыя представляютъ, въ данномъ случа'Ь, та- 
кое богатство матерхала, какого не найдется бол'Ье во всей Р о с с 1 и. 

По древности, первое м'Ьсто среди нихъ принадлежитъ сгЬно- 



аю 



и с Т о Р I я Р у с с к л г о ИСКУССТВА, 



писи собора С п а с о - П р е о б р а ж е н с к а г о монастыря . Ои'Ь испол- 
нены, какъ видно изъ записи, м о с к о в с к и м и и ярославски м и 
мастерами, при цар'Ь I о а н н "Ь Гр о з н о м ъ и митрополите М а к а- 
р1 и, въ 1563-мъ год}^ Хотя онЬ были возобновлены въ коги!!^ Х\'111-го 
вЬка, но возобновлен 16 это не стерло съ инкъ слЬдовъ древности. 
Все зд'Ьсь просто, величественно, согласно съ гЬми основными за- 
дачами, къ разр1>шен1ю которыхъ въ искусстве стремилась древняя 
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Ри1!, 191. СгГ.ыоинсь Усиеискаго собора во Влиллл1р|1-^ 
работы Апдреи Рублева. 



церковь. Замечательно, что н'Ькоторыя евангельсшя сцены пред- 
ставлены зд'Ьсь въ русской обстановкЬ; тагсь, мытарь и фари- 
сей молятся передъ иконою Спасителя въ русской церкви, 
ув-Ьичанной русскими маковицами; исц'ЬлрН1е сл1>пыхъ происхо- 
дитъ тожевъ русской одноглавой церкви, и нужно за^^^гЬтить, что 
явлеше это становится обычнымь въ русской иконописи XVI— Х^^'Ш 
в'Ьковъ, 

Въ С111И0ПНСИ я р о с л а в с к а г о У с п е и с к а г о собора, ис* 
полненной въ 1674 год}% на алтарной абеид'Ь изображена Богома- 
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терь, тоже въ русском ъ храмЪ, среди ангеловъ, пЪсноп'Ьвцевъ, 
молящихся людей и райскихъ деревьевъ. Основная мысль этого 
пзображетя и его подробности нав'Ьяны церковною п-Ьснью: „О Теб'Ь 
радуется, Благодатная, всякая тварь**. „Если сравнить роспись 
алтаря съ древиМшими, наприм'Ьръ, ае о иски ми, говорить Н. В. 
Преображенск1й, то нельзя не вид'Ьть, что хотя она и не утра- 
тила своей основной мысли, но сдЬлала довольно р^Ьшительный 
шагъ въ сторону символико-дидактическаго истолкован1я литурпи; 
направлеше это проходить и въ другихъ ярославскихъ ст'Ьно- 




писяхъ. На западной сгЬн'Ь храма — Страшный судь съ ясными 
11ризнаками новшествь въ драматизм'Ь сцень и западно - европей- 
скихъ костюмахъ гр'Ьшниковь, ид^^щихъ въ муку в'Ьчную." 

СгЬнопись Ильинской церкви въ Ярославле представ- 
ляетъ собою р'Ьдшй памятникъ росписи, сохранившейся почти безъ 
псправлешй и относящейся къ 1680-му году. Сохранилась даже за- 
пись, писанная вязью на южной внутренней ст^Ьн'Ь храма, съ име- 
нами иконописцевъ: „189 года сентября въ 8 день трудивш1еся о 
Боз* изографы города Костромы: Гур1й Никитпнъ, Сила 
С а в и н ъ, да я р о с л а в е ц ъ Д м и т р 1 й С е м е н о в ъ, В а с и л 1 й 
Кузминъ, Артем 1й Тимофеевъ, Петръ Аверк1евъ, Маркъ 
Назаровъ, Васил1й Мироновъ, Нома Ермиловъ, Тимо- 
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Кром'Ь перечисленныхъ памятниковъ нашего р^Ьзного д'Ьла, 

можно еще указать на сЬнь надъ престоломъ въ церкви Гребневс- 

кой Богоматери, въ Москв'Ь, украшенную въ верхней части 

въ вид'Ь десяти-главой церкви и сплошь покрытую зам'Ьчательно 

\\ изяш;ной р^Ьзьбой, состояш;ей изъ раскрашенныхъ и золоченыхъ 

;1 травъ и репейниковъ, наложенныхъ на цв'Ьтной, покрытый слюдою 

1 1 фонъ. По преданш, сЬнь эта вывезена изъ Новгорода, при I о а н н 'Ь 

[[ Грозномъ. 

.,! Вообпце, нужно зам'Ьтить, въ это время Москва уже слави- 

[I лась своими р'Ьзчиками; намъ изв'Ьстны даже имена многихъ изъ 

;' нихъ, особенно принимавшихъ у част1е въ украшенш Коломенс- 

|| к аго дворца. Таковы: Арсен! й, б'Ьлорусьг Климъ Михай- 

|! ловъ, Давыдъ Павловъ, Андрей Ивановъ, Герасимъ 

?| Окуловъ и бедоръ Николаевъ. Сначала они работали у 

патр1арха Никона, въ Новомъ Херусалим-Ь, оттуда были вы- 
писаны для работы въ сел* Коломенскомъ и загЬмъ укра- 
шали Кремлевск1йдворецъ. Сюда же можно прибавить и мас- 
теровъ Оружейной полаты: Кондрат1я и Кириллу Ива- 
новыхъ, Юр1я Иванова, старца Ипполита и Петра Ре- 
мезова. 

Да и не мудрено, что въ Моек в* такъ развилось это искус- 
ство. „Сюда, зам'Ьчаетъ Д. В. Григоровичъ, по вызову царя, 
собирались всЬ художественныя силы Р о с с 1 и, съ'Ьзжались и стро- 
ились богатые бояре, во всЬхъ концахъ столицы и по ея окраинамъ 
воздвигались церкви; наконецъ, самъ царь любилъ художество и 
поощрялъ его. Коломенскхй дворец ъ, съ его р'Ьзными воро- 
тами, рельефными и прор'Ьзными узорами, покрывавшими гребни 
крышъ, оконные наличники и фигурные столбы; св^Ьтлицы дворца, 
изукрашенныя круглыми изображетямиорловъ, львовъ, единороговъ 
и проч., достаточно указываютъ, что царю нравились въ архитек- 
тур'Ь не только разм'Ьры и красивыя отношен1Я частей, но и ея 
живописная сторона, оживляемая скульптурою и раскраской. Москва 
открывала, сл'Ьдовательно, просторъ для развитгя и процв'Ьтанхя 
всЬхъ родовъ искусства, въ томъ числ'Ь, конечно, и р'Ьзного мас- 
терства. Т^ его оггЬнки, которыми отличались Псков ъ, Нов- 
городъ, Ярославль и проч., и гЬ, которые, мало-по-малу, при- 
шли къ намъ съ Запада, при сл1ян1и своемъ, могли выработаться 
и образовать весьма оригинальный типъ орнаментики, въ дух'Ь и 
характер'^ нащснальности.*" 
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спд'Ь суть признаки русской самобытности. Въ щЬльной росписи 
преобладаютъ старинныя темы, но ихъ развитхе отличается необы- 
чайною широтою: зд'Ьсь мы видимъ не только Ветх1й и Новый 
Зав'Ьтъ, но и многочисленныя событхя изъ церковной исторш, по- 
учительныя сцены изъ Патериковъ и Цв'Ьтниковъ, какихъ мы не 
встр'Ьчали въ иконографш греческой и западной. Каково бы 
ни было художественное значенхе ихъ, добавляетъ онъ, во всякомъ 
случае, нельзя не вид'Ьть зд'Ьсь опытной руки мастера и богослова, 
знакомаго съ письменностью своего времени, съ православнымъ 
в'Ьроученгемъ, въ его сущности и отлич1яхъ протестанцизма. До- 
пустимъ даже, что мастеръ могъ пользоваться сод'Ьйствхемъ и ука- 
зашемъ лицъ св'Ьдущихъ, получившихъ н-Ькоторое богословское 
образоваше, и прежде всего, м'Ьстнаго духовенства, которое, какъ 
видно изъ документовъ, принимало близкое участ1е въ построети 
храма, т'Ьмъ не мен'Ье, требовалась большая опытность и доля та- 
ланта для того, чтобы перевести отвлеченныя темы на образный 
языкъ искусства и сообщить имъ достойныя формы. Зд'Ьсь, въ 
ст'Ьнописяхъ этого храма, выступаетъ передъ нами ц'Ьльная исто- 
р1я божественнаго домостроительства, всЬ главныя основаюя пра- 
вославной догматики и нравоучешя — это обширн'Ьйшая дидакти- 
ческая поэма. Мы видимъ зд'Ьсь символическое изъясненхе литур- 
гш, приписанное Григорхю Богослову, изложенное въ карти- 
нахъ съ надписями, отчасти стихотворными. Ничего подобнаго мы не 
встр-Ьчали ни въ древн'Ьйшихъ памятникахъ визант1йскихъ, ни въ 
памятникахъ русскихъ до ХУП-го в'Ька. Сопоставлеше памятни- 
ковъ вещественныхъ съ письменными не оставляетъ никакого 
сомн'Ьн1я въ томъ, что ме^кду ними существу еть близкое родство. 
Въ то же время, отсюда становится ясно, что иконописецъ Пред- 
теченской церкви руководился не т'Ьми изводами, каше мы 
им'Ьемъ подъ руками. У него зам-Ьтны свои особенности, какъ въ 
подробностяхъ изображешй, такъ и въ надписяхъ; и если эти осо- 
бенности не относить къ личной изобр'Ьтательности иконописца, 
то необходимо допустить, что онъ пользовался другой редакщей 
нашего изъяснешя, или же копировалъ съ готовыхъ рисунковъ, 
составленныхъ прим'Ьнительно къ этой другой редакщи. На ряду 
съ этимъ памятникомъ, продолжаетъ онъ дал'Ье, переносящимъ 
мысль и воображеше въ М1ръ горн1й, иконописецъ пользуется, для 
росписи того же алтаря, еще другимъ, сроднымъ съ нимъ по духу: 
онъ пзображаетъ чудесныя собьтя, записанныя въ лимон ар яхъ 

40* 
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„Въ ц1Ьломъ М1р'Ь, говоритъ про него Н. В. Покровск1й, едва- 
лп возможно найти другую, столь обширную по объему и замыслу 
ст'Ьнопись, какъ это пропзведенге русски хъ иконопиецевъ; оно 
схгЬло можетъ не только стать рядомъ, но даже превзойти знане- 
нитьгн ст'Ьнописи Саламинск1я, о которыхъ сообщсшись запад- 
ными учеными легендарныя изв'Ьст1я''. 

Исполненная русски м и иконописцами, съ Д м и т р 1 е м ъ Г р и- 
горьевымъ во глав'Ь, роспись эта ясно обнаруживаетъ силь- 
ное западное влхяше. Оно сказывается и вь заиадномъ сюжет1Ь 



-1 




1 -■:'?'■:'■ "ж 


5 ■-г.. 





Рис. хил. Цодит^изе 1г'и;)ьг Госп^^дией иь Усцеускомь соборй* СгЬмопксь 



Коронован1я Богоматери, и въ ШЬсн* П-Ьен ей, и въ стрем- 
ленит къ природ'Ь и къ роскоши формъ, и, накопецъ, въ иност- 
ранныхъ костюмахъ. Но это вл1ЯП1С нисколько не убиваетъ здЬсь 
ни нриициповъ византШскихъ, ни проблесковъ собственной русской 
самобытности. 

„Русек1й храмъ съ русскими маковицами въ изображено! ли- 
тл'ргп! въ алтарЪ, говорить Н, В. Покровск1й, острогъ, въ вид'Ь 
ряда заостренныхъ бревенъ, поставленныхъ стоякомъ, въ изобра- 
жен1и темницы 1оанна Предтечи, ростовск1е святители въ 
а:п'арной абсидЬ, русск1е князья въ малой сЬйеро - восточной аб- 



с Т Ф П о II II с Ь X Р л М о в Ъ. 315 



спд* суть признаки русской самобытности. Въ ц'Ьльной росписи 
преобладаютъ старинный темы, но ихъ развитхе отличается необы- 
чайною широтою: зд-Ьсь мы видимъ не только Ветххй и Новый 
Зав'Ьтъ, но и многочисленныя событхя изъ церковной исторш, по- 
учительныя сцены изъ Патериковъ и Цв^Ьтниковъ, какихъ мы не 
встречали въ иконографш греческой и западной. Каково бы 
ни было художественное значенхе ихъ, добавляетъ онъ, во всякомъ 
случа'Ь, нельзя не вид'Ьть зд'Ьсь опытной руки мастера и богослова, 
знакомаго съ письменностью своего времени, съ православнымъ 
в4роучен1емъ, въ его сущности и отлич1яхъ протестанцизма. До- 
пустимъ даже, что мастеръ могъ пользоваться сод^Ьйств1емъ и ука- 
зашемъ лицъ св^Ьдущихъ, получившихъ н'Ькоторое богословское 
образоваше, и прежде всего, м'Ьстнаго духовенства, которое, какъ 
видно изъ документовъ, принимало близкое участ1е въ построеши 
храма, т'Ьмъ не мен'Ье, требовалась большая опытность и доля та- 
ланта для того, чтобы перевести отвлеченныя темы на образный 
языкъ искусства и сообш.ить имъ достойныя формы. Зд^Ьсь, въ 
ст'Ьнописяхъ этого храма, выступаетъ передъ нами ц'Ьльная исто- 
р1я божественнаго домостроительства, всЬ главныя основашя пра- 
вославной догматики и нравоучешя — это обширнМшая дидакти- 
ческая поэма. Мы видимъ зд'Ьсь символическое изъяснете литур- 
гш, приписанное Григор1ю Богослову, изложенное въ карти- 
нахъ съ надписями, отчасти стихотворными. Ничего подобнаго мы не 
встр'Ьчали ни въ древн'Ьйшихъ памятникахъ визант1йскихъ, ни въ 
памятникахъ русскихъ до ХУП-го в'Ька. Сопоставлеше памятни- 
ковъ вещественныхъ съ письменными не оставляетъ никакого 
сомн'Ьн1я въ томъ, что ме^кду ними существу етъ близкое родство. 
Въ то же время, отсюда становится ясно, что иконописецъ Пред- 
теченской церкви руководился не гЬми изводами, каюе мы 
им'Ьемъ подъ руками. У него зам'Ьтны свои особенности, какъ въ 
подробностяхъ изображешй, такъ и въ надписяхъ; и если эти осо- 
бенности не относить къ личной изобр'Ьтательности иконописца, 
то необходимо допустить, что онъ пользовался другой редакщей 
нашего изъяснешя, или же копировалъ съ готовыхъ рисунковъ, 
составленныхъ прим'Ьнительно къ этой другой редакщи. На ряду 
съ этпмъ памятникомъ, продолжаетъ онъ дал'Ье, переносящимъ 
мысль и воображенхе въ М1ръ горн1й, иконописецъ пользуется, для 
росписи того же алтаря, еще другимъ, сроднымъ съ нимъ по духу: 
опъ изображаетъ чудеспыя собьтя, записанныя въ л и мои а рях 7> 
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ИЛИ цв'Ьтникахъ. Составляя плодъ благочестивыхъ размышле- 
Н1Й по преимуществу отшельниковъ Востока, заключая въ себ'Ь 
множество назидательныхъ мыслей, изложенныхъ въ форм'Ь по- 
в'Ьствовашй, отчасти легендарнаго характера, сборники эти, уже 
самою таинственностью разсказа, обращешемъ къ высшимъ идеаль- 
яъшъ интересамъ, къ сверхчувственному и чудесному, идеальною 
обрисовкою отшельническаго жит1я, удаленнаго отъ шрскихъ за- 
боть и огорчешй, должны были обращать на себя внимаше люби- 
телей назидательнаго чтешя и находить широкхй доступъ въ сред'Ь 
книжныхъ людей. Значительное распространеше ихъ въ Россш въ 
ХУП-мъ и ХУШ-мъ в'Ькахъ подтверждается многочисленными, до- 
шедшими до насъ, списками и печатными издашями ихъ. И если 
въ самой Визант1и, располагавшей бол'Ье обширными средствами 
къ разграничешю между произведешями письменными, достов'Ьр- 
ными и сомнительными, все-таки проникали въ область церков- 
ныхъ сгЬнописей элементы, им'Ьющхе сомнительное происхождеше, 
то гЬмъ бол^Ье возможно это было у насъ въ Россш. Переходя въ 
сознанхе читающихъ людей, содержанхе этихъ сборниковъ про- 
никло, наконецъ, и въ росписи нашихъ храмовъ, въ вид* назида- 
тельныхъ изображешй, приличныхъ, по соображенхю иконописцевъ, 
православному алтарю". 

Такъ какъ эта прекрасная характеристика достаточно знако- 
мить сь характеромь всей ст'Ьнописи разсматриваемой нами церк- 
ви, почему мы и позволили себ'Ь привести ее зд'Ьсь, то мы не 
будемь утомлять вниман1е читателей подробнымь описанхемь всей 
росписи, а основимся только на двухъ, наибол'Ье интересныхъ для 
насъ изображен1яхь. Одно изъ нихъ служить образцомь того, какъ 
художникъ пользовался разсказомь Лимонаря и какъ пере- 
давалъ его. 

Въ алтарной абсид'Ь находится, между прочимь, подобная пе- 
редача разсказа обь оклеветанномь пресвитер'Ь. Епископь сидить 
на каеедр*; передь нимь стоить священникъ и двое клеветниковъ, 
представляющихъ ложный доносъ. Надпись; „Насельницы епископу 
клевещу ть на 1ерея". Дал'Ье, представлена темница, обнесенная ты- 
номь; въ ней, чрезь р'Ьшетку окна, видень священникъ въ скуфь'Ь. 
Надпись: „И повел'Ь его всадити въ темницу". Еще Дал'Ье — одно- 
главая церковь сь колокольнею; въ ней, у престола, стоить свя- 
щенникъ сь кадиломь и совершаеть лптурпю. Надпись: „Ангель 
изведе 1ерея изъ темницы и повел'Ь сотворити святую литурпю". 
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Наконецъ, ангелъ снова приводить священника къ дверямъ тем- 
ницы, гд* виденъ СПЯЩ1Й сторожъ. Надпись: „И паки ангелъ от- 
веде его въ темницу, стражу не в'Ьдущу.'' 

Въ Лимонар'Ь этотъ разсказъ передается такъ: „Въ восьми 
поприщахъ отъ Сал1йскаго города, въ одномъ сел*, былъ чуд- 
ный пресвитеръ - д'Ьвственникъ. Злые люди оклеветали его предъ 
епископомъ, который и заключилъ его въ темницу. Зд'Ьсь является 
пресвитеру благообразный юноша и говорить: „Встань, иди въ 
свою церковь и соверши литурпю**, и, отворивъ двери темницы, 
повелъ его. На разсв'Ьт* темничные стражи узнаютъ, что пресви- 
тера н'Ьтъ въ темниц* и доносятъ о томъ епископу. Епископъ 
посылаетъ своего дов'Ьреннаго церковника въ означенную сельскую 
церковь, гд* онъ и нашелъ пресвитера, совершающаго литурпю. 
Разгневанный епископъ р'Ьшаетъ на сл'Ьдующ1й день вновь зак- 
лючить свяш;енника въ темницу съ великимъ безчестхемъ; но 
тотъ же благообразный юноша снова является пресвитеру, беретъ 
его и возвраш;аетъ въ запертую темницу на прежнее м'Ьсто, безъ 
ведома темничнаго стража. Епископъ узнаетъ объ этомъ, призы- 
ваетъ къ себ'Ь пресвитера, который и разсказываетъ ему все слу- 
чившееся. Епископъ уразум'Ьваетъ, что все это сделано ангеломъ 
для обнаружешя добраго жит1я пресвитера и прославляетъ Бога, 
прославляюш;аго своихъ угодниковъ, и отпускаетъ пресвитера съ 
миромъ." 

Другое еш;е бол^Ье интересное для насъ изображепхе находится 
въ южномъ притвор* церкви и носитъ наименоваше Плодовъ 
Страстей Христовыхъ (рис. 194). Зд'Ьсь представленъ крестъ и 
на немъ распятый Спаситель, въ терновомъ в^Ьнц'Ь, съ обычными над- 
писями. На четырехъ концахъ креста написано: высота, широта, 
долгота и глубина. Внизу, подъ крестомъ, представлена Гол- 
гофа съ Адамовой головой. Въ рукахъ Спасителя разодран- 
ные свитви. Концы древа расцв'Ьли. Отъ косой перекладины креста 
идутъ вЪтви, оканчивающ1яся букетами. Изъ одного букета выхо- 
дить рука съ молоткомь, угрожающая Аду, который представлепь 
въ вид^Ь огромной пасти, прикованной ц'Ьпью къ основашю креста 
и наполненной демонами и гр'Ьшниками. Въ другихъ букетахь 
ангелы съ р'Ьзными символами и оруд1ямп страдашя. Отъ длин- 
ной поперечной балки креста ид^^тъ мпогочисленныя в'Ьтви вверхъ 
и внизъ. Одна в'Ьтвь оканчивается рукою, которая поражаеть ме- 
чомь сидящую на кон'Ь смерть. 
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В'Ьтви, идущ1я вверхъ отъ этой балки, образуютъ восемь рос- 
кошныхъ букетовъ, въ которыхъ пом'Ьщены оруд1я страдан1й, под- 
держиваемыя восьмью ангелами, и Нерукотворенный образъ. Вверху 
представлены небесный сферы, въ вид^Ь облаковъ, съ солнцемъ, 
луною и четырьмя в'Ьтрами, а еще выше — рай, въ вид'Ь верто- 
града, въ которомъ находятся ангелы, Богъ-Саваоеъ и Святой 
Духъ. Отъ верхняго конца креста исходитъ в^твь, оканчивающаяся 
рукою, отпирающею райсшя врата. Въ верхнихъ углахъ надписи: 

„Богъ-Отецъ премилосердый 
„Залогъ даде людемъ твердый, 
Въ любви посла въ М1ръ намъ Сына 
„Христа за благость Едина; 
„На крест-Ь Сынъ терп* страсти, 
„Свободи М1ръ сей напасти." 

„Сынъ 1исусъ истощися, 
„Богъ-челов'Ькъ намъ явися, 
пВъ любви Его всякъ спасется, 
„В'Ьрный на небо вознесется; 
„Христосъ отверзъ рай Собою, 
„Идите въ оный правотою." 

Подобныя же изображешя встр'Ьчаются и на гравюрахъ и на 
отд'Ьльныхъ иконахъ. Кром* того, Н. В. Покровск1й указываетъ 
на подобный же западный памятникъ въ коллекщи С о м м е р а, въ 
парижскомъ музе* Клюни, относящ1йся къ ХУ-ому вЪку, а 
Дидронъ нашелъ подобное изображеше въ скульптур** типмана 
западнаго входа въ главной церкви въ Линдехут*, между 
Мюнхеномъ и Ротисб о нномъ, относящееся къ 1435-ому году. 
Но, какъ зам'Ьчаетъ и самъ Н. В. Покровск1й, „руссшй худож- 
никъ, знакомый съ подобною западною картиною, справедливо 
разсудилъ, что н'Ькоторыя детали ея не совсЬмъ понятны для 
Русскихъ, и потому постарался видоизм'Ьнить ихъ: олицетворен1е 
церкви онъ зам'Ьнилъ пятиглавымъ храмомъ, олицетвореше сина- 
гоги — смертью, и дополнилъ картину рая подробностями, обще- 
распространенными въ русской иконографш ХУП-го вЪка". Такъ 
что, если нашъ художникъ и заимствовалъ свое произведете съ 
западнаго, то это заимствованхе было довольно свободное, почти 
только заимствованхемъ сюжета, но очень вероятно, что и этого 
не было, а заимствованхе произошло съ какого-нибудь бол'Ье ран- 
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няго, НО утраченнаго оригинала, которымъ воспользовались, каж- 
дый по своему, и нашъ художникъ и западные его предшествен- 
ники. Во всякомъ случать, ему принадлежитъ честь приспособле- 
Н1Я этого сюжета къ русскимъ понят1ямъ, при помощи т'Ьхъ 
средствъ, кашя были въ то время въ его рукахъ. 

СгЬнописи Николо-Мокринской и беодоровской церк- 
вей, въ Ярославл'Ь, носятъ тотъ же характеръ см'Ьшешя силь- 
наго западнаго вл1ян1я съ проблесками самобытности. Въ пос- 
л'Ьднемъ отношен1и, интересенъ рядъ изображешй на южной ст'Ьн'Ь 
беодоровской церкви, представляющихъ исторш чудотвор- 
ной иконы веодоровской Богоматери. Циклъ этотъ рЪдко 
встр'Ьчается въ ст'Ьнописяхъ и, хотя не отличается обилхемъ ха- 
рактерныхъ бытовыхъ подробностей, но, т'Ьмъ не мен'Ье, является 
попыткою художественной разработки темъ, заимствованныхъ изъ 
русской исторхи. 



XXXVIII. 

Какъ мы вид^Ьли сейчасъ, Москва образовала у себя боль- 
шую и лшогочисленную иконописную школу, и это сдЬлалось, ко- 
нечно, не вдругъ, а развивалось постепенно отъ раннихъ временъ 
Московскаго княжества. Святой митрополитъ Петръ, первый 
М0СК0ВСК1Й святитель, былъ, вм'Ьст'Ь съ тЪмъ, и первымъ изв'Ьст- 
нымъ московскимъ иконописцемъ. Предаше приписываетъ ему н'Ьс- 
колько иконъ; изъ нихъ особенно изв'Ьстны икона Успенхя Бого- 
матери, находящаяся въ нижнемъ ярус* Московскаго Успен- 
скаго собора и такъ называемая Петровская икона Бого- 
матери, въ томъ же собор*. Будучи самъ, по выражеюю л'Ьто- 
писи, „чуднымъ иконникомъ", святитель могъ, конечно, и на 
другихъ им'Ьть полезное вл1ян1е въ этомъ отношенхи. 

Преемникъ его, митрополитъ веогностъ, грекъ по рожденш 
и по образовашю, „подписывалъ свою соборную церковь Пречио- 
тыя Богородицы греческими мастеры", а въ то же 
время велиюй князь Симеонъ украшалъ Архангельск1й со- 
бор ъ при помощи своихъ русскихъ иконописцевъ. На сл*дую- 
Щ1Й годъ, „вел'Ьшемъ и казною великой княгини Анастасхи**, 
была расписана церковь Спаса на Бору, „а мастеры, старей- 
шины и начальницы быша руст1и родомъ, а гречест1и уче- 
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Въ глубокомъ пониман1и задачъ иконописи и въ релипозно- 
благогов'Ьйномъ отношен1И къ предмету своихъ постоянныхъ заня- 
Т1Й и заключалась вся сила необыкновеннаго авторитета, какимъ 
пользовалось имя этого художника у современниковъ и потом- 
ковъ. „Преподобный Андрей Радонежскхй иконописецъ, проз- 
вашемъ Рублевъ, писаше мнопя святыя иконы чудны з'Ьло и 
украшенны", говорится о немъ въКлинцовскомъ иконописномъ 




195. Мни1атюра ]>укоп11С11: Л{ит1е преп. Серия, изображающая 
Андрея Рублева, пишущаго икону. 



подлинник Ь, а бюграфъ преподобпаго Сергхя прибавляетъ къ 
этому: „Андрей иконописецъ нреизрядный, всЬхъ превосходящъ 
въ премудрости з1>лыгЬ и сЬдины честны им'Ья". (Рис. 196). 

Иконы Рублева письма очень высоко ц'Ьнились русскими 
людьми и признавались образцовыми. „Какъ ае он екая школа 
иконописи, говорить одинъ историкъ нашей иконописи, считала 
за лучшее подражать пресловутому Мануилу Пане е липу, ко- 
тораго признавала своей главой, такъ для древне-русскаго иконо- 
писца въ одномъ имени Рублева сливалось все то лучшее, къ 
чему опъ стремился въ свое>гь искусстве. Не будучи отцомъ мое- 



324 ИСТ0Р1Я РУССКАГО ИСКУССТВА. 



близко соприкасавш1Яся съ этой стороны съ иконами такъ назы- 
ваемаго Строгановскаго письма". 

Чтб касается до упомянутыхъ зд'Ьсь иконъ Строгановскаго 
письма, то, какъ изв^Ьстно, въ половин'Ь ХУ1-го вЪка, при цар'Ь 
Иван'Ь Васильевич'Ь Грозномъ, на сЬверо - восток* Россш, 
прхобрЪлъ важное торгово-промышленное и колонизаторское значе- 
ше родъ именитыхъ людей Строгановых ъ. Они участвовали 
въ покореши Сибири, заботились о заселенш нашей сЬверо - вос- 
точной окраины, заводили школы. Какъ люди богатые и богомоль- 
ные, они давали не мало заказовъ лучшимъ того времени иконо- 
писцамъ, и потому не мало иконъ сохранило ихъ имена. Это ввело 
въ заблуждеше поздн'Ьйшихъ собирателей иконъ и даже изсл'Ьдо- 
вателей русской иконописи, не исключая и Д. А. Ровинскаго, 
которые создали въ своемъ воображен1и ц^Ьлую Строгановскую 
школу иконописцевъ, а Д. А. Ровинск1й, въ своей Исто- 
р1и русскихъ школъ иконописан1я, отвелъ этой школ'Ь не 
малое м'Ьсто и подробно изсл'Ьдовалъ эти иконы, дЪля ихъ на три 
самостоятельныхъ пер10да. Это последнее обстоятельство еш;е бо- 
л'Ье упрочило в1>ру въ существованхе такой школы и, вероятно, 
пройд етъ не ма^то времени прежде, ч'Ьмъ наши любители иконо- 
писи отрешатся отъ этого предразсудка и перестанутъ в'Ьрить, что въ 
ХУ1-мъ и ХУП-мъ в'Ькахъ, въ Русскомъ государств*, простые име- 
нитые люди могли не только конкурировать, но даже и цревзойти 
въ подобномъ д*л* могуш,ественныхъ московскихъ царей. 

Гораздо бол'Ье здраво посмотр-Ьлъ на этотъ вопросъ покойный 
Г. Д. Фил им о но въ, слова котораго мы и позволимъ себ* при- 
вести зд'Ьсь ц'Ьликомъ. 

„Уже съ перваго взгляда, говоритъ онъ, кажется страннымъ, 
что именитыхъ людей мастера не только конкурируютъ съ госуда- 
ревыми, но даже превосходятъ ихъ въ такомъ дЪл*, какъ иконо- 
пись, и, въ добавокъ, въ половин'Ь ХУП-го в'Ька, во время проц- 
в'Ьташя и православ1я и самодержав1я, когда все бол'Ье или мен'Ье 
служило въ Росс1и почти исключительно для этихъ двухъ ц'Ьлей, 
все лучшее стягивалось, волей-неволей, ко двору. 

Зат'Ьмъ, если разсмотримъ сколько-нибудь основашя, всл'Ьд- 
ств1е которыхъ у насъ такъ положительно толкуютъ издавна о зна- 
ченш Строга и овскихъ школъ иконописан1я, то невольно пока- 
жется страннымъ, на чемъ основаны всЬ эти толки и преждевре- 
менный заключеп1я. Н'Ьсколько десятковъ иконъ, пом'Ьченныхъ на 
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оборогЬ, что он^Ь писаны для Строгановых ъ, н'Ьсколько иконъ, 
съ надписью, что он'Ь писаны людьми Строгановых ъ, послу- 
жили поводомъ къ изобр'Ьтешю ц'Ьлей школы Строгановской 
иконописи. Но разв'Ь можно, возралсаетъ онъ, д'Ьлать еще отсюда 
иные выводы, кром'Ь гЬхъ, что Строгановы были благочестивы, 
что они были люди зажиточные. Изъ д'Ьлъ Оружейной По латы 
известно, что и у другихъ зажиточныхъ лицъ были люди, писав- 
Ш1е иконы. Какъ зажиточные гости, въ продолженхе бол'Ье двухъ 
сотъ л'Ьтъ промышлявшхе разнаго рода товарами, они могли больше 
другихъ употреблять избытокъ средствъ своихъ на д'Ьла благочес- 
Т1Я, на иконы, которыя могли они заказывать разнаго рода масте- 
ровымъ, въ разныхъ м'Ьстностяхъ, чтб подтверждается отчасти и 
памятниками, встрЪчаюш;имися то въ М о с к в 'Ь, то въ Я р о с л а в л 'Ь, 
то въ Сибири и проч. На н'Ькоторыхъ есть даже надписи, что 
ОН'Ь д'Ьланы Москвичами, или Москвитянами и другихъ 
местностей людьми. Строгановы могли сооружать церкви, могли 
жертвовать утварь церковную, могли заказывать для себя множество 
иконъ, выбирая притомъ себ'Ь по вкусу иконописцевъ; но изо 
всего этого не сл'Ьдуетъ еш,е, что они должны были им^ть не 
только мастерскую, которая соперничала съ царскою, и которой 
последняя подражала, но и образовать ц'Ьлую школу иконописи. 

Разсудимъ дал'Ье, продолжаетъ онъ. До насъ дошло много 
иконъ первой половины ХУП-го в'Ька, которыя признаются Стро- 
гановскими. Одн'Ь изъ нихъ безъ надписей, друпя, очевидно, 
съ позднМшими, апокрифическими надписями. Между т'Ьми и дру- 
гими есть капитальные памятники русской иконописи, наприм'Ьръ, 
царсшя двери въ Сторожевскомъ монастыр'Ь. Мало того. Иконы 
въ такъ называемомъ Строгановскомъ стил'Ь не ограничива- 
ются известною м'Ьстностью. Он'Ь разсЬяны по всей Росс1и. Он'Ь 
встр^Ьчаются во всЬхъ центрахъ иконописи ХУП-го в'Ька: въ Н о в- 
город'Ь, Псков'Ь, Вологд'Ь, Ростов'Ь, Костром'Ь, Ярослав- 
л'Ь, Нижнемъ-Новгород'Ь, Москв'Ь и проч. Такъ, въ Мос- 
ковскомъ Публичномъ музе^Ь мы можемъ указать на икону 
Софхи Премудрости Божхей и на икону Успенхя Бож1ей 
Матери съ облачными апостолами, писанныя: одна въ Новго- 
род'Ь, другая въ Псково-Печерскомъ монастыр'Ь, какъ то 
свид'Ьтельствуютъ в'Ьрныя надписи; и между гЬмъ, по письму, 
ОН'Ь могли бы быть отнесены къ лучшимъ произведешямъ Стро- 
гановской школы. Много и другихъ иконъ сохранилось въ этомъ 
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род^Ь въ другихъ м'Ьстахъ. Мнопя изъ нихъ приводятся г. Ровин- 
скимъ. Что, если откроются документы, что ихъ писали не Стро- 
гановскхе, аЦарскхе мастера. Подобный документъ, добавляетъ 
онъ тутъ же, нами найденъ, и для самаго зам'Ьчательнаго произ- 
ведешя — для царскихъ дверей въ Звенигородскомъ Сторо- 
жевскомъ монастыр'Ь. Он'Ь писаны Яковом ъ Тихановымъ 
Казанцем ъ. Неужели и посл'Ь этого писали ихъ Строганов- 
ск1е мастера, или Царскхе подражатели Строгановскихъ? 
Ч'ЬхМъ доказать, что Царек! е мастера подражали Строганов- 
скимъ? Повидимому, бол^Ье смысла было бы допустить обратно, 
что Строгановскхе мастера могли подражать Царским ъ. Въ 
рукахъ правительства, и въ Х\11-омъ в'ЬкЪ, безъ сомн'Ьн1я, болЪе 
было и нравственныхъ и физическихъ средствъ, ч'Ьмъ у частной 
купеческой компанхи, попросту, у торговаго дома. 

Наконецъ, заключаетъ онъ, у насъ есть въ запасЬ еще одинъ 
положительный фактъ противъ существовашя Строгановской 
школы. Это то, что знаменит'Ьйш1й мастеръ, котораго досел'Ь счи- 
тали главою Строгановских ъ, былъ вовсе не Строгано в- 
СК1Й, а прямо мастеръ Оружейной Полаты. Говоримъ о Про- 
К0П1И Чирин'Ь". 

Приводя документъ, подтверждающ1й это сообщеше, Г. Д. Ф и- 
лимоновъ продолжаетъ: „Мало того, говоритъ онъ, намъ удалось 
отыскать имя царскаго иконописца Прокоп1я Чирина еще въ 
другомъ, не мен'Ье любопытномъ акт'Ь и, на этотъ разъ, вм'Ьст'Ь съ 
другимъ такимъ же царски мъ иконописцемъ, котораго до сихъ 
поръ также называли Строгановским ъ, именно, съ Назар! емъ 
Истоминымъ Савинымъ. 

Такимъ образомъ, говоритъ онъ въ заключенхе, изъ этихъ 
двухъ неизданныхъ актовъ Оружейной Полаты оказывается, 
что знаменит'Ьйш1й, какъ о немъ говорятъ, изъ всЬхъ Строга- 
новскихъ иконописцевъ, Прокоп1й Чиринъ, котораго иконы 
ценятся выше всего любителями, за особую оконченность въ от- 
д'Ьлк'Ь и кр'Ьпость письма, а вм'Ьст'Ь съ гЬмъ и Назар1й Исто- 
минъ, любимый иконникъ Никиты Григорьевича Строга- 
нова, были до конца жизни въ числ'Ь Царскихъ мастеровъ 
Московской Оружейной Полаты. Насъ нисколько не сму- 
щаетъ, добавляетъ онъ, что Назархй былъ сынъ Пето мы Са- 
вина, челов'Ька Максима Яковлевича Строганова. Мало ли 
откуда ставились царсше иконописцы. Назар1й Пстоминъ, какъ 
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изв'Ьстно, даже подписывался на иконахъ москвитиномъ. Не 
везд'Ь же были центры Строгановской школы". 

Посл'Ь этихъ словъ врядъ ли можно теперь серьезно говорить 
о какой-то особой блестящей Строгановской школ* иконописи; 
но, съ другой стороны, повторяемъ, в'Ьроятно, много еще пройдетъ 
времени прежде, ч'Ьмъ любители и собиратели нашихъ древнихъ 
иконъ откажутся отъ этого, усп'Ьвшаго уже укорениться у нихъ 
предразсудка. 

Въ шестидесятыхъ годахъ ХУП-го стол'Ьт1я образовалась при 
Оружейной полат'Ь упоминавшаяся выше школа царскихъ 
жалованныхъ и кормовыхъ иконописцевъ, все время 
состоявшая на содержанхи и подъ охраною правительства. Она 
находилась въ в'Ьд'Ьши Оружейнаго приказа, д'Ьлами кото- 
раго управляли оружейнпчхй, стольникъ и дьякъ. 

Государевы жалованные мастера набирались изъ до- 
брыхъ московскихъ и городовыхъ иконописцевъ. Одновременно при 
Оружейной полат'Ь находилось до десяти человЪкъ жалован- 
ныхъ иконописцевъ, а иногда и бол^Ье. 

Вступавшему въ жалованные иконописцы д'Ьлалось пред- 
варительное испыташе . Иногда онъ представлялъ поручную запись, 
подписанную н'Ьсколькими иконописцами, въ томъ, что ему быть 
„всегда съ своею братхею безнрестанно, и не пить, и не бражни- 
чать, и не ослушатца, и всегда быть готову". Государевымъ жало- 
ваннымъ иконописцамъ каждому выдавалось жалованье хл^бомъ 
и деньгами „противъ его товарищей **, то есть, наравн'Ь съ тЪми 
изъ его товарищей, которые были равны ему по искусству. Во 
время работы, сверхъ того, давался „поденный кормъ". 

Кормовые иконописцы также выбирались изъ добрыхъ горо- 
довыхъ мастеровъ. Одни изъ нихъ постоянно состояли при Ору- 
жейной полат'Ь, друпе, по окончанш ра^отъ, распускались по 
городамъ. Вступая въ полату, они тоже представляли поручныя 
записи въ томъ, что быть имъ „у Государевыхъ иконописныхъ 
д'Ьлъ въ Оружейной полагЬ въ кормовыхъ иконописцахъ, не 
пить и не бражничать, къ Государеву Д'Ьлу, къ иконному письму, 
всегда быть готову и съ Москвы не съ'Ьхать". 

Отличхе кормовыхъ иконописцевъ отъ жалованныхъ сос- 
тояло въ томъ, что они не получали годового жалованья, а имъ 
выдавался только поденный дейежный и дворцовый кормъ во время 
работы. По большему или меньшему искусству въ иконописи, они 
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д^Ьлились на три статьи: первую, или большую, вторую, или сред- 
нюю и третью, или меньшую. Къ первой, во время работы, при- 
числялись и жалованные иконописцы. Согласно этимъ статьямъ 
они получали и кормъ. 

Кром'Ь годовыхъ и поденныхъ кормовыхъ окладовъ, какъ 
жалованные, такъ и кормовые иконописцы получали „жало- 
ванье имянинное и праздничное*'; кромЪ того, по окончанш зна- 
чительныхъ работъ, всЬ участвовавш1е въ нихъ иконописцы жало- 
вались „камкою ИНД1ЙСК0Ю, сукномъ англинскимъ и амбургскимъ, 
тафтою веницейской" и другими матерхями, а иногда деньгами, 
винохмъ и хл'Ьбомъ. Подобныя же выдачи производились жало- 
ваннымъ иконописцамъ и при разныхъ торжественныхъ слу- 
чаяхъ. 

Занят1я и лсалованныхъ и кормовыхъ иконописцевъ 
были одни и т'Ь же: „Государевы верховыя д'Ьла", какъ-то: 
расписыванье придворпыхъ церквей, письмо и чистка иконъ для 
Государя и его семейства и „приказныя д1зла", къ которымъ 
относились работы для церквей, монастырей и проч. Иногда иконо- 
писцы занимались составлеп1емъ чертежей городовъ, рисунковъ 
для гравирован1я, разными работами на депежномъ двор^Ь, а 
на кормовомъ двор'Ь „доски прянишныя писали и катки яич- 
ные травами писали и столы травами писали лсъ, р'Ьшетки и шес- 
ты писа:т*% а также прор-Ьзныя доски для царевича, болванцы, 
трубы, печи и т. д. 

Жалованные иконописцы, кромЪ того, составляли см'Ьты, 
сколько для какой работы было нулшо золота, левкасу, красокъ, 
кистей и другихъ матер1аловъ, а также сколько челов^Ькъ и во 
сколько време1П1 могли окончить данную работу. Они же прини- 
мали краски и олифу, расписывали городовыхъ иконописцевъ на 
статьи, помогали стольнику, или дьяку надсматривать за работою 
и свпд'Ьтельствовали мастеровъ, вступавшихъ вновь въ жалован- 
ные иконописцы. 

Число всЪхъ этихъ иконописцевъ оказывалось недостаточныхмъ, 
когда являлись значительныя работы. Тогда, для большей сп'Ьш- 
ности, „государевыхъ скорыхъ д'Ьлъ", въ Москву собирались 
иконописцы изъ другихъ городовъ, а также брались и патрхар- 
Ш1е иконописцы. 

Наибольшее число иконописцевъ при Оружейной полат'Ь 
доходило до десяти лсалованныхъ и бол'Ье двадцати корм о- 
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выхъ. За Москвою, по числу присылаемыхъ въ По дату икон- 
никовъ, сл'Ьдуютъ города: Новгородъ, Ярославль, Устюгъ, 
Кострома, Балахпа, Вязники, Нижн1й-Новгородъ, Рос- 
товъ, Вологда, Романовъ и др. Въ Переяславл'Ь были свои 
иконописцы при каждомъ монастыр'Ь. Въ Сергхево-Троицкой 
лавр'Ь было до двадцати челов'Ькъ своихъ иконописцевъ. ВсЬмъ 
городовымъ иконописцамъ велись списки, и въ вызов'Ь ихъ соблю- 
далась очередь. Въ случа'Ь надобности посылались къ воеводамъ 
и къ архимандритамъ монастырей „государевы указы", съ пред- 
писашемъ выслать иконниковъ „за кр'Ьпкими поруками", съ прис- 
тавомъ, „безъ всякаго мотчан1я"; иногда, для большей в'Ьрности, 
за ними посылался „самопальный", который долженъ былъ при- 
вести ихъ съ собою. Прибывъ въ Москву, они расписывались 
жалованными иконописцами по статьямъ и отправлялись къ работ'Ь. 

Городовые иконописцы не составляли особаго сослов1я; въ 
числ'Ь ихъ встр^Ьчаются „садовники, огородники, ямсше бобыли, 
крестьяне, пушкари" и т. д. Очень мнопе изъ нихъ принадлежали къ 
духовному звашю. Часто иконописьюзани мались ц'Ьлыя семейства. 
У многихъ иконописцевъ были свои мастерсшя и ученики. 

По роду мастерства своего, иконописцы д^Ьлились на зна- 
меньщиковъ, или рисовальп];иковъ, лицевп];иковъ, то-есть, 
писавшихъ лики, долицевп1;иковъ, писавшихъ ризы и полаты, 
и травп];иковъ, писавшихъ пейзажъ и разныя украшен1я. Впро- 
чемъ, одинъ и тотъ же иконописецъ писалъ часто въ одной икон'Ь 
доличное, а въ другой лики, смотря по тому, насколько тщательно 
писалась икона и, главное, съ к'Ьмъ въ сотрудничестве онъ рабо- 
талъ. Для сгЬнописныхъ работъ, кром'Ь того, необходимы были 
левкащики, штукатуривш1е ст^ны , терщики, растиравппе 
краски, сусальныхъд^Ьлъ мастера, выбивавшхе золотые лис- 
ты, и ярыжники, носивпие воду. 

Частые сборы иконописцевъ для государевыхъ д^ъ и постоян- 
ныя сношен1я ихъ съ Москвою окончательно уничтожили сущест- 
вовавшую прежде разницу между отд'Ьльными письмами, или 
пошпбами. Но къ половин* ХУП-го в^ка н^Ькоторые иконники 
начали отступать отъ иконописныхъ правилъ и писать иконы „по 
живописному, на манеръ фряжскхй". 

Причины этому вполн* понятны. Еще царь Михаилъ вео- 
доровичъ сталъ вызывать изъ Европы, в'Ьроятно, для портрет- 
наго д^Ьла, „живописныхъ мастеровъ", и съ 1643 - го года, при 

Иетор1я руееЕ. жехуества. Томъ I. ^^ 
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Оружейной полат'Ь им'Ьлся постоянный „живописнаго д'Ьла 
мастеръ". Первымъ изъ нихъ, по времени, былъ голландскхй 
художникъ Янъ Детерсонъ, и ему было отдано въ ученики 
трое русскихъ. По смерти Детерсона м^Ьсто его занялъ Ста- 
ниславъ Лопуцк1й, самъ почти не бывппй живописцемъ и 
знавш1й только кое-что по части орнаментнаго и позолотнаго Д'Ьла, 
а, между т'Ьмъ, получившхй учениковъ для обучешя ихъ живопис- 
ному д'Ьлу, среди которыхъ были ДорофейЕрмолинъиИванъ 
Безминъ. Нев^Ьжество учителя обнаружилось только тогда, когда 
датск1й послашшкъ привезъ съ собою въ Москву недурного 
фламандок аго живописца Дан1эля Вухтерса, которому и 
были переданы ученики Лопуцкаго. Новый учитель вскор'Ь убе- 
дился, что они ничему не обучены. Заявивъ, что ихъ надо учить 
съ самаго начала, Вухтерсъ началъ пр1учать Ермолина и Б ез- 
мина рисовать на глазъ. Скоро оба они стали д'Ьлать усп'Ьхи, 
тогда какъ Лопуцк1й, въ отв^Ьтъ на упреки начальства, каждый 
разъ ссылался на ихъ неспособность. Когда лее, посл'Ь этого, околь- 
НИЧ1Й Хитрово сд1>лалъ ему уже формальный запросъ: зач^Ьмъ, 
взявшись, не училъ онъ учениковъ живописи, то, какъ Лопуцкхй 
ни увертывался, подъ конецъ нрннуждет> былъ сказать: — „Не училъ 
лица писать но лснвоинсному, кактз Вухтерсъ, а н лицо пишутъ, 
только не по живописному, н золотятъ, и по золоту ВСЯК1Я притчи 
и травы расписываютъ**. Выучившись у Вухтерса, Безминъ 
и Ермолннъ стали называться живописными мастерами, 
и первый изъ нихъ, въ награду за свое искусство, вносл^Ьдствш 
нолучилъ даже дворянство, такъ же как7> и другой лсивописецъ, 
орнаментистъ, Нванъ Салтаповъ, армянипъ изт> Перс1И. 

Такъ какъ эти иностранные живописцы получали жалованье 
бол'Ье вс'Ьхъ наитхъ иконопнсцевъ, п работы пхъ пользовались 
въ высшемъ кругу большпмъ усп1зХомъ, то это соблазнило и мно- 
гихъ пкононисцевъ къ подражан1то пмъ; съ другой стороны, оста- 
вались еще побор ннкн старпны, которые требовали образовъ, ни- 
сапныхъ по старинному. Благодаря этому, одни и гЬ же иконо- 
нисцы нер'Ктко ппсалн для одиихъ заказчпковъ Лхивописные 
образа, такъ называемаго фрялсскаго письма, а для другихъ — 
икопописпыо. Такъ посту паль даже п самый знаменитый пред- 
ставитель иконописи того времени, Сим онъ и е до ров ъ Уша- 
ковъ, далеко опередивинй свонхъ современииковъ, по широгЬ и но- 
визн'Ь свонхъ худолчественныхъ нонятп'г. 
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Талантливый, трудолюбивый и чрезвычайно плодотворный, 
У ш а к о в ъ оставилъ намъ много иконъ своей кисти, до сихъ поръ 
украшающихъ церкви и монастыри въ разныхъ м'Ьстахъ Россш. 




Рис. 197. Симонъ Ушаков ъ. Глава Тоанна Предтечи. 



Характеризуя эпоху, въ которой д'Ьйствовалъ нашъ знамени- 
тый нконописецъ, бхографъ его говорить: „Въ ХУП - омъ в±кЬ во 
всемъ произошли значительный перем'Ьны. Крутъ д'Ьятельности 
искусства сильно оасширился. Подъ вл1яюемъ Запада, наводнив- 
шаго Моск! мастерами и произведешями, понят1я объ 
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Оружейной полат^Ь им'Ьлся постоянный „живописнаго д'Ьла 
мастеръ". Первымъ нзъ нихъ, по времени, былъ голландскхй 
художникъ Янъ Детерсонъ, и ему было отдано въ ученики 
трое русскихъ. По смерти Детерсона м'Ьсто его занялъ Ста- 
ниславъ Лопуцк1й, самъ почти не бывш1й живописцемъ и 
знавш1й только кое-что по части орнаментнаго и позолотнаго Д'Ьла, 
а, между т'Ьмъ, получивш1й учениковъ для обучен1я ихъ живопис- 
ному Д'Ьлу , среди которыхъ были ДорофейЕрмолинъиИванъ 
Без мин ъ. Нев^Ьжество учителя обнаружилось только тогда, когда 
датск1й послашгакъ привезъ съ собою въ Москву недурного 
фламапдскаго живописца Дан1эля Вухтерса, которому и 
были переданы ученики Лопуцкаго. Новый учитель вскоре убе- 
дился, что они ничему не обучены. Заявивъ, что ихъ надо учить 
съ самаго начала, В у х т е р с ъ началъ пр1у чать Е р м о л и н а и Б е з- 
мина рисовать на глазъ. Скоро оба они стали д^Ьлать усп'Ьхи, 
тогда какъ Л о п у ц к 1 й, втз отв'Ьтъ на упреки начальства, каждый 
разъ ссылался на ихъ неспособность. Когда же, посл'Ь этого, околь- 
НИЧ1Й Хитрово сд+>лалъ ему уже формальный занросъ: зач^Ьмъ, 
взявшись, не училь онъ учениковъ живописи, то, какъ Лопуцкхй 
ни увертывался, подъ конецъ нрипужде1п> былт^ сказать: — „Не училъ 
лица писать по живописному, какъ Вухтерсъ, а и лицо пишутъ, 
только не по Лхпвописпому, и золотятт>, и по золоту ВСЯК1Я притчи 
и травы расписывають". Выучившись у Вухтерса, Безминъ 
и Ермолипъ стали называться живописными мастерами, 
и первый нзъ нпх'ь, въ награду за свое искусство, впосл'Ьдствш 
получил1> даже дворянство, такъ же кчип> и другой лшвописецъ, 
орнаментистъ, И в а н ъ С а л т а и о в ъ, а р м я и и и ъ изъ П е р с 1 и. 

Такъ какъ эти иностранные живописцы получали жалованье 
бол'Ье вс'Ьхъ нашихъ икопоппсцевъ, н работы пхъ пользовались 
въ высшемъ кругу большимъ усп1зХомъ, то это соблазнило и мно- 
гихъ икононисцевъ къ подражап11о пмъ; съ другой стороны, оста- 
вались еще побор ннкн старины, которые требовали образовъ, пи- 
санныхъ но ста1)ип1юму. Благодаря этому, одни и тк же иконо- 
нисцы нер'Ьдко писали дли одпихъ заказчиковъ живописные 
образа, такъ называемаго ())ряжскаго письма, а для другихъ — 
икопопнспыо. Такъ поступаль даже и самый знаменитый пред- 
ставитель икопоп пси того времеш!, Симон ь Нгдоровъ Уша- 
ковъ, далеко опередивипй своихъ современпнковь, по шпрогк н но- 
визне свопхъ худолсествепныхъ нонят1п. 



иконопись. 



331 



Талантливый, трудолюбивый и чрезвычайно плодотворный, 
У ш а к о в ъ оставилъ намъ много иконъ своей кисти, до сихъ поръ 
украшающихъ церкви и монастыри въ разныхъ м'Ьстахъ Россш. 




^^ /V*'' 









ПЛ4 



/1«д, 



ч 



'«^ т 



Ш^. 



Рнс. 197. Симонъ Ушаков ъ. Глава 1оанна Предтечи. 



Характеризуя эпоху, въ которой д'Ьйствовалъ нашъ знамени- 
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всемъ произошли значительный перем'Ьны. Кругъ д^Ьятельности 
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искусств^Ь во многомъ изм'Ьнились. На самую иконопись начали 
смотреть бол'Ье здравыми глазами, переставали вид'Ьть въ ней изо- 
лированное, разобщенное съ природой искусство; пробуждалось со- 
знан1е необходимости и сюда внести улучшешя, элементы природы. 
Запросъ на произведеюя иконописи усилился, не только внутри 
Росс1и и во вс^Ьхъ присоединенныхъ къ ней областяхъ, но и на 
самомъ православномъ Восток^^, который, за оскуд^^шемъ худо- 
жественной самостоятельности, нуждался въ чужой помощи и 
обращался за нею, между прочимъ, къ Рос с! и. Въ Москв'Ь со- 
средоточивались художники съ ц1>лой Росс1и. Кром'Ь царскихъ мас- 
терскихъ, у бояръ, дворянъ и даже зажиточныхъ купцовъ откры- 
вались иконописныя фабрики. Конкурепц1я становилась довольно 
серьезною. Изсл'Ьдователя русскихъ древностей обыкновенно пора- 
жаетъ обилхе сохранившихся иконъ ХУ1-го и особенно ХУП-го в'Ька. 
Н'Ьтъ сомн^Ьнхя, что не одна близость времени причина этого отно- 
сительнаго обил1я, что зд'Ьсь д'Ьйствовала, кром^Ь того, усилившаяся 
въ то время потребность въ нихъ, вызвавшая большее, противъ 
прежнихъ л'Ьтъ, предложен1е со стороны мастеровъ". 

Въ этой-то сфер'Ь и пришлось дМствовать Ушакову. 

„Постоянныя разнообразныя занят1я, говоритъ дал'Ье тотъ же 
авторъ, выработали изъ него опытнаго и св'Ьдущаго д'Ьятеля по 
всЬмъ частямъ иконописи, или русской живописи X УП-го в'Ька, а чест- 
ныя отношен1я къ предмету, добросов'Ьстное исполненхе заказовъ и 
разнаго рода казенныхъ поручешй уже упрочили за нимъ славу мас- 
тера добраго. Находясь, и по служб'Ь, и по роду своей спещаль- 
ности, въ сношен1И съ людьми бол'Ье или мен'Ье развитыми, стояв- 
шими на высшей степени образовашя, между русскими того вре- 
мени, съ образованнМшими при царскомъ двор'Ь, съ учен'Ьйшими 
изъ духовенства, наконецъ, съ художниками и техниками изъ иност- 
ранцевъ, онъ не могъ относиться безсознательно ко всему его 
окружавшему, не могъ оставаться безразличнымъ и безучастнымъ 
зрителемъ близко его касавшихся нововведешй, повыхъ воззр'Ьтй, 
новыхъ обычаевъ. Но онъ смотр'Ьлъ на все это строгими глазами 
русскаго челов'Ька ХМ1 - го в'Ька, не безъ любопытства, не безъ 
участ1я, но съ осторожностью. Сознавая несостоятельность иконо- 
писной техники, онъ всетаки не въ силахъ былъ отр'Ьшиться отъ 
нея вполп'Ь, и д'Ьятельность его здЪсь ограничилась улучшешемъ 
п'Ькоторыхъ частей. 

Чтобы лучше ознакомиться съ д-Ьятельпостью великаго иконо- 
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писца, разсмотримъ подробн'Ье два наибол'Ье выдающихся его 
произведетя: икону Благов'Ьщенхя съ акаеистомъ и икону 
Владимхрской Богоматери съ московскими угодниками; об'Ь 
иконы находятся въ Грузинской церкви Богоматери, въ 
Кита'Ь-город'Ь, въ Москв'Ь. 

Первая изъ нихъ принадлежитъ къ однимъ изъ раннихъ про- 
изведешй мастера. Середину иконы занимаетъ Благов^Ьщен1е, 
поля же безъ выемокъ украшены дв^Ьнадцатью изображешями изъ 
Акаеиста Богородицы. Этотъ рядъ изображешй начинается 
словами кондака: „Взбранной Воевод'Ь". Это изображенхе является 
однимъ изъ зам'Ьчательн'Ьйшихъ, типическихъ образцовъ русской 
иконописи, въ которомъ соединены всЬ достоинства и всЬ недос- 
татки иконописной техники ХУП-го в'Ька. 

Въ средин'Ь представлена осада Константинополя варва- 
рами. На л'Ьво, вверху городъ, обнесенный зубчатою ст'Ьною съ 
высокими башнями, напоминающими минареты. Справа войско всад- 
никовъ, въ панцыряхъ и шлемахъ съ золотыми оплечьями и поя- 
сами, вооруженное копьями, с^Ькирами и мечами. Н'Ьсколько вои- 
новъ уже взбираются по приставной л'Ьстниц'Ь на сгЬну, откуда 
ихъ встр^^чаютъ копьями и стр'Ьлами. Жители города въ русской 
праздничной одежд'Ь ХУП-го в'Ька и съ непокрытыми головами.^ 
Среди здашй города, дворцовъ и домовъ, возвышается церковь съ 
тремя куполами и съ иконою Богоматери Одигитр1и,въ сред- 
немъ пролегЬ храма. Сл'Ьва отъ этой иконы стоитъ епископъ, съ 
нимбомъ вокругъ головы, за нимъ еще другой епископъ и духо- 
венство. По другую сторону иконы, знатный горожанинъ держитъ 
въ рукахъ икону Нерукотвореннаго Спаса, а за нимъ стоитъ 
дьяконъ, горожане и множество народа. Ниже этой сцены, изъ 
двухъ кр'Ьпостныхъ воротъ вы^Ьзжаютъ, по каменному мосту, къ 
берегу моря, на встр'Ьчу непр1ятельскому отряду, гречесше воины, 
вооруженные почти также, но со знаменемъ, украшеннымъ золо- 
тымъ крестомъ. Между передовыми воинами уже завязалась битва. 
Осаждающ1е, какъ видно, терпятъ страшный уронъ. Мнопе воины 
сбиты съ коней, на земл^Ь лежать раненые люди и лошади; кое- 
гд'Ь видны обезглавленныя т'Ьла, отд'Ьльныя головы, руки и ноги. 
Но крови почти незам'Ьтно. Изъ числа отд'Ьльныхъ эпизодовъ битвы, 
вверху, вдали, между скалами, изобра;кено пора^кеше непрхятель- 
скаго воина, л'Ьтящаго въ пропасть со своимъ конемъ. 

Направо, въ верхнемъ углу иконы, за скалами, покрытыми 
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деревьями, представленъ небольшой городъ, тоже окруженный зуб- 
чатою стеной съ башнями. Передъ городомъ, у колодца, стоить 
Богоматерь съ кувшиномъ въ рук'Ь — прекрасная фигура, въ 
античной драпировк'Ь. Она нам'Ьревалась, невидимому, зачерпнуть 
воды, но остановлена была появлешемъ ангела, паряш;аго надъ 
нею съ в'Ьнцомъ въ рук'Ь. Это такъ называемая икона Б лаг о в 'Ь- 
ш;ен1я у кладезя. 

Внизу иконы, или на первомъ план'Ь, изображено чудесное 
избавлеше города заступничествомъ Богоматери. Вл'Ьво, на берегу 
моря, видна та же церковь, которая была на первомъ изображети 
и тотъ же святитель, наклонившись впередъ къ волнующемуся морю, 
держитъ въ рукахъ часть ризы Богоматери. За святителемъ стоитъ 
дхаконъ съ чашею въ рукахъ, свяш;енникъ и народъ. По другую 
сторону свящепникъ съ д1акономъ подняли икону Богоматери О д и- 
гитр1и. Въ волнахъ моря погибаютъ два большихъ корабля. М'Ьс-' 
тами, среди волнъ, видны головы утопаюш;ихъ воиновъ. 

Икона эта, какъ характеризуетъ ее Г. Д. Фи л имен о въ, „вы- 
дается не только оригршальностью сочиненхя, но и силою иснолне- 
Н1Я весьма трудной задачи — представить на маломъ пространств^^ 
множество фигуръ. Разумно задуманный сюжетъ исполненъ съ 
добросов'Ьстностью, ст^ любовью и съ возможными для того вре- 
мени на Руси средствами. Видно, что художникъ пользовался вс*ми 
бывшими у него подъ рукою матер1алами, иллюстрированными 
издашями, гравюрами, отчасти современною натурою; но онъ былъ 
икононисецъ, и потому въ натур1^ у него мало д'Ьйствительности. 
Въ фигурахъ есть движенхе, но н'Ьтъ воздуха, очень мало перспек- 
тивы. Он^Ь изобилуютъ иконописью, золотыми бликами, которыми 
разд'Ьланы даже деревья". 

Что касается до самой главной средней иконы Б лаг о в "Ь- 
П];ен1я, для которой, какъ мы сказали, всЬ эти дв^Ьнадцать иконъ 
служатъ только какъ бы рамою, то для исполпетя ея, какъ выра- 
зился тотъ же изсл^Ьдователь, „мастеръ, невидимому, истоп];илъ всЬ 
средства, какими только влад'Ьла русская иконопись въ ХУП-омъ 
в'Ьк'Ь. Богатство зат'Ьйливой фантаз1И архитектурныхъ мотивовъ, 
роскошная отд^Ьлка всЬхъ подробностей, платья, мебели, самый тп1;а- 
тельный рисунокъ мелочей, наконецъ, возможная для того времени 
верность рисунка фигуръ, проникнутыхъ во всякомъ случа'Ь, свяп];ен- 
нымъ велич1емъ, придаютъ этой икон'Ь капитальное значен1е одного 
изъ зам'Ьчательн'Ьйшихъ произведен1й древне-русскаго искусства". 
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Во всю ширину главной иконы тянется рядъ здан1й. Надъ 
ними, въ небесахъ, Богъ Отецъ, на семи херувимахъ, одною рукою 
благославляетъ, а въ другой держитъ шаръ. Отъ Него, по золо- 
тому лучу, нисходитъ къ Богородиц'Ь Духъ Святой, въ вид'Ь го- 
лубя. Богоматерь стоить на правой сторон^Ь иконы съ веретеномъ 
въ одной рук'Ь и съ концомъ пурпуровой пряжи — въ другой. Про- 
тивъ нея стоитъ архангелъ. Правою рукою онъ благославляетъ, а 
въ л'Ьвой держитъ скипетръ. Около Богоматери, на загЬйливомъ 
анало'Ь, лежитъ книга, раскрытая на текст'Ь: „Видящи Святая себ'Ь 
въ чистот'Ь, рече Гавршлу дерзостн-Ь"... 

„Надпись эта, по объяснешю Г. Д. Филимонова, съ одной 
стороны, даетъ знать, что предъ нами нзображенхе второго кондака, 
умышленно пропущенное, во изб'Ьжаше повторен1й, въ п^Ьсняхъ 
кондака, обрамливающихъ икону. Потомъ она указываетъ намъ на 
то, что первый актъ святого в'Ьш.анхя конченъ, что архангелъ уже 
возв'Ьстилъ Мархи ц'Ьль послан1я, и Пречистая предлагаетъ ему 
вопросъ. На этомъ основанхи мы не видимъ на икон'Ь намековъ 
на первый актъ — появлеше архангела и пзумленхе Марш. Архангелъ 
стоитъ покойно, на об'Ьихъ ногахъ, крылья его опущены внизъ, 
концы платья не развиваются драпировкой назадъ, какъ это бы- 
ваетъ въ иконописи, въ моментъ появленхя послапниковъ небесъ. 
Спокойно относится къ архангелу и Богоматерь, обращенная къ нему 
съ р'Ьчью. Спокойствхе придаетъ изображен1Ю еще бол'Ье торжест- 
венности, бол'Ье достоинства. Лица обоихъ исполнены, по иконопис- 
нымъ услов1ямъ, превосходно. Цв'Ьта настолько близки къ натур'Ь, 
насколько то возможно въ иконописи. Въ одежд'Ь об'Ьихъ фигуръ, 
зам'Ьчаетъ онъ дал'Ье, мы видимъ несомн'Ьнные признаки царской 
одежды ХУ'П-го в'Ька. Таковы: ожерелья на исподней риз'Ь Богома- 
тери, бармы и подольники на риз'Ь архангела". Вся сцена происхо- 
дитъ на вымощенномъ дворик'Ь. Зданхя представляютъ самую затей- 
ливую архитектуру, въ стил'Ь современныхъ Ушакову построекъ. 

Въ особомъ клейм1\, въ нижнемъ ряду сценъ акаеиста, рукою 
самого Ушакова сд'Ьлана надпись: „Написася С1я икона въ церковь 
Святыя Т р о и ц ы, строешя гостя Григорхя Никитинова, что 
въ Кита'Ь-город'Ь. Писалъ до лицъ сей образъ 1аковъ Каза- 
не цъ; до лицъ же выбирку довершилъ Гаврил о Кондрат ь- 
евъ; лица у всей иконы писалъ Симон ъ ведоровъ сынъ 
У шаковъ. Написася отъ создашя мхра 7167, отъ воплощешя Сына 
Бож1Я 1659, шля въ 28 день". 
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Разбирая эту л^Ьтопись, бюграфъ Ушакова зам'Ьчаетъ: „Мы 
уже вид'Ьли на этомъ, одномъ изъ первыхъ произведешй, писан- 
ныхъ его рукою, характеристическую особенность, участхе другихъ 
мастеровъ, какъ дань времени, дань, отъ которой онъ отказался 
впосл'Ьдств1и. Нельзя-ли, спраШиваетъ почтенный изсл^дователь, 
смотр'Ьть на нее, и въ отношенхи къ стилю, какъ на проявлеше 
первой поры художественной д'Ьятельности Ушакова? Иконопись 
тогда еще осиливала, тянула нашего художника бол'Ье къ старин*. 
И это было, безъ сомн^Ьшя, подъ вл1ян1емъ ц^лой школы царскихъ 
мастеровъ, сформировавшейся еш;е до появлешя въ Оружейной 
полат'Ь Ушакова, въ царствоваше Михаила ведоровича 
и въ первые годы сына его, царя Алекс^Ья Михайловича**. 

„Сим онъ Ушаков ъ, воспитавшШся на образцахъ старой 
иконописной школы царскихъ мастеровъ, говорить онъ дал'Ье, дол- 
женъ былъ въ первыхъ произведешяхъ своей кисти обнаружить 
это вл1ян1е. Строго разбирая недостатки его иконы Благов*ш;е- 
Н1Я, мы находимъ, что въ ней много элементовъ чисто иконопис- 
ныхъ, и главный — это условность, симметричность въ способ'Ь 
представлен1й природы. Такъ, волны им'Ьютъ видъ симметрично 
расположенпыхъ завитковъ, р'Ька — видъ кривыхъ полосъ, растейя 
скор'Ье походятъ на орнаментъ, скалы построены искусственно. 
Неба н'Ьтъ вовсе, а вм'Ьсто него только плоск1й фонъ, по которому 
разм'Ьп];ены таюя же плосюя фигуры, безъ воздуха. Линейная перс- 
пектива съ погр'Ьшностямп. Но ВС* эти необходимыя и присупця 
всякому произведен1Ю иконописи недостатки искупаются своего 
рода достоинствами, см'Ьлостью сочппен1я, бойкостью рисунка, бо- 
гатствомъ содержашя, движешемъ въ фигурахъ, наконецъ ориги- 
нальностью." 

„Въ самомъ д^Ьл'Ь, поясняетъ онъ, мы не знаемъ ни одной 
иконы, ни въ русской, ни въ визант1йской иконописи, того же сю- 
жета, въ которой бы рисунокъ бр1лъ до того сложенъ и до того 
умно сочиненъ, какъ въ этихъ м'Ьстахъ акаеиста. При множеств'Ь 
фигуръ мы не находимъ ни одной лишней, безъ д'Ьйств1я. Зд^Ьсь 
все на м'Ьст'Ь, все кстати, и если н^Ьтъ еш.е выражен1я въ лицахъ, 
то движешя въ фигурахъ отрицать невозможно. Оно зам^Ьтно не 
только въ группахъ, но и въ отд'Ьльныхъ личностяхъ всей иконы. 
При единств'Ь д'Ьйств1й, всякая фигура относится къ главному пред- 
мету самостоятельно, по своему, даже въ такихъ сюжетахъ, гд'Ь 
главная задача — показать благогов'Ьн1е къ Богочелов'Ьку, или Пре- 
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чистой Д'Ьв'Ь. И зд'Ьсь, одни молятся, друпе смотрятъ изумленные, 
третьи д^Ьлятся своимъ впечатл'Ьнхемъ и проч. Все это видно въ 
приличныхъ важности сюжета д^Ьйств1яхъ отд^Ьльныхъ фигуръ. Но 
кром'Ь ума и оригинальности въ общемъ состав'Ь, или композиц1и 
каждаго сюжета, нельзя не зам'Ьтить еще крайней добросов'Ьстности 
мастера, съ которой относился онъ къ своему произведешю въ 
выбор'Ь аксессуаровъ. Съ одной стороны, бралъ онъ ихъ изъ сов- 
ременности, прямо съ натуры, съ другой — изъ бывшихъ у него 
иллюстрированныхъ издашй. Ничего подобнаго мы не встр^Ьчаемъ 
у его предшественниковъ, которые копировали въ иконахъ своихъ 
и здашя, и животныхъ и, посл'Ьдовательно иска^кая гречесше 
образцы, доводили аксессуары до нел'Ьпости. Сохранивъ искреннее 
благочестхе древне-русскаго челов'Ька, Ушаковъ позволилъ себ* 
въ н'Ькоторой степени ввести реализмъ въ иконопись. Но на пер- 
выхъ порахъ, онъ не могъ еще сд'Ьлать многаго, хотя, очевидно, 
пользовался бывшими у него подъ руками новыми матер1алами, 
наприм'Ьръ, видами Константинополя, гравюрами съ изобра- 
жешями лошадей, бралъ съ натуры формы современнаго ему рус- 
скаго церковнаго зодчества, представилъ царское семейство со сви- 
тою въ костюмахъ и съ архитектурными принадлежностями, также 
современными. Икона его должна была произвести на современни- 
ковъ впечатл'Ьше, какъ явленхе новое и выдающееся". 

Другая икона, Владимхрской Богоматери, толсе напи- 
сана на ровной доск'Ь, поля у которой тоже огд'Ьлялись отъ самой 
иконы только чертою, а не д'Ьлались приподнятыми, какъ принято 
было въ то время. Эта икона уже вся ц'Ьликомъ написана рукою 
Ушакова. 

Внизу, вдоль иконы, идетъ Кремлевская ст'Ьна, съ зуб- 
цами и башнями. За нею, въ разр'Ьз'Ь, возвышается пятикупольный 
храмъ, внутри котораго выросло дерево. Изъ трехъ главныхъ его 
в'Ьтвей, недалеко отъ корня, средняя им'Ьетъ вверху большой овалъ 
съ изображешемъ Богоматери съ Предв'Ьчнымъ Младенцемъ. Дв'Ь 
друпя в'Ьтви на боковыхъ своихъ поб'Ьгахъ им'Ьютъ круглыя клейма 
съ изображен1емъ московскихъ угодниковъ. При корп'Ь дерева 
стоятъ, нагнувшись къ нему, благов'Ьрный князь 1оаннъ Дани- 
ле в и ч ъ, насадивш1й его, и митрополитъ П е т р ъ, съ кувшиномъ въ 
рукахъ, какъ бы поливающ1й дерево. Надъ ними надписи: по одну 
сторону — „Господи, призри съ небесп и виждь", а по другую — 
„П посЬтп виноградъ сей и соверши и, его же насади десница 
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ТВОЯ". Въ н'Ькоторомъ отдалеши отъ этихъ фигуръ, за святымъ 
Петромъ, стоить Благов'Ьрный Государь АлексЬй Михаило- 
вичъ, а за Калитою, царица Мархя Ильинична съ сыновь- 
ями, АлексЬемъ и ведоромъ АлексЬевичами. Въ рукахъ 
у нихъ свитки съ соотв'Ьтствующими надписями. Въ самомъ верху 
иконы находится вполн^^ оригинальное изображеше Спасителя. 
Почти поколенный, въ возмужаломъ возраст'Ь, Онъ стоить въ обла- 
кахъ, облеченный въ золотистую св'Ьтло - розовую ризу, роскошно 
драпирующуюся складками; въ правой рукЪ Онъ держитъ блестя- 
щее платно, въ л'Ьвой— золотую корону, напоминающую известную 
большую корону Никона. Внизу, надъ облаками, по сторонамъ Спа- 
сителя, два ангела: одинъ, нал'Ьво, простираетъ руки, чтобы при- 
нять изъ рукъ Спасителя конецъ платна, а другой уже держитъ 
въ рукахъ противоположный его конецъ. Кром1\ того, по сторонамъ 
же Спасителя идутъ надписи, опред'Ьляющ1я самый сюжетъ иконы. 
Внизу иконы есть надпись: „Писана С1я икона отъ сотворешя св'Ьта 
текуща подъ солнцемъ 7176 л^та, во дни благочестиваго и христо- 
любиваго государя, царя и великаго князя Алекс^Ья Михайло- 
вича, всея велиюя и малыя и б'Ьлыя Россхи самодержца. А пи- 
салъ сей образъ его государевъ зографъ Пименъ, зовомый Си- 
монъ Ушаковъ". 

„Мы уже высказывали, говорить по поводу этой иконы при- 
водимый нами выше Г. Д. Фил им он о в ъ, свое уб'Ьждеше, отно- 
сительно оц'Ьнки иконописныхъ произведен1й, что къ нимъ нельзя 
прикладывать м'Ьрки современной живописи. Въ произведетяхъ 
иконописи своего рода м1росозерцан1я, съ живописью не им^Ьющ1я 
ничего общаго. Достаточно, если задуманныя задачи исполняются 
удовлетворительно. Если допустить возражен1я въ дух'Ь требован1й 
живописи и современной критики, то понятно, что немного оста- 
нется въ результат'^ чисто художественнаго. Самая задача иконы 
Ушакова едва ли будетъ возможна къ ея осуществленш. Номы 
разсматриваемъ произведете его съ точки зр'Ьн1я требовашй ико- 
нописи, въ ея проявлеши въ современную Ушакову эпоху, и на- 
ходимъ, что оно, и по задаче, и по исполненш, им'Ьетъ огромное 
значенхе, потому что ничего подобнаго не производила, до того 
времени, русская иконопись. Мастеръ пожелалъ изобразить силу 
Москвы въ ея историческомъ развитхи, зависавшую, по его по- 
нят1ямъ, отъ особой благодати свыше, и вотъ ему нуженъ былъ и 
соборъ Успен1я съ его основателями, и разросшееся изъ него 
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дерево съ Богоматерью въ центр'Ь и московскими святыми по сто- 
ронамъ, и кремлевская сгЬна съ современнымъ царствующимъ 
домомъ". 

„Разсматриваемая нами икона Ушакова, заканчиваетъ свою 
оц^Ьнку ея тотъ же изсл'Ьдователь, и по составу своему, и по испол- 
ненш, представляется намъ не только зам'Ьчательн'Ьйшимъ произ- 
ведешемъ нашего мастера, но и однимъ изъ первыхъ цамятниковъ 
русской иконописи XVII - го в'Ька. Если сравнить ее даже съ зна- 
менитымъ произведешемъ Ушакова, иконою Благов'Ьп1;ен1я 
съ акаеистомъ, то посл'Ьдняя во всЬхъ отношен1яхъ уступаетъ пер- 
вой. Въ этой икон'Ь Ушаковъ достигъ высшаго совершенства, кото- 
раго могла достигнуть русская иконопись, предоставленная собст- 
веннымъ средствамъ развитхя. Сюжетъ ея самостоятеленъ, испол- 
нен1е мастерское. Мы не можемъ, кром'Ь того, указать ни одной 
иконы въ русской иконописи, въ которой бы ликъ Богоматери былъ 
написанъ удачн'Ье изображенхя зд'Ьсь иконы В л а д и м 1 р с к о й. Это 
положительно лучш1й типъ, выработанный русскою иконописью, 
тотъ типъ идеальной красоты, о которомъ упоминается въ послан1и 
зографа 1осифа къ Симону Ушакову". 

Умеръ Симонъ Ушаковъ въ 1686 году, пм'Ья отъ роду 
бол'Ье шестидесяти л'Ьтъ. 



XXXIX. 

Чтобы лучше понять историческую почву, на которой разви- 
валось наше иконописате, припомнимъ теперь, что съ половины 
ХУ-го в'Ька, то-есть, съ окончательнымъ падешемъ Византхи. 
вполн'Ь порвалась та художественная связь, которая соединяла до 
т'Ьхъ поръРосс1Ю съ православнымъВостокомъ, а на Запад-Ь, 
между т'Ьмъ, какъ разъ въ это время церковное искусство, порвавъ 
съ иконографическими предашями, стало подражать образцамъ 
искусства античнаго и пресл'Ьдовать ц'Ьли художественнаго реа- 
лизма. Не могло все это не им'Ьть своихъ влхяшй и въ нашемъ 
искусств'Ь. 

Въ 1547 году страшный пожаръ опустошилъ Москву и истре- 
билъ въ ней много церквей со всею ихъ утварью и со святыми 
иконами. Временно, по распоряжеюю Государя, были свезены иконы 
изъ другихъ городовъ, и въ то же время созваны въ Москву 
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твоя". Въ н'Ькоторомъ отдалеши отъ этихъ фигуръ, за святымъ 
Петромъ, стоить Благов'Ьрный Государь АлексЬй Михаило- 
вичъ, а за Калитою, царица Мархя Ильинична съ сыновь- 
ями, АлексЬемъ и ведоромъ АлексЬевичами. Въ рукахъ 
у нихъ свитки съ соотв'Ьтствующими надписями. Въ самомъ верху 
иконы находится вполн^^ оригинальное изображеше Спасителя. 
Почти покол'Ьнный, въ возмужаломъ возраст'Ь, Онъ стоить въ обла- 
кахъ, облеченный въ золотистую св^Ьтло - розовую ризу, роскошно 
драпирующуюся складками; въ правой рук'Ь Онъ держитъ блестя- 
щее платно, въ л'Ьвой— золотую корону, напоминающую изв^Ьстную 
большую корону Никона. Внизу, надъ облаками, по сторонамъ Спа- 
сителя, два ангела: одинъ, нал^Ьво, простираетъ руки, чтобы при- 
пять изъ рукъ Спасителя конецъ платна, а другой уже держитъ 
въ рукахъ противоположный его конецъ. Кром'Ь того, по сторонамъ 
же Спасителя идутъ надписи, опред1шяющ1я самый сюжетъ иконы. 
Внизу иконы есть надпись: „Писана С1я икона отъ сотворен1я св'Ьта 
текуща подъ солнцемъ 7176 л'Ьта, во дни благочестиваго и христо- 
любиваго государя, царя и великаго князя АлексЬя Михайло- 
вича, всея велик1я и малыя и б'Ьлыя Росс1и самодержца. А пи- 
салъ сей образъ его государевъ зографъ Пименъ, зовомый Си- 
монъ Ушаковъ". 

„Мы уже высказывали, говорить по поводу этой иконы при- 
водимый нами выше Г. Д. Филимонов ъ, свое уб'Ьждеше, отно- 
сительно оц'Ьнки иконописныхъ произведен1й, что къ нимъ нельзя 
прикладывать м'Ьрки современной живописи. Въ произведешяхъ 
иконописи своего рода мхросозерцанхя, съ живописью не им'Ьющ1я 
ничего общаго. Достаточно, если задуманныя задачи исполняются 
удовлетворительно. Если допустить возраженхя въ дух'Ь требованхй 
живописи и современной критики, то понятно, что немного оста- 
нется въ результате чисто художественнаго. Самая задача иконы 
Ушакова едва ли будетъ возможна къ ея осуществленш. Номы 
разсматриваемъ произведенхе его съ точки зр*н1я требован1й ико- 
нописи, въ ея проявлеши въ современную Ушакову эпоху, и на- 
ходимъ, что оно, и по задач'Ь, и по исполненш, им1\етъ огромное 
значенхе, потому что ничего подобнаго не производила, до того 
времени, русская иконопись. Мастеръ пожелалъ изобразить силу 
Москвы въ ея историческомъ развитхи, зависавшую, по его по- 
нят1ямъ, отъ особой благодати свыше, и вотъ ему нуженъ былъ и 
соборъ Успен1я съ его основателями, и разросшееся изъ него 



Д-ВЛО ВИСКОВАТАГО. 339 



дерево съ Богоматерью въ центр'Ь и московскими святыми по сто- 
ронамъ, и кремлевская сгЬна съ современнымъ царствующимъ 
домомъ". 

„Разсматриваемая нами икона Ушакова, заканчиваетъ свою 
оц^Ьнку ея тотъ же изсл'Ьдователь, и по составу своему, и по испол- 
нен1Ю, представляется намъ не только зам^чательн'Ьйшимъ произ- 
веденхемъ нашего мастера, но и однимъ изъ первыхъ цамятниковъ 
русской иконописи XVII -го в'Ька. Если сравнить ее даже съ зна- 
менитымъ произведетемъ Ушакова, иконою Благов'Ьш;ен1я 
съ акаеистомъ, то посл'Ьдняя во вс^хъ отношенхяхъ уступаетъ пер- 
вой. Въ этой икон^Ь У ш а к о в ъ достигъ высшаго совершенства, кото- 
раго могла достигнуть русская иконопись, предоставленная собст- 
веннымъ средствамъ развитхя. Сюжеть ея самостоятеленъ, испол- 
нен1е мастерское. Мы не можемъ, кром'Ь того, указать ни одной 
иконы въ русской иконописи, въ которой бы ликъ Богоматери былъ 
написанъ удачн'Ье изображешя зд'Ьсь иконы Влади лирской. Это 
положительно лучш1й типъ, выработанный русскою иконописью, 
тотъ типъ идеальной красоты, о которомъ упоминается въ послан1и 
зографа 1осифа къ Симону Ушакову". 

Умеръ Симонъ Ушаковъ въ 1686 году, пм'Ья отъ роду 
бол'Ье шестидесяти л'Ьтъ. 



хххьх. 

Чтобы лучше понять историческую почву, на которой разви- 
валось наше иконописаше, припомнимъ теперь, что съ половины 
ХУ-го В'Ька, то-есть, съ окончательнымъ падешемъ Визант1и. 
вполн'Ь порвалась та художественная связь, которая соединяла до 
т^Ьхъ поръРосс1Ю съ православнымъВостокомъ, а на Запад^Ь, 
между т'Ьмъ, какъ разъ въ это время церковное искусство, порвавъ 
съ иконографическими предашями, стало подражать образцамъ 
искусства античнаго и пресл1\довать ц'Ьли художественнаго реа- 
лизма. Не могло все это не им'Ьть своихъ вл1ян1й и въ нашемъ 
искусств'Ь. 

Въ 1547 году страшный пожаръ опустошилъ Москву и истре- 
билъ въ ней много церквей со всею ихъ утварью и со святыми 
иконами. Временно, по распоряженш Государя, были свезены иконы 
изъ другихъ городовъ, и въ то же время созваны въ Москву 

43* 
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ИКОНОПИСЦЫ изъ Новгорода, Пскова и друпе, и имъ вел'Ьно 
было писать иконы и расписывать царсюя по латы. Главная работа, 
какъ бол'Ье св'Ьдущимъ, была отдана новгородскимъ и исков с- 
к и м ъ иконописцамъ. По словамъ изв'Ьстнаго попа Сильвестра, 
онъ, съ соизволен1я Государя, заказалъ имъ написать:. „Свя- 
тую Троицу Живоначальную въ д'Ьянхяхъ, да В'Ьрую 
во единаго Бога Отца, даХвалите Господа съ небесъ, 
да Софхю Премудрость Бож1ю, да Достойно есть"; кром'Ь 
того, псковскхе иконописцы написали икону съ четырьмя изо- 
бражешями: „И ночи Богъ въ день седмый", „Единород- 
ны й С ы н е", „П р 1 и д и т е л ю д 1 е Т р 1 и с о с т а в н о м у Б о ж е с т в у 
поклонимся" и „Во гроб* плотски". 

Икона „Почи Богъ" делится на дв'Ь части; одна изъ нихъ 
представляетъ истор110 первыхъ людей и сыновей ихъ. Каина и 
Авеля; въ другой изображенъ, посредин'Ь, въ кругу, Богъ-Отецъ, 
0П0ЧИВШ1Й отъ д'Ьлъ своихъ; справа отъ Него — обнаженный и пок- 
рытый крыльями херувимовъ 1исусъ Христосъ, въ юношескомъ 
возрасгЬ, и обращающ1йся къ Нему Богъ-Отецъ, какъ бы призы- 
вающ1й Его на подвигъ искупленхя; нал^Ьво точно также обнажен- 
ный и покрытый крыльями херувимовъ Христосъ, распятый на 
кресгЬ. Но распят1е это представлено такъ, что вся Троица состав- 
ляетъ одно ц'Ьлое. 

Изображеше „Единородный Сынъ" им'Ьетъ своею идеею 
искуплеше, но, собственно, съ развитхемъ мысли о поб'Ьд'Ь надъ смер- 
Т1ю, одержанной смерт1ю Искупителя. Христосъ изображенъ трижды. 
Во-первыхъ, въ юношескомъ вид'Ь, въ круг'Ь, несомомъ херувимами 
и съ группою четырехъ символовъ Евангелистовъ. Надъ нимъ, 
тоже въ кругахъ, Духъ Святой и Богъ Отецъ. ВсЬ вм'ЬстЪ состав- 
ляютъ Святую Троицу. По сторонамъ, одинъ ангелъ держитъ солнце, 
другой — луну. Во-вторыхъ, подъ кругомъ, Христосъ стоить во 
гробЪ, обнимаемый Богородицею — это Не рыдай мене Мат и, 
переводъ, господствующхй въ итальянскихъ школахъ ХУ-го в*ка, 
особенно въ Ломбардской и въ Умбрхйской. Въ третьихъ, 
внизу, на-л'Ьво, Христосъ, въ воинскомъ досп'Ьх* и съ мечомъ, си- 
дитъ на крест'Ь, водружепномъ на груди низверженнаго Ада. Въ 
соотв'Ьтств1и съ этимъ изображенхемъ, Смерть 'Ьдетъ на льв'Ь по 
гЬламъ мертвецовъ, которыя по'Ьдаютъ зв'Ьри и хищныя птицы. 
Въ храминахъ, по сторонамъ Троицы, стоить по ангелу. 

Чтб касается росписи Царской полаты, то тамъ въ ере- 
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ДИН* былъ пзображенъ на неб'Ь Спаситель, на херувимахъ. Налъ 
нимъ надпись: Премудрость 1исусъ Христосъ. Съ правой 
стороны отъ Спасителя дверь. На ней написано: Мужество, Ра- 
зумъ, Чистота и Правда. Нал'Ьво другая дверь. На ней — 
Блужденхе, Безумхе, Нечистота и Неправда. Вс^Ь эти 
отвлеченныя понятхя были олицетворены въ впд'Ь женскпхъ фи- 
гуръ. Межд}" дверей внизу былъ пзображенъ седьмпглавый Дья- 
волъ, а надъ нимъ Жизнь со св'Ьтильнпкомъ въ правой рук^Ь 
и съ копьемъ — въ л'Ьвой. Выше Ангелъ, Духъ Страха Бож1я. 

„За дверью, съ правой стороны, писано земное основан1е, и 
море, и приложеше тому вся сокровенная его, да Апгелъ-Духъ 
Благочест1я. Да около того четыре В-Ьтра, а около того всего 
Вода, а надъ водою Твердь, а на ней Солнце, къ земл'Ь 
спускающееся; да Ангелъ— Духъ Благоум1я держитъ Солнце. 
Подъ нимъ отъ Полудня гонится Ночь за Днемъ, а надъ 
гЬмъ Доброд'Ьтель да Ангелъ, а подписано: Раченхе, да 
Ревность, да Адъ, да Заецъ. 

А на Л'Ьвой сторон'Ь за дверью писана тоже твердь, а на ней 
написанъ Господь, въ видЬ Ангела, держитъ зеркало да мечъ. 
Ангелъ возлагаетъ на него в'Ьнецъ. А тому подпись: Благосло- 
виши в'Ьнецъ л'Ьту благости Твое я. 

Подъ гЬмъ Колесо Годовое. У Года колесо. Съ правой 
стороны Любовь, да Стр'Ьлецъ, да Волкъ; съ л'Ьвой стороны 
Года: Зависть; а отъ ней слово къ Зайцу: Зависть лютъ 
вредъ, отъ того бо наченся и прискочи братоуб1йцъ. 
А Зависть пронзила себя мечомъ. Да Смерть". 

Протпвъ этихъ-то новыхъ иконъ и возсталъ изв'Ьстный дьякъ 
Иванъ Михайловичъ Висковатый. Этотъ зам'Ьчательный 
челов^къ своего времени отличался познан1ями не только въ д*- 
лахъ государственныхъ, но и въ книжномъ учен1и. Онъ много 
читалъ и давалъ себ'Ь отчетъ въ томъ, что читалъ и вид^Ьлъ. Упо- 
мянутыя произведешя новгородскихъ и псковскихъ масте- 
ровъ привели ого въ недоум'Ьнхе своею новизною: онъ вид'Ьлъ въ 
нихъ нарушен1е древнихъ иконописныхъ предан1й и во всеуслы- 
шаше высказался противъ нововведен1й. Онъ свято чтилъ иконы, 
но придерживался восточной старины, и, такимъ образомъ, былъ 
своего рода старов'Ьромъ. 

Висковатый утверждалъ, что нельзя представлять въ очер- 
ташяхъ красками невидимаго Божества и безплотныхъ и 
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возставалъ противъ лицевого изображен1я Символа В*ры: „Мн'Ь 
думается, говорилъ онъ, что „В'Ьрую во единаго Бога Отца Все- 
держителя, Творца небу и земли, видимымъ же всЬмъ и невиди- 
мымъ" писать подобаетъ словами, а оттол* бы писать и воображать 
по плотскому смотр'Ьюю иконнымъ письмомъ Господа нашего 1и- 
суса Христа и весь Символъ до конца". Онъ находилъ противным'ь 
церковнымъ правиламъ изображеше Распятаго на крест*, 
прикрытымъ крыльями херувимовъ и со сжатыми руками, во- 
преки словамъ канона: „Длани на крест'Ь распростеръ, исц'Ьляя 
неудержанно простергу^ю во Едем'Ь руку первозданнаго". Сжатхе 
рукъ онъ считалъ суетнымъ мудрован1емъ т'Ьхъ, которые помыш- 
ляли, что не очистилъ Господь гр'Ьха Адамова, а крылья, кото- 
рыми прикрыто т'Ьло Христово, приписывалъ вл1ятю латинянъ. 
Кром'Ь того, его смуп1.ало различхе переводовъ одной и той же 
иконы: онъ желалъ бы „писать иконы однимъ образцомъ, чтобы 
было несоблазно, а то въ паперти одна икона, а въ церкви дру- 
гая, то же писано, а не т'Ьмъ видомъ". Онъ указывалъ также, 
что, вопреки установившемуся обычаю, не было надписей на новыхъ 
иконахъ, которыя объясняли бы ихъ значеше: „кого вопрошу, и 
они разсказать не ум'Ьютъ, а подписи н'Ьтъ". Относительно сим- 
волическихъ и аллегорическихъ фигуръ, написанныхъ въ Царс- 
кой полат'Ь, онъ* тоже писалъ: „Въ полат'Ь въ Середней Го- 
сударя нашего написанъ образъ С п а с ов ъ, да тутъ же близко отъ 
отъ него женка, спустя рукава, кабы пляшетъ, а подписано подъ 
нею: Блужен1е, а иное Ревность и иныя глумлешя... О томъ 
смущаюсь, государь, прости мя и настави на лучшее, да укр'Ь- 
пится духъ мой". 

ВсЬ эти сомн'Ьтя, устно и письменно, были заявлены В и с к о- 
ватымъ митрополиту Макар1ю, который отозвался о нихъ, что 
„онъ говорить и мудрствуетъ о святыхъ иконахъ не гораздо, такъ 
какъ живописцы невидимаго Божества по суш;еству не описываютъ^ 
а пишутъ и воображаютъ по пророческому вид*н1ю и по древнимъ 
образцамъ греческимъ, по предашю святыхъ апостолъ и святыхъ 
отецъ". Между прочимъ, митрополитъ сказа лъ Висковатому: 
„Ты возсталъ на еретиковъ, а теперь говоришь и мудрствуешь не 
гораздо о святыхъ иконахъ; не попадись и самъ въ еретики; зналъ 
бы ты свои д'Ьла, которыя на тебя положены: не разроняй спис- 
ковъ". 

Но такъ какъ зав-Ьдываше росписью Благов'Ьщенскага 
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ю О б О р а, въ которомъ находились смутившхя Висковатаго иконы^ 
было поручено попу Сильвестру, то допросъ дьяка естественно 
вызвалъ къ разъяснешямъ и этого посл'Ьдняго. Въ своемъ отв'Ьт^Ь 
по поводу н'Ькоторыхъ поднятыхъ вопросовъ Сильвестръ им*лъ 
въ виду показать ненарушимость иконописнаго предатя, состав- 
лявшаго всегда краеугольный камень православной иконографхи. Съ 
этою ц'Ьлью онъ выясняетъ историческое происхождеше ея, причемъ 
группируетъ изв'Ьстные ему факты въ дв'Ь категор1и, изъ которыхъ 
въ первой собираетъ св'Ьд'Ьнхя о д'Ьятельности по благоустройству 
и украшешю храмовъ первыхъ русскйхъ князей въ К1ев'Ь и въ 
Новгород 'Ь, во второй говоритъ о д'Ьятельности въ этомъ на- 
правленш Новгород с кихъ владыкъ. Сославшись на основное 
правило, котораго всегда держались на Руси, Сильвестръ го- 
воритъ, что онъ сл'Ьдовалъ ему и неповиненъ ни въ какихъ нов- 
шествахъ. 

;,И ты, государь, снятый митрополитъ, говоритъ онъ въ зак- 
лючеше, и весь священный Собор ъ, обыщите и разсудите, аще 
едину черту приложилъ азъ своего разума: всЬ иконы, какъ и 
Бытейск1я д']Ьян1яи иныя мнопя притчи, отъ древняго пре- 
даюя, какъ иконники пишутъ; неприкосяовенъ есмь самъ ни ко- 
торому д^Ьлу, писали иконники все со старыхъ образцовъ своихъ". 
Но, отклонивъ отъ себя отв'Ьтственность въ потворств'Ь какимъ бы 
то ни было нововведешямъ, онъ не защищаетъ, однако же, напи- 
^анныхъ иконъ отъ н'Ькоторыхъ промаховъ и не утверждаетъ, чтобы 
он^Ь были во всемъ согласны съ принятыми въ Москв'Ь иконо- 
писными типами. Им'Ья въ виду это посл'Ьднее, онъ обращается 
къ Собору съ просьбою подвергнуть выставленный въ Благо- 
в'Ьщенскомъ собор'Ь иконы строгОхМу изсл'Ьдовашю; предла- 
гаетъ исправить ихъ по божественнымъ писан1ямъ и по прави- 
ламъ святыхъ отецъ, если что въ нихъ будетъ „не по существу, 
пли образцы непрямы будутъ". 

УпоминающШся зд'Ьсь Соборъ былъ созванъ въ 1554 году, 
для разр^шешя вс*хъ этихъ недоразум'Ьнхй. Онъ призналъ пра- 
вильными написанныя иконы и осудилъ Висковатаго, отлучивъ 
его отъ церкви. Устрашенный этимъ, дьякъ подалъ Собору свое 
Покаянхе, въ которомъ признавалъ собственныя заблуждешя и 
испрашивалъ себ'Ь прощешя ихъ. Тогда отлучен1е было съ него 
снято, и наложена трехл'Ьтняя епитим1я. Подобно древнехрист1анс- 
кимъ кающимся, онъ долженъ былъ во время богосдужешя сна- 
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чала стоять за церковными дверями; потомъ постепенно допускался 
внутрь храма, присутствовалъ при полной литурпи и только по 
истеченш трехъ л'Ьтъ удостоился святого причасйя. 

Всматриваясь ближе въ сущность происходившихъ споровъ, 
сл^Ьдуетъ зам'Ьтить, что каждая изъ спорившихъ сторонъ была 
отчасти права: фактическая правда была на сторон'Ь Вискаватаго, 
но разумная широта воззр'Ьнхя отцовъ Собора ставить ихъ выше 
узкаго взгляда дьяка. Висковатый опирался, главнымъ обра- 
зомъ, на иконописное предаше и протестовалъ противъ нововве- 
детй, а отцы Собора стояли прежде всего на догматической 
точк'Ь зр'Ьшя и допускали новшества, если посл'Ьдшя не противо- 
р'Ьчили догматамъ. 

Что въ русскую иконограф1ю проникали и раньше н'Ькоторыя 
новшества съ Запада, особенно черезъ Новгород ъ, тому мы 
вид^Ьли уже не мало прим'Ьровъ. Особенно же яркпмъ прим'Ьромъ 
служить изв'Ьстная намъ, сохранившаяся въ Антонхевомъ мо- 
настыр'Ь, въ Новгород 'Ь, серебряная вызолоченная лжица, нд 
которой выр^Ьзано изображеше, вполн'Ь подобное упоминавшемуся въ 
д'Ьл'Ь Виско вата го (рис. 74). Изображено Распят! е, а за крес- 
томъ Богъ — Отецъ, поддерживаюш;1й поперечное древо, а на персяхъ 
у него Духъ Святой; ноги Христа прибиты однимъ гвоздемъ. 
Надпись показываетъ, что лжица эта сд'Ьлана въ 1234 году. 

Такимъ образОхМЪ, сюжетъ этотъ былъ изв^Ьстенъ въ Новго- 
род'Ь уже въ первой половин'Ь ХШ-го в'Ька, а отсюда сд'Ьлался 
пзв'Ьстнымъ потомъ и въ Москв'Ь. 

Въ одномъ рукописномъ сборник'Ь Синодальной бИбЛ10- 
теки сохранилось интересное письмо сотрудника М а к с и м а Г р ек а, 
Димитр1я Герасимова къ государеву дьяку, Михаилу Г р и- 
горьеву, во Псков ъ: это такъ называемый „ посыльный списокъ 
къ Мисюрю, великаго князя дьяку, о образ'Ь Спасовомъ". Въ 
письм'Ь этомъ Димитрхй Толмачъ передаетъ дьяку Мисюрю, 
по его просьб'Ь, отзывъ Максима Грека объ этомъ иконографп- 
ческомъ изображетп. 

Дьякъ, ЖИВШ1Й во Псков'Ь, уже хорошо зналъ его, и оно 
возбуждало въ немъ недоум'Ьн1я, за разр'Ьшен1емъ которыхъ онъ 
и обратился къ Д м и т р 1 ю Толмачу. Но на М о с к в 'Ь въ то время, 
какъ видно, еще не знали этого сюжета. Дмитрхй Герасимовъ 
назвалъ его необычпымъ: „его ;ке, оприче одного града, во всей 
русской земл'Ь не написуютъ". Самъ Максимъ Грекъ сказа;гы 
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„не видалъ де есмь т^Ьмъ подобхемъ образа ни въ какой земл'Ь, и 
познаю де то иконописцы здЪшше отъ себя составили". Впрочемъ, 
онъ не осудилъ такое изображенхе, а только зам'Ьтилъ, что „пре- 
излишне таковые образы писати, инов'Ьрнымъ и нашимъ простымъ 
христханамъ на соблазнъ". Изъ того же письма мы узнаемъ, что и 
раньше образъ этотъ возбуждалъ уже недоум'Ьн1я и споры во 
Псков'Ь и въ Новгород 'Ь: „великая р'Ьчь о немъ была при Ген- 
над!* арххепископ'Ь", но спорный вопросъ не разъяснился, такъ 
какъ иконописцы, призванные къ допросу, ссылались на каше-то 
древше гречесше образцы, а самыхъ образцовъ не представили. 
Какъ мы видимъ отсюда, дьякъ Висковатый не стоялъ 
особнякомъ въ такихъ вопросахъ. Были еще и друпе подобные 
же случаи. Такъ, къ Зинов1ю, тол^е ученику Максима Грека, 
приходили въ Новгородск1й Отенск1й монастырь клирошане 
Старо - Русскаго монастыря вм^Ьст'Ь съ иконописцемъ — М1ря- 
ниномъ беодоромъ и среди другихъ недоум'Ьнхй обратились къ 
нему съ вопросомъ: какъ смотр'Ьть на появившееся тогда изобра- 
жеше Бога— Отца въ образ-Ь царя Давида, въ соединенш съ 
р а с п я т 1 е мъ X р и с т о в ы м ъ? „Пов'Ьждь намъ, говорили они, н'Ьщи 
убо икону спо не прхимаютъ поклонятися, ов1иже чудятся и хвалятъ, 
аки з'Ьло мудръ образецъ составленъ". Икона, какъ мы вид'Ьли, 
уже успела обратить на себя вниман1е, получила оригинальное 
назваше Богоотца, и вм'Ьст^Ь съ нею ходило по рукамъ сказа- 
ше, въ которомъ съ подробными объяснен1ямп описывался этотъ 
апокрифичесшй сюжетъ. Зинов1й подробно разобралъ это сказаи1е 
и выразилъ р'Ьзкое порицаше какъ самой мысли, такъ и деталямъ 
этого вымышленнаго изображен1я, признавая его во всемъ несог- 
ласнымъ съ истиною и съ православными догматами. Находя 
несообразнымъ самое названхе иконы, онъ счелъ оскорбленхемъ 
велич1я Бож1я представлять безначальиаго и безконечнаго Бога въ 
образ'Ь царя Давида, создашя Его и раба, хотя бы и святого 
челов'Ька. СовсЬмъ неприличнымъ призналъ онъ и изображенхе 
Бога-Отца со схимой на глав'Ь и съ омофоромъ на плечахъ: 
„схима бо не владыку и царя показу етъ, по раба покорена; царя 
убо показуетъ Д1адема и порфира. Схиму имутъ мниси, а не цари"... 
Поверхъ схимы на глав* Саваоеа былъ представленъ в'Ьнецъ 
съ седмью рогами, которые сказаше объясняло въ смысл'Ь 
седми в'Ьковъ. Семь роговъ апокалипсическаго агнца, означавш1е 
седмь духовъ Бож1Ихъ, по словамъ Зиновхя, не могли, во вся- 
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комъ случа'Ь, оправдывать символики сказашя. Изображенхе Бога 
Отца, пом'Ьщавшееся собственно за крестомъ, изъ-за котораго вы- 
давалась лишь верхняя часть его, тогда какъ нижняя была за. 
крыта крыльями херувимовъ, на рук'Ь, державшей мечь, им'Ьла 
жел'Ьзную рукавицу. Зиновхй посмотр'Ьлъ на это, какъ на 
грубый реализмъ, которымъ, очевидно, хот'Ьли выразить силу и 
кр'Ьпость караюш;ей десницы Бож1ей. Если бы, говорить онъ, подоб- 
ныя символичесшя выражешя, встр'Ьчав)ш;1яся въ Ветхомъ Зав'Ьт'Ь 
передавать буквально, тогда появилось бы много изображен1й не- 
л^Ьпыхъ и антирелипозныхъ. 

Предъ изображешемъ Бога-Отца былъ начертанъ крестъ, а 
на немъ „1исусъ младъ сЬдитъ въ броняхъ жел'Ьзныхъ и во шлем1^ 
м^Ьдн*". Зинов1й порицалъ и это изображеше за несоблюдеюе 
исторической правды и своевольное отношенхе художника къ Еван- 
гельской исторхи. „А еже въ броняхъ жел'Ьзныхъ и шлем'Ь м'Ьдн'Ь 
1исусу съ креста сл'Ьзти на ада, ни единъ отъ богословецъ пре- 
дастъ, или кто восп'Ьтъ отъ отецъ, равно какъ не говорится и о 
томъ, чтобы 1исусу младу на крест^Ь сид^Ьти: все это мудровашя 
чуждыя правов'Ьрнымъ и есть д1аволе хулен1е. Господа же 1исуса 
Христа, распята на тридцать третхе л'Ьто возраста плоти Его, еван- 
гелисти писаша не с'Ьдяш;аго въ броняхъ на кресте, но нага рас- 
пята, рекше пригвождена ко кресту протяженнома рукама". Мало- 
того, онъ находилъ зд'Ьсь даже сл^Ьды манихейской ереси: 
„млада 1исуса на крест'Ь сидяща, а не распята начертана, по ереси 
ман их е истей, тш бо глаголютъ Христа привид'Ьшемъ распята,, 
а не истиною". 

Подъ фигурою юпаго 1исуса былъ изображенъ б'Ьлый серафимъ 
пригвожденнымъ ко кресту, а на поперечныхъ в'Ьтвяхъ его были 
представлены два багряныхъ херувима. По объяснен1Ю Сказан1я^ 
„б'Ьлъ серафимъ — душа 1исусова, багряны херувимы — умъ ей и 
слово". 

„Вся эта странная, по гЬмъ не мен'Ье, любопытная символи- 
ческая картина, зам'Ьчаетъ одинъ историкъ нашей иконописи, по- 
казываетъ, что, не смотря на скудость ухмственныхъ и художест- 
венныхъ интересовъ въ массЬ простого народа того времени, не 
смотря на господство иконописныхъ образцовъ византхйскаго ис- 
кусства, западное вл1яп1е незам'Ьтно прокрадывалось къ памъ и 
заявляло себя въ области иконограф1п. Принятое одтши, появ- 
ляясь спорадически, оно п(' проходило безсл'Ьдпымъ, по вызывало 
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ТОЛКИ, сомн'Ьн1я, разсужден1я, часть которыхъ отразилась и въ бо- 
гословской литератур'Ь того времени. Но если одни не знали, какъ 
смотреть на этотъ выходившхй изъ ряда сюжетъ, а друпе, какъ 
Зинов1й, безусловно его порицали и, безъ дальнихъ околичнос- 
тей, пр1урочивали къ различнымъ еретическимъ сектамъ, находи- 
лись въ то время и люди, смотр']Ьвш1е на это изображен1е гораздо 
снисходительн'Ье, которые вид'Ьли въ немъ излишнее и соблазни- 
тельное для простыхъ в'Ьрующихъ произведенхе свободной художест- 
венной фантазш, а не д'Ьло еретической пропаганды". 



ХЬ. 



Подобныя обстоятельства, какъ мы вид'Ьли, возникшхя еще 
много раньше д'Ьла дьяка Висковатаго, побудили духовную власть 
обратить вниман1е на иконописан1е и позаботиться о правильной поста- 
повк^Ь его. Поэтому такъ-называемый Стоглавый собор ъ, собран- 
ный въ 1551 году, среди другихъ вопросовъ, не оставилъ безъ внима- 
Н1Я и иконопись. Смотря на нее, какъ на одну изъ отраслей цер- 
ковной службы, и потому относясь къ иконописцамъ, какъ къ 
классу среднему между М1рянами и монахами, онъ прежде всего 
обратилъ свое внимаше на нравственный качества иконописцевъ 
и на ихъ поведен1е, и поручилъ наблюден1е за ними духовному 
начальству. 

„Да во царствуюш.емъ же град'Ь Москв'Ь, говорится въ его 
опред'Ьлен1яхъ, и по всЬмъ градомъ, по царскому сов'Ьту, митро- 
политу, и арх1епископомъ, и епископомъ бречи о многоразличныхъ 
церковныхъ чин'Ьхъ, почетъ о святыхъ иконахъ, и о живописц'Ьхъ, 
и о прочихъ чин^Ьхъ церковныхъ, по свяш;еннымъ правиломъ, и 
какимъ подобаетъ живописцомъ быти и тщате им'Ьти о начерта- 
нш плотскаго воображешя Господа Бога и Спаса нашего 1исуса 
Христа, и Пречистой Его Матери, и Небесныхъ силъ и всЬхъ свя- 
тыхъ, иже отъ вЪка Богови угодившихъ". 

И дал'Ье рисуется образецъ, которому долженъ удовлетворять 
каждый иконописецъ. „Подобаетъ быти живописцу, говорится тамъ, 
смиренну, кротку, благогов^йну, не празднословцу, не см'Ьхотворцу, 
не сварливу, не зависливу, не пьяниц'Ь, не грабежнику, не уб1йц'Ь, 
наипаче же хранити чистоту д}чпевную и т'Ьлесную со всяцемъ 
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опасеньемъ; не могущимъ же до конца тако пребыти, по закону 
женитись и бракомъ сочетатися, и приходити ко отцемъ духов- 
нымъ начасто и о всемъ изв'Ьщатись, и по ихъ наказан1Ю и уче- 
шю жити въ посгЬ, и въ молитвахъ, и воздержаши со смиренно- 
мудр1емъ, кром'Ь всякаго зазора и безчинства и съ превеликимъ 
тщан1емъ писати образъ Господа нашего 1исуса Христа и Пречис- 
тыя Его Богоматери и Святыхъ Пророкъ, и Апостолъ, и Священ- 
номучепикъ, и Святыхъ мученицъ, и преподобныхъ женъ, и свя- 
тителей и преподобныхъ отецъ, по образу и по подобхю, по сущест- 
ву, смотря на образъ древнихъ живоппсцовъ, и знаменовати съ 
добрыхъ образцовъ". 

Въ вознагражденхе за такой образъ жизни, соборъ опред'Ьля- 
етъ: ^Царю такихъ живописцевъ жаловати, а святителямъ ихъ бречи 
и почитати паче иростыхъ челов'Ькъ." Такимъ мастерамъ позволя- 
лось им'Ьть у себя учениковъ, и если такой ученикъ окажется спо- 
собнымъ и достигнетъ усп'Ьха въ своихъ занятхяхъ, то „приводитъ 
того мастеръ ко святителю. Святитель же, разсмотр^Ьвъ, аще бу- 
детъ написанное отъ ученика по образу и по подобш, и ув'Ьсть 
изв-Ьстно о ЖИТ1И его Лгъ въ чистот'Ь и всякомъ благочест1и по 
запов'Ьдемъ живетъ, кром'Ь всякаго безчинства; аб1е благословивъ, 
наказуетъ его и вопредь благочестно жити и святого онаго д'Ьла 
держатися со усерд1емъ всяцемъ. И прхемлетъ отъ него ученикъ 
той честь, яко же и учитель его, паче простыхъ челов'Ькъ." Въ 
случа'Ь несоблюден1я такого образа жизни, предписывалось духов- 
ной власти воспретить вовсе занятхе иконописью. 

„Да и о томъ, говоритъ дал'Ье Стоглавъ, святителемъ ве- 
ликое попечеше и бреженхе им'Ьти, комуждо во своей области, 
чтобы городовые иконники и ихъ ученики писали съ древнихъ 
образцовъ; а отъ самомышлен1я бы, добавляетъ онъ, своими до- 
гадками Божества не описывали, Христосъ бо Богъ нашъ опи- 
санъ ПЛ0Т1Ю, а Божествомъ неописанъ, яко же р'Ьче снятый Иванъ 
Дамаскинъ: неописуйте Божества, не лжите сл'Ьпхи, просто бо не- 
видимо и незрительно есть." 

Такимъ образомъ, въ сущности, Стоглавъ разсмотр'Ьлъ не- 
достатки, происшедшхе не отъ вн'Ьшнихъ иноземныхъ вл1ян1й, но 
отъ причинъ внутреннихъ. Онъ предложилъ и н^Ькоторыя м'Ьры къ 
устранен1Ю зла, но врядъ ли м'Ьры эти могли достичь желанной 
ц'Ьли, и только одно явлен1е въ пстор1и ХУ1-го в'Ька указываетъ, 
повидимому, на то, что старашя Стоглава прошли не вполн'Ь 
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безсл^Ьдно — это составленхе русскаго иконописпаго Под- 
линника, или руководства для иконописцевъ. 

Руссшй иконописецъ первыхъ временъ, работая совм'Ьстно^и 
подъ надзоромъ греческаго мастера, естественно сл'Ьдовалъ т'Ьмъ 
правиламъ, которыя получалъ отъ своего руководителя. Эти пра- 







Рис. 198. С1ЙСК1Й иконоиисный подлинникъ. 
Царь Алексей Михайловячъ и патр^архъ Никопъ бесЬдуютъ между собою. 



вила И художественные прюмы, въ свою очередь, усвоялись его 
ближайшими учениками и переходили, путемъ устнаго предан1я 
и при посредств'Ь самыхъ иконописныхъ образцовъ, изъ одной 
местности въ другую и отъ одного покол'Ьшя къ другому. Такимъ 
образомъ выработался иконописный стиль и иконописные типы, 
упрочить сохранность которыхъ и была ц*ль подлинника. 
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До ХМ-го в'Ька такихъ подлинниковъ у насъ, повиди- 
мому, не было, что можно заключить по отсутствхю мал'Ьйшаго на- 
мека на нихъ въ Стоглав*, хотя къ этому былъ прямой поводъ; 
кром'Ь того, до сихъ поръ не найдено ни одного списка старше 
ХУ*1-го в-Ька. Не смотря на это, наши подлинники возводятъ свое 
происхожден1е въ глубокую древность, ко временамъ Ю с т и - 
Н1ана. 

„Сш книгу, Меполог1умъ, или мартирологхумъ, то- 
есть, перечень святыхъ въ л'Ьто Господне, говорится во введен1и 
къ н'Ькоторымъ изъ нихъ, восточный кесарь Васил1йМакедоня- 
нинъ повел'Ьлъ письменными изображенхями описать, и потомъ 
пространно тотъ Менолог1умъ изображенъ древне - греческими 
мудрыми и трудолюбивМоими живописцами. Но еще во дни 
Юстинхана, царя великаго, когда онъ создалъ Великую Цер- 
ковь (Святую Софхю), въ ней были устроены триста шестьде- 
сятъ престоловъ, какъ говорятъ, на каждый день во имя святого 
храмъ, а въ немъ образъ, еш;е же части и мош;и святыхъ. Но посл'Ь, 
за многовременное разрушен1е прекрасныхъ и драгихъ тамо ве- 
щей, многое изъ всего этого въ забвеше пришло. А что осталось, 
есть и досел'Ь въ святой гор'Ь А в опекой и въ иныхъ святыхъ м'Ьс- 
тахъ писаны чудныя иконы святыхъ м'Ьсячныя. И отъ гЬхъ 
переводовъ еще во дни великихъ и благов'Ьрныхъ князей рус- 
скихъ переписывались древними греческими и русскими живо- 
писцами прежде въ К1ев'Ь, потомъ въ Новгород-Ь, и донын'Ь 
таше образа во святыхъ церквахъ писаны обр'Ьтаются. Съ т'Ьхъ 
же м'Ьсячныхъ иконъ и этотъ подлинникъ древними жи- 
вописцами списанъ словесно на хартхяхъ, что и доселе между 
живописцами въ Росс1и обносится". 

Конечно, это было не бол'Ье какъ притязаше, такъ какъ позд- 
нМшая русская иконопись почерпала свои сюжеты изъ источни- 
ковъ, гораздо мен^Ье ц'Ьнныхъ, ч'Ьмъ мозаика Юстинханова 
храма; но это служить несомн'Ьннымъ отголоскомъ древняго пре- 
дан1я о исконной зависимости русскаго церковнаго искусства отъ 
Визант1и, о по ддержаши которой заботился и Стоглавъ, опре- 
д'Ьляя: „не описывать Божества отъ самосмышленхя и своими до- 
гадками; но чтобъ гораздые иконники и ихъ ученики писали об- 
разъ Господа нашего 1исуса Христа, Пречистой Его Матери и свя- 
тыхъ съ превеликимъ тщан1емъ, по образу, и по подоб1ю, и по 
существу, съ древнихъ образцовъ, какъ греческ1е живописцы 
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писали, и какъ писалъ Андрей Рублевъ п проч1е пресловутые 
лшвописцы." 

Правда, Стоглав ъ не предписывалъ прямо составлеше ико- 
нописнаго подлинника, но, во всякомъ случа'Ь, формально уста- 
новилъ тотъ самый принципъ, который проходить и въ подлин- 
никахъ. Вотъ почему главное, приведенное нами сейчасъ опре- 
д'Ьлен1е его, въ буквальномъ извлеченш, нер'Ьдко пом'Ьщалось въ 
пачал'Ь, или въ конц'Ь подлинниковъ. 

Въ этихъ словахъ Стоглаваго собора, выражающихъ са- 
мую суть подлинника, нам'Ьчается даже и составъ его. Обнимая 
собою т'Ь же отд'Ьлы, какъ и греческ1й, руссшй подлинникъ 
отличается отъ него своимъ планомъ, предпочитая систематичес- 
кому порядку порядокъ изображен1й по днямъ года, всл'Ьдствхе 
чего въ него вошли только т'Ь праздники и святые, которые, запи- 
саны въ м'Ьсяцесловахъ, а не полный кругъ библейскихъ и цер- 
ковно-историческихъ сюжетовъ. Такъ какъ содержаше нашего под- 
линника изложено по церковному календарю, который перешелъ 
къ намъ изъ Визант1и, то и главиМшая часть изображешй под- 
линника относится къ праздникамъ и святымъ греческаго церков- 
наго года и повторяетъ типпчныя черты визант1йскаго иконопис- 
наго стиля. Съ течен1емъ времени сюда стали входить, конечно, и 
отечественные святые и праздники русскаго происхожден1я. Въ 
этомъ отношеши развит1е нашега подлинника шло объ руку съ 
развит1емъ богослужебныхъ книгъ. 

Бол'Ье полный и обстоятельный перечень русскихъ святыхъ 
явился лишь незадолго передъ Стоглав ымъ собором ъ, благо- 
даря столь изв'Ьстному деятелю той эпохи, московскому митропо- 
литу Макар! ю. По его мысли былъ собранъ, въ 1547-мъ году, въ 
Москве, соборъ, на которомъ канонизировано было бол*е двад- 
цати русскихъ святыхъ, а на собор*, созванномъ черезъ два года 
посл'Ь этого, еще семнадцать святыхъ. Вм^ЬсгЬ съ этимъ явилась 
потребность въ иконахъ ихъ и, сл'Ьдовательно, новое обогащете 
нашего подлинника. 

Согласно традищямъ нашей иконописи, новыя иконы должны 
были представлять собою точные портреты изображаемыхъ на нихъ 
лицъ, по крайней м'ЬрЪ, по тогдашнимъ понят1ямъ о портрет*. Въ 
этомъ смысл*, опыты портретной живописи существовали у насъ 
издавна. Еще въ Печерскомъ Патерик* разсказывается, какъ 
пришли изъ Влахернъ иконописцы для росписи Великой Пе- 
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Изъ н'Ькоторыхъ ЖИТ1Й святыхъ мы знаемъ, что д'Ьйствительно 
въ монастыряхъ нашихъ были иконописцы, которые еще при жизни, 
или тотчасъ по смерти настоятеля, или иного инока, изв'Ьстнаго 
своею ЖИЗН1Ю, писали съ него портретъ, который потомъ сохра- 
нялся въ обители и служилъ основашемъ для его иконнаго изо- 
бражешя. 

Если же такого портрета не сохранялось, то тогда пользова- 
лись другими способами для возстановлешя его. Въ этомъ отно- 
шеюи чрезвычайно любопытныя подробности мы находимъ въ н'Ь- 
которыхъ жит1яхъ святыхъ, о чемъ мы уже им'Ьли случай гово- 
рить. 

Отголоскомъ такихъ первоначальныхъ портретныхъ изобра- 
жеюй русскихъ святыхъ остались описанхя ихъ вн'Ьшняго вида 
въ нашихъ толковыхъ иконописныхъ подлинникахъ, 
то-есть, въ сборникахъ, сообщающихъ одни только толкован1я свя- 
щенныхъ изображешй, названныхъ такъ въ отлич1е отъ лицевыхъ 
подлинников ъ, содержащихъ самыя изображешя. 

По времени своего появлешя, Лицевой подлинник ъ, безъ 
сомн'Ьнхя, предшествовалъ Толковому. Толкованхя въ начал'Ь прос- 
то приписывались вверху или внизу самаго изображешя въ Лице- 
вомъподлинник'Ьи были очень кратюя, касаясь не самыхъ очер- 
ковъ, а только красокъ, а иногда просто содержали назваше сюжета. 
ЗагЬмъ, со временемъ, эти толкованхя все бол'Ье и бол'Ье увели- 
чивались и иногда совсЬмъ отд'Ьлялись отъ лицевыхъ изобра- 
жешй; въ нихъ начала развиваться чисто литературная сторона, 
чему не мало способствовала значительная образованность нашихъ 
иконописцевъ, среди которыхъ были таше люди, какъ, наприм'Ьръ, 
Авраам1й Смоленскхй, не только писавшхй иконы, но и объ- 
яснявши свои иконописныя изображешя при помош;и Свящ;еннаго 
Писашя и учен1я Отцовъ Церкви. Такъ что наши иконописные 
подлинники, по выражешю 0. И. Буслаева, являются „са- 
мымъ достойнымъ литературнымъ плодомъ начитанности иконопис- 
цевъ" и ими, „по всей справедливости, можетъ гордиться русская 
старина. Иконники, зам'Ьчаетъ онъ, до того были образованы по 
своему времени, что, кромЪ Свяш;еннаго Писашя и книгъ содер- 
жашя духовнаго, посвяш;али себя даже собственно наукамъ. Внося 
въ свои иконописныя руководства какъ восточный основашя 
нашего христханскаго просв'Ьш;ен1я, такъ и западныя понятхя и 
предашя, вошедшая къ намъ въ ХУП-ом^ 11'<11Н{1. эти зам'Ьчатель- 
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ные люди не забывали и народной поэзш. Шть сомн'Ьюя, заклю- 
чаетъ онъ, что со временемъ въ нашихъ рукописныхъ сокрови- 
щахъ найдется много произведенхй, свид'Ьтельствующихъ о связи 
русской народной поэзш съ художественными интересами древне- 
русскаго искусства и особенно живописи". 

Если, какъ мы вид-Ьли, наша иконопись не изб'Ьжала запад- 
наго ВЛ1ЯН1Я, то, конечно, какъ сейчасъ указано, не могли избе- 
жать его и подлинники. И дМствительно, оно чувствуется не 
только въ литературной ихъ части, но и въ художественной, гдЬ 
ясно видна связь ихъ съ старопечатными книгами и гравюрами. 



хи. 

Переходя теперь къ мин1атюрамъ, украшающимъ наши руко- 
писи, рассматриваемой нами эпохи, укажемъ на четыре главн'Ьй- 
Ш1Я изъ нихъ, которыя притомъ всЪ относятся къ ХУЬОхМу в'Ьку. 

Одна изъ этихъ рукописей, „Царственная книга", содер- 
житъ въ себ'Ь пов'Ьствованхе о копц'Ь царствовашя Василхя Ива- 
новичаи о первой половин'Ь царствовашя 1оанна Грознаго, 
то-есть, отъ 1533 до 1553 года. Хотя въ ней есть доля реальности, 
но въ обш;емъ, и по композищи сценъ и даже по стилизацш кос- 
тюмовъ и другихъ аксессуаровъ, она очень сильно подчиняется 
иконописнымъ пр1емамъ. 

Тотъ же характеръ носятъ и мишатюры „Жит1я Николая Чу- 
дотворца" и большой Сбор никъ Историческаго Музея. 06*6 
он'Ь, невидимому, произведен1я мастеровъ той же самой школы. 
0. И. Буслаевъ, изсл^Ьдовавшхй Ц а р с т в е н н у ю книгу, прини- 
малъ ее за работу новгородскихъ мастеровъ, по мы думаемъ, 
что в'Ьрн'Ье признать всЬ три рукописи, вышедшими изъ рукъ ми- 
шатюристовъ, работавшихъ въ Москв'Ь для царя Ивана Ва- 
сильевича Грознаго. Зд^Ьсь почти н'Ьтъ даже п противор'Ьч1я, 
такъ какъ посл'Ьдн1е мастера находились еш;е подъ сильнымъ вл1я- 
шемъ Новгорода, связи съ которымъ въ то время сохраняла и 
литература, и иконопись московская. Между т'Ьмъ некоторый 
детали, особенно въ архитектурныхъ рисункахъ, ясно показываютъ, 
какъ это доказалъ въ своемъ прекрасномъ изсл'Ьдован1и второй 
рукописи Н. В. Султаповъ, что так1е рисунки могли выйти только 
изъ рукъ москвича. 
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Еще бол-Ье интереса для насъ представляютъ митатюры „Жи- 
Т1Я Преподобнаго Серг1я Радонежскаго". Отличаясь нес- 
равненно большей реальностью, ч-Ьмъ первыя три рукописи, он'Ь 
знакомятъ насъ со всЬмъ древнимъ бытомъ нашихъ предковъ. 







Рис. 200. Царственная книга. 



ш#г 



Зд-Ьсь мы видимъ, какъ нашъ знаменитый иконописецъ, Андрей 
Р у б л е в ъ, пишетъ иконы, сидя на подмосткахъ; тутъ же строятъ 
каменные храмы, рубятъ деревянныя избы, пекутъ хл'Ьбы, тутъ же 
боярыни отправляются въ крытыхъ колымагахъ, въ сопровождеюи 
верховыхъ, — словом ^^1-го в'Ька проходить передъ нами 

45* 
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ВО всЬхъ ея интересныхъ подробностяхъ. Такой ц'Ьнной рукописи, по 
своей реальности, мы не встр'Ьчаемъ во всей нашей богатой рукопис- 
ной литератур'Ь, кром'Ь только упоминавшагося нами раньше „Ска- 




Цз"^' 



копо пт0Я 



Рис. 201. Царственная книга. 



зан1яо уб1ен1иблагов'Ьрныхъ князей Бориса и Гл'Ьба". 
Поэтому мы, не безъ основан1я, можемъ объяснять себ'Ь такую ре- 
альность т^Ьмъ, что, какъ тамъ, такъ и зд^Ьсь, иллюстращи отно- 
сятся къ ЖИТ1Ю русскихъ святыхъ. Это именно обстоятельство. 
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повидимому, и побудило художниковъ, оставивъ древте визан- 
Т1]^ск1е шаблоны, обратиться къ нацюнальной обстановк'Ь, нра- 
вамъ и обычаямъ, чтобы зд^Ьсь найти соотв'Ьтственный самому ха- 

$<тниомЧ4Аиопт0Шу шшбп^п^^ 
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Рис. 202. Царственная книга. 
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рактеру ЖИТ1Й колоритъ. Конечно, тутъ еще бол'Ье важную роль 
игралъ самый талантъ художниковъ, потому что и „Царствен- 
ная книга" могла бы удовлетворять гЬмъ же услов1Ямъ. 

Понятно, говоря о реальности изображетй, мы беремъ это по- 
нят1е условно, не въ [ысл-Ь слова, а прим'Ьнительно 
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къ тому времени. Она нисколько не м'Ьшала художнику еоедигшть^ 
наприм'Ьръ, на одномъ рисункЬ н'Ьсколько моментовъ одной и той 
же сцены, и мы часто видимъ одно и то же лицо въ Н'Ьсколысих'ь 
разлитаыхъ положеи1яхъ. Этого требоваш понят1Я того времени. 
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Рис, 2Ш. Сборпикъ Иоторичсскаго муяея. 



И МЫ не можемъ въ данномъ случа* смотр'Ьть съ современной 
точки зр'Ьн1я. Эту мысль прекрасно развнлъ въ своемъ изслЪдо- 
ваши 0, И, Буслаевъ, „Согласно содержанш жит1й» говорить 
онъ, въ которых!* на каждомъ шагу чередуется земное съ небес- 
нымъ, видимое съ невидимымъ, и д-Ьйствительиость внезапно раз- 
р'Ьшаетсн чудомъ, — самая живопись историческая, объясняющая 
жит1я, изображаетт> двоякое поприще челов^Ьческой жизни — вещест- 
венное, житейское, обыкновенное, — и духовное^ в'Ьрою постигае- 
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мое, стоящее внЪ порядка вещей. Поэтому мингатюра часто состоитъ 
изъ двухъ частей — дольней и горней. Внизу д11йствуетъ благо- 
честивый подвижинкъ, окруженный обстоятельствами быта д'Ьйст- 
вительнаго: строить хижину, несстъ въ водонос'Ь воду, печетъ 
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Рое. ШН. ССюртись Историческаги муяей. 



просфоры; молится. Л падъ пимъ, въ отверетыхъ небесахъ, яв- 
лястон Самъ Господь, возсЬдаювцЙ на престол'Ь^ огфужениый апос- 
тола!^ш, пророками и вс'Ьми небесными силами, Иногда, по тре- 
бованш текста» историческая живопись вдругъ переходить в ь пко- 
ноппспую, паприм1^ръ, символически представляя идею Троицы въ 
ц1У10МЪ рид-Ь изображен1й изъ В е тх а г о и II о в а г о 3 а в Ь т а и т. п. 
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къ тому времени. Она нисколько не мешала художнику соединить, 
наприм'Ьръ, на одномъ рисунк']Ь н'Ьсколько моментовъ одной и тоЛ 
же сцены, и мы часто видимъ одно и то же лицо въ н'Ьсколькихъ 
разлинныхъ положенгяхъ. Этого требовали понят1Я того врем€*ни» 
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Рш!. 1\УА, СГшрцикъ Исторппесжаго мулен* 



И мы не можемъ въ данномъ случа* смотр'Ьть съ современной 
точки зр'Ьн1я, Эту мысль прекрасно развилъ въ свосмъ изсл'Ьдо- 
ван1И 9. И, Буолаевъ, „Согласно содержан1ю житШ, говоритъ 
онъ, въ которыхъ иа каждомъ шагу чередуется земное съ небес- 
иымъ, видимое съ невидимы^хъ, п д'ЬПствительность внезапно раз- 
решается чудомъ, — самая живопись историческая, объясняющая 
ЖИТ1Я, изображаетъ двоякое поприще челов-Ъчеекой жизни — вещест- 
венное, житейское, обыкновенное,— и духовное» в*рою поотигае- 
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мое, стоящее вн-Ь порядка вещей. Поэтому мингатюра часто состоитъ 
изъ двухъ частей — дольней и горней. Внизу дМствуетъ благо- 
честивый подвижникъ, окруженный обстоятельствами быта дМст- 
вительнаго: строить хижину, иосетъ въ водоносЬ воду, печетъ 
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просфоры, молитсл. А надъ иимъ, въ отверстыхъ небесахъ, яв- 
ляется Самъ Господь, возеЬдающ|й на црестол'Ь^ окруженный апос- 
толами, пророками и веЬми небесными силами. Иногда, по тре- 
бован1Ю текста, историческая живопись вдругь переходить въ ико- 
нописную, иаприм'Ьръ, символически представляя идею Троицы въ 
ц^Ытомъ ряд'Ь изоб|>аисРП111 \ши В е т х а г о и Н о в а г о 3 а в * т а и т. п. 
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Снмволъи чудо, постоянные двигатели событ1й въ жит1и, 1тляБзтсл 
вь мишатюрахъ необходимымъ, существеннымъ дополнешемъ исто- 
р1И. при такомъ характер'Ь живописнаго стиля, не только не воз- 
браняется, но даже необходимо отсутств1е единства времени и, осо- 
бенно, м-Ьста, Какъ въ средне-в1Ьковой мистер1и зрители въ одно и 
то же время, приоутствуютъ при событ1яхъ, совершающихся и на 



Г/^Ж*1! 



^ Рие* 205, СборнЕИГЬ Исторнческаго музеи. 

небесахъ, и на земл'Ь, и въ преисподней, а если только на земл'Ь> 
то часто въ различныхъ странахъ, или внутри и вп'Ь здаи1я, точно 
такъ и русская мингатюра XVI - го в-Ька не стесняется никакими 
границами, подчиненными законамъ д-Ьйствительности". Она, го- 
воригь онъ далйе, „соединяя внутренность кельи съ наружностью^ 
и умножая изображеи1е не только самого угодника, но и его кельи^ 
представляетъ зрителю ц'Ьлый рядь моментовъ одного и того же 
д'Ьла. Направо, въ келейк1ь, преподобный сЬетъ муку, нал-Ьво, вь 
другой такой же, онъ же, но въ деухъ фнгурахъ, м-Ьснтъ т^Ьсто и 
сажаетъ просфоры въ печь; а между этими двумя маленькими ке- 
лейками, средина мнн1атюры занята кельею большаго разм'Ьра: въ 
ней дв1Ь фигуры преподобнаго^ стоящ! я одна къ другой спиною: 
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одна толчетъ пшеницу, другая мелеть муку. ВсЬ три кельи по- 
крыты крышами съ двумя пологими скатами. Надъ серединой воз- 
вышается внутренность храма, очертанная сводомъ. Въ храм'Ь 
стоять монахи и молятся; вь алтар-Ь, передь престоломь, тоть же 
преподобный совершаеть службу, держа вь рукахь книгу. Надь 
внутренностью храма виднеются верхи его наружной сгЬны, за- 
вершающейся шестью полукруж1ями, надь которыми поднимаются 
три купола сь крестами. По сторонамь храма возвышаются здаюя 
надь боковыми келейками". 



ХШ. 

Бросая теперь общ1й взглядь на разсмотр^Ьнное нами состоя- 
те иконописнаго искусства, мы зам'Ьчаемъ, что ч^Ьмь дальше, т'Ьмь 
все больше и больше вь него проникало западное вл1ян1е. Туть 
оказывали дМствхе и пр1'Ьзж1е иностранцы, и распространявш1еся 
уже вь то время гравированные листы, и особенно наплывь, сь 
присоединешемь Малоросс! и, южно - русскаго населеюд. Благо- 
даря изсл-Ьдоваюямь М. П. Истомина,, мы теперь знаемь, что 
южно-русск1е художники им^Ьли уже вь вид-Ь руководствь, по ко- 
торымь они обучались, всевозможные альбомы западныхь гра- 
вюрь. Расходясь по всей Московской земл'Ь, они, конечно, рас- 
пространяли и вь м'Ьстахь своего новаго жительства вкусь кь по- 
добнымь произведешямь, т'Ьмь бол'Ье, что находили тамь и безь 
того хорошо подготовленную для этого почву. 

Мы вид'Ьли еще изь Розыска дьяка Висковатаго, что 
уже вь то время было сильно западное влхяюе напашу иконо- 
пись. Хотя Стоглавь даль иконописцу н-Ькоторыя инструкцш, 
но самыя эти инструкщи, уступая духу времени, получили вполн'Ь 
своеобразныя толкованхя, которыя нисколько не сгЬсняли талант- 
ливаго иконописца. Все такь же „онь быль твердь вь благочести- 
выхь началахь своего искусства, замЬчаеть 0. И. Буслаевь, и 
укр-Ьплялся вь нихь постоянно, читая возвышенныя правила Сто- 
глава о томь, чтобы живописець свято храниль чистоту душев- 
ную и гЬлесную и описываль божество по образу и подоб1ю, а 
не самопроизвольно, своими догадками. Онь зналь наизусть ц*- 
лыя главы Священнаго Писанхя, зналь Прологь и Минен 
и 1осифовск1е святцы, и потому ум'Ьль дать себ'Ь ясное по- 
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няне о житш всякаго святого, котораго живописалъ, о всякомъ 
празднеств'Ь, или священномъ событ1и, которое задумывалъ писать 
на икон'Ь. Но если онъ, хотя бы неясно, безсознательно, чувство- 
валъ въ себ'Ь художественное призван1е, на которое, впрочемъ, на- 
мекалъуже ему и руководивши его Стоглав ъ, то онъ, въ своемъ 
искусств'Ь, сквозь условную технику и столько же условныя теоло- 
гичесшя предписатя подлинников ъ, непрем'Ьнно долженъ быль 
прозр'Ьть н'Ьчто бол^Ье неуловимое, не подходящее подъ строгую 
м^Ьрку готовыхъ постановлен1й, выступающее изъ сгЬснительныхъ 
границъ, опред'Ьляемыхъ Прологами и Минеями, однимъ ело- 
вомъ, прозр'Ьть ту божественную красоту, стремлеше къ которой 
сливалось въ душ'Ь благочестиваго художника съ самою теплою 
молитвою". 

Получивъ этотъ толчекъ въ эстетическомъ развитш, руково- 
дители нашего иконописнаго д'Ьла взглянули на всЬхъ гЬхъ мас- 
теровъ, которые не могли идти дал'Ье рабскаго подражан1я ста- 
рымъ образцамъ, какъ на т'Ьхъ нев'Ьждъ, которымъ Стоглавъ 
воспрещаетъ брать и кисти въ руки. 

„Знакомому съ характеромъ западпаго искусства ХУП-го в^Ька, 
очень удачно зам'Ьчаетъ тотъ же 0. И. Буслаевъ, покажется 
страннымъ, какъ могло оно им'Ьть благотворное вл1яше на нашу 
релипозную живопись, когда само оно тогда уже выродилось, утра- 
тило чистоту древняго благочест1я, склонилось къ матерхализму и 
искало мнимой идеальности въ безсильномъ воспроизведеши клас- 
сическихъ, языческихъ типовъ. Сверхъ того, къ намъ не могли 
доходить лучш1е образцы и этого искусства, хотя бы уже падшаго, 
въ отношеши религюзномъ. Поклонники Запада могли пробавляться 
только кое-ч'Ьмъ, случайно завезеннымъ къ намъ съ Запада, а 
большею частш гравюрами на отд'ЗЬльныхъ листахъ, или въ старо- 
печатныхъ книгахъ. Но мн'Ь кажется, справедливо заключаетъ онъ 
дал'Ье, что таше-то ограниченныя, случайныя сношен1я нашихъ ху- 
дожниковъ ХУП-го вЪка съ искусствомъ западнымъ именно и по- 
служили только къ ихъ польз*, не причинивъ того вреда, кото- 
рый, безъ сомн'Ьн1я, оказался бы въ ихъ релипозныхъ произведе- 
шяхъ недостаткомъ искренняго христ1анскаго одушевлен1я. Въ гра- 
вюрахъ, который въ XVI и XVII в'Ькахъ отличались необыкновен- 
нымъ изяществомъ, переходили къ намъ не только современныя 
произведен1я, но и древн'Ьйш1я. Не говорю уже яснаго, вовсе ни- 
какого П0НЯТ1Я не могъ русск1й мастеръ им'Ьть о различныхъ сти- 
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ляхъ въ исторш западнаго искусства, не могъ отличить произ- 
ведешй школы н'Ьмецкойотъ фламандской или итальянс- 
кой, школъ древнихъ отъ новыхъ; но во всемъ, чтб ни доноси- 
лось къ нему съ Запада, чувствовалось ему новое, осв'Ьжительное 
благоухате красоты; глазъ привыкалъ къ изящнымъ очерташямъ, 
къ благородной постановке фигуръ, къ артистической драпировк*. 
Художникъ свыкался съ натурою, руководительницею всякаго 
искусства. Живость колорита иностранныхъ картинъ »а доскахъ 
или полотн'Ь поражала его т^Ьмъ нев^Ьдомымъ на Руси обояшемъ, 
какое способно производить на душу только истинное художество, 
воспроизводящее природу". 

Насколько въ древне-русскомъ художник'Ь пробудилась въ то 
время потребность красоты, естественности и природы, всего лучше 
показываетъ известное послаше изографа 1осифа къ Симону 
Ушакову. 

Какъ, не безъ основашя, указывалъ, еш;е Г. Д. Филимонов ъ, 
послаше это, безъ сомн'Ьнхя, было написано подъ сильнымъ влгя- 
темъ самого Ушакова; во всякомъ случа'Ь, оно представляетъ 
собою теорш, воплощенную во всЬхъ художественныхъ произве- 
детяхъ нашего великаго иконописца и всею его многоплодною 
деятельностью. Поводомъ къ этому посланш послужила одна изъ 
бесЬдъ объ искусстве, который часто велись въ доме Симона 
Ушакова, бывшемъ настоящимъ художественнымъ центромъ того 
времени. Въ эту беседу вмешался бывш1й тутъ случайно какой-то 
мало-развитой сербсшй архид1аконъ 1оаннъПлешковичъ, выс- 
казавш1й самыя отсталые взгляды на искусство. Тогда противъ 
него решилъ выступить съ письменнымъ трактатомъ присутство- 
вавший тутъ же пр1ятель и сотрудникъ знаменитаго хозяина, I о- 
сифъ Владимхровъ. 

„Твердый въ своихъ православныхъ убежден1яхъ, говорить 
въ своей характеристике Г. Д. Филимон овъ, исполненный са- 
маго искренняго благочестгя, авторъ послатя, русскхй иконописецъ 
и критикъ искусства, не могъ глубоко не возмущаться невежествен- 
ными и противухудожественными предразсудками, накопившимися 
въ церковномъ и народномъ искусстве. И вотъ онъ съ одинако- 
вою силою возстаетъ какъ противъ грубыхъ ремесленниковъ, раз- 
вращающихъ убеждеюя и вкусъ простого народа своими дешевыми, 
плохими произведен1ями, выдаваемыми за исключительно право- 
славныя, такъ и противъ отсталыхъ лжеучителей, въ роде 1оанна 
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Пл'Ьшковича съ брат1ею, клеймившихъ гр'Ьхомъ и соблазномъ 
всякаго рода проявлеше природы и красоты въ иконописи. Твер- 
дыя основаюя этого зам'Ьчательнаго и, по времени, перваго въ 
Росс1и эстетическаго трактата, вполн'Ь прим'Ьнимыя въ гЬхъ же 
вопросахъ и теперь, для перхода появленгя своего, должны бьши 
казаться крайне прогрессивными, выдающимися и необъяснимыми 
нич^Ьмъ инымъ, кром'Ь того сильнаго и непосредственнаго вл1ян1я 
Запада, .которому подвергался руссшй иконописецъ въ царской 
мастерской полатЪ ХУП в'Ька". 

Заступаясь за произвел ешя *западныя, 1осифъ спрашиваетъ 
своего противника: „Неужели ты скажешь, что только однимъ Рус- 
скимъ дано писать иконы, и только одному русскому иконописа- 
шю сл'Ьдуетъ поклоняться, а отъ прочихъ земель иконъ не прини- 
мать и не почитать? Только ты такъ мудрствуешь, возражаетъ онъ, 
а если хочешь разум^Ьть, то знай, что въ иностранныхъ земляхъ 
такой стяжательный нравъ къ любомудр1Ю, наипаче же къ сему 
премудрому живописашю прилежитъ, что не только Христовъ или 
Богородиченъ образъ на сгЬнахъ и на дскахъ живописно пишутъ 
и на листахъ печатать искусны, но и земныхъ царей своихъ пер- 
соны въ забвен1е не полагаютъ". Нашего просв'Ёш;еннаго иконо- 
писца особенно поражало въ произведен1яхъ западныхъ художни- 
ковъ, что они библейск1я и историчесшя сцены и лица „будто жи- 
выя изображаютъ**. Съ безпристрастхемъ настояш;аго художника 
онъ отдаетъ имъ должную дань уважен1я и высказываетъ, что 
нужно смотр'Ьть не на то, кому принадлежитъ художественное про- 
изведете, а дМствительно ли оно прекрасно. „Когда у иноземцевъ, 
говоритъ онъ, мы видимъ Христовъ или Богородиченъ образъ вы- 
друкованъ (т.-е. напечатанъ), или премудрымъ живописашемъ изо- 
браженъ, тогда очи наши многой любви и радости исполняются. 
Мы не уподобляемся своимъ нев'Ьрхемъ жидамъ, не разжигаемся 
завистью и не укоряемъ иностранцевъ, видя у нихъ хорошо напи- 
санныя иконы. Ташя благодатныя вещи паче всЬхъ земныхъ ве- 
ш;ей предпочитаемъ и отъ рукъ иноземныхъ любочестно выкупаемъ, 
иныя же за велишй даръ испрашиваемъ и пр1емлемъ Христово 
изображеше на листахъ или дскахъ, любезно ц'Ьлуючи, и по за- 
кону къ 1ерею таковыя иконы (для освящен1я) приносимъ". 

Дал'Ье изографъ I о с и ф ъ опирается даже на авторитетъ пат- 
р1арха Н п к о н а: „Велик1й государь, Н и к о н ъ, свягЬйш1й патр1архъ, 
говоритъ онъ, добрую ревность им^етъ о премудромъ живописаши 
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святыхъ иконъ, и таковымъ благол'Ьшемъ наипаче тщится святыя 
церкви украшать, и художество живописан1я не проклинаетъ, а 
грубыхъ и неистовыхъ иконоыисцевъ, не только латинских ъ, но 
и русскихъ плохихъ не похваляетъ, и на большое уничиженье 
церкви святой плохописныхъ иконъ не пр1емлетъ, а истоваго жи- 
вописанья не отлагаетъ, неистово же пишущимъ возбраняетъ". 

Но противъ чего нашъизографъ особенно возстаетъ — это про- 
тивъ укоренившагося, главнымъ образомъ, по недостатку техни- 
ческихъ средствъ, обычая древне-русскихъ иконописцевъ представ- 
лять св'Ьж1я и молодыя лица съ т'Ьмъ же отгЬнкомъ сухости и 
старости, съ какимъ они изображали лики престар'Ьлыхъ подвиж- 
никовъ. 

Нужно, впрочемъ, зам'Ьтить, что если здЪсь и сд'Ьлана ссылка 
на патр1арха Никона, и не безъ основашя, то, все-же, ее нужно 
принимать съ н'Ькоторымъ ограничен1емъ. Одобряя ташя ум'Ьрен- 
ныя нововведешя, катя вносилъ въ нашу иконопись Симонъ 
Ушаковъ и друпе иконописцы его школы, Н иконъ, какъ го- 
ряч1й поборникъ древнихъ греческихъ обрядовъ и, въ частности, 
византхйскихъ иконописныхъ предашй, вм'ЬсгЬ съ т'Ьмъ, со свойст- 
венною ему горячностью боролся съ чрезм'Ьрнымъ увлечен1емъ 
западнымъ искусствомъ. Всюду, даже изъ домовъ людей знатныхъ, 
онъ отбиралъ иконы такого письма, заставлялъ выкалывать имъ 
глаза и въ такомъ вид'Ь носить по городу, объявляя при этомъ 
царсшй указъ, грозивш1й строжайшимъ наказан1емъ гЬмъ, кто ос- 
м-Ьдится вновь писать подобныя иконы. А въ 1654-мъ году, онъ 
р'Ьшился даже всенародно, въ присутств1и царя и антхоххйскаго 
патрхарха Макар! я, въ Неделю Православхя, предать анаеем-Ь 
всЬхъ, кто будетъ писать или держать у себя въ дом'^ франкс- 
К1я иконы. 

Это посл-Ьдисе собыйе такъ интересно описано путешествовав- 
шимъ вм'ЬсгЬ съ патрхархомъ Макархемъ, сыномъ его, архидаа- 
кономъ Павломъ Алепскимъ, и содержитъ ташя важныя для 
насъ подробности, что мы находимъ нужнымъ привести его зд'Ьсь. 
„Во время пропов-Ьди, Н иконъ вел'Ьлъ принести иконы, старыя и 
новыя, кои н'Ькоторые изъ московскихъ иконописцевъ стали пи- 
сать по образцамъ картинъ франкскихъ и польскихъ. Такъ какъ 
этотъ патрхархъ, зам'Ьчаетъ Павелъ, отличается чрезм-Ьриою кру- 
тостью нрава и приверженностью къ греческимъ обрядамъ, то онъ 
послалъ своихъ людей собрать и доставить къ нему всЬ подобныя 
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ИКОНЫ, въ какомъ бы дом'Ь ни находили ихъ, даже изъ домовъ 
государственныхъ сановниковъ, чтб и было исполнено. Это случи- 
лось л'Ьтомъ, предъ появлеюемъ моровой язвы. Никонъ выкололъ 
глаза у этихъ образовъ, посл'Ь чего стр'Ьльцы, исполнявпие обя- 
занность царскихъ глашатаевъ, носили ихъ по городу, крича: „кто 
отньш'Ь будетъ писать иконы по этому образцу, того постигнетъ 
прим'Ьрное наказаше". Это происходило въ отсутствхе царя. 

Такъ какъ всЬ московиты, зам'Ьчаетъ по этому поводу П а- 
велъ, отличаются большою привязанностью и любовью къ иконамъ, 
то они не смотрятъ ни на красоту изображен1я, ни на искусство 
живописца, но всЬ иконы, красивыя и некрасивыя, для нихъ оди- 
наковы: они всегда пхъ почитаютъ и покланяются имъ, даже если 
икона представляетъ набросокъ на бумаг* или д'Ьтсшй рисунокъ. 
У всЬхъ ратниковъ, безъ исключешя, непрем'Ьнно им^Ьется на груди 
красивый образъ, въ вид'Ь тройного складня, съ которымъ онъ ни- 
когда не разстается и, гд^Ь бы ни остановился, ставить его на 
видномъ м^Ьст* и поклоняется ему. Таковъ ихъ обычай, какъ мы 
это сами вид'Ьли. 

Видя, какъ патрхархъ поступалъ съ иконами, продолжаетъ 
онъ, подумали, что онъ сильно гр'Ьшитъ, пришли въ смуш;еше и 
волнеше и сочли его противникомъ иконъ. Въ это время случи- 
лась моровая язва, и солнце померкло передъ закатомъ 2-го ав- 
густа. Они подумали: „все случившееся съ нами есть гн'Ьвъ Бож1й 
на насъ за надругательство патрхарха надъ иконами". Образова- 
лись скопиш;а, враждебный патрхарху, которыя покушались убить 
его, ибо царя въ это время не было въ Москв'Ь, и въ город^Ь 
оставалось мало войска. Въ такомъ положеши находилось д'Ьло, 
когда было получено патрхархомъ повел'Ьнхе отъ царя увезти ца- 
рицу со своею семьей въ Троицкхй монастырь, дабы она тамъ 
оставалась во изб'Ьжан1е моровой язвы. Они уЬхали, и царица 
пробыла въ Троицке мъ монастыр'Ь до наступлешя рождественс- 
каго поста. Патрхархъ же, разставшись съ нею, провелъ все это 
время въ горахъ и л'Ьсахъ, скрываясь отъ лютости моровой язвы, 
удаляясь отъ людей, проживая въ полатк^Ь, подъ дождемъ и сн'Ь- 
гомъ, не им'Ья себ'Ь иного ут'Ьшен1я, кром^Ь огня. Такъ какъ у 
ппхъ бол'Ье ста лЪтъ не было моровой язвы, то они сильно испу- 
гались. Большинство вельможъ также б'Ьжали изъ города, и, по 
Промыслу Бож1ю, большая часть ихъ уц'Ьл'Ьла. Царь, прх'Ьхавъ 
изъ Смоленска въ Вязьму, послалъ повел'Ьюе патр1арху при- 
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быть къ нему съ царицей. Они отправились и оставались тамъ, 
пока не прекратилась язва въ Москв'Ь, какъ объ этомъ мы раньше 
упомянули. 

Въ этотъ день (т.-е. въ нед^Ьлю Православгя) патр1арху пред- 
ставился удобный случай для бесЬды въ присутствхи царя, и онъ 
много говорилъ о томъ, что такая живопись, какова на этихъ обра- 
захъ, недозволительна. При этомъ онъ сослался на свид'Ьтельство 
нашего (ант10х1йскаго) владыки патрхарха и, въ доказательство 
незаконности новой живописи, указалъ на то, что она подобна 
изображеюямъ франковъ. Патрхархи предали анаеем^Ь и отлучили 
отъ церкви и гЬхъ, кто станетъ изготовлять подобные образа, и 
гЬхъ, кто будетъ держать ихъ у себя. Н и к о н ъ бралъ эти образа 
правою рукою, одинъ за другимъ, показывалъ народу и бросалъ 
ихъ на жел'Ьзныя плиты пола, такъ что они разбивались, и прика- 
залъ ихъ сжечь. Царь стоялъ близь насъ съ открытою головой, съ 
видомъ кроткимъ, въ молчанш, внимая пропов'Ьди. Будучи чело- 
в'Ькомъ очень набожнымъ и богобоязненнымъ, онъ тихимъ голо- 
сомъ сталъ просить патрхарха, говоря: „н'Ьтъ, отче, не сожигай 
ихъ, но пусть ихъ зароютъ въ землю". Такъ и было сд'Ьлано. 

Ник онъ, поднимая правою рукою икону, всяшй разъ, при 
этомъ восклицалъ: „эта икона изъ дома вельможи такого:ТО**, т.-е. 
царскихъ сановниковъ. Ц'Ьлью его было пристыдить ихъ, такъ 
чтобы остальной народъ, видя это принялъ себ* въ предостере- 
жете". 

Преемникъ Никона, патрхархъ Тоакимъ вел'Ь особымъ би- 
рюч а м ъ ходить по городскимъ плош;адямъ и объявлять всенародно, 
„чтобъ на бумажныхъ листахъ иконъ святыхъ не печатали, и 
н'Ьмецкихъ, еретическихъ не покупали, и въ рядахъ, и по 
крестцамъ не продавали; а если сему кто учинится преслушенъ и 
начнетъ, ради корысти своей, такими листами впредь торговать и 
развращенно неправо печатать, тому быть отъ великихъ государей 
въ жестокомъ наказаюи**. 

Тотъ же патр1архъ, далеко не отличавш1йся ни умомъ своего 
предшественника, ни даже образовашемъ, оставилъ посл'Ь себя сос- 
тавленный по его распоряжешю, „Щитъ в'Ьры", служаш;1й пре- 
краснымъ образцомъ тогдашнихъ взглядовъ противниковъ новыхъ 
в^Ьян1й, которыя все бол'Ье и бол'Ье развивались въ нашей ико- 
нописи. 

Зд'Ьсь, между прочимъ, говорится, что латинствующхе и 
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лютеранствующхе иконописцы „на хартхяхъ пишутъ и печа- 
таютъ святыхъ дебелыми и утучненными лицами и уб'Ьленными 
т'Ьлесы и съ нагими т^Ьла н'Ьшими частями, имъ же л'Ьпотствуетъ 
быти покровеннымъ ради благообразхя". Въ частности, указываетъ 
онъ на икону Богоматери, которую „пишутъ дебелоличпу, от- 
кровенну главу имущу, простовласату, перси святыя и сосцы голы, 
яже никогда же к'Ьмъ-либо вид'Ьна быша, но отъ самаго младен- 
ства Ея покровена б'Ь всегЬлесно... Ношаше же не цв'Ьтную, или 
многоц'Ьнную яковую одежду, но всегда, во всемъ жит1и своемъ, 
имаше одежду смиренную, смуглую, малоц'Ьнную. И самого Христа 
Бога младенчесшй образъ пишутъ вся удеса, даже и до студ- 
ныхъ, нага безъ всякаго благогов'Ьн1я. Подобно на л'Ьво пишутъ 
Предтечу у святыя Елизаветы въ н'Ьдрахъ, ишивъ объятхяхъ, 
предъ Христомъ младенчнымъ играюш;а, нага же всЬми удеси 
суща. И святыхъ апостол ъ, вм'Ьсто святыхъ книгъ, и п ро ро- 
ков ъ, вмЬсто пророческихъ о ХрисгЬ образовашй и гаданхй дер- 
жимыхъ, пишутъ съ умерш;вляюш;ими тыя орудая (т. е. съ ору- 
д1ями ихъ страдан1й) и напя голени имуш;а, ноги и руки долок- 
тей обнажены, и иныя нел'Ьпоты, очесемъ благогов'Ьйныхъ прино- 
сядця стыдъ... Не безчест1е ли есть святыхъ, яко св. мироносицы 
Мар1и Магдалины икону пишутъ яко блудницу, ваны пова- 
плену".? 

Высказавши и еш;е не мало подобныхъ с^Ьтовашй, онъ при- 
ходить, наконецъ, къ тому заключешю, что „епископы, или ихъ 
нам'Ьстницы в'Ьд'Ьти долженствуютъ и назирати, каковы въ церкви 
образы попуш;ати... Того убо ради долженствуютъ иконописцы ко 
епископамъ носити тыя на благословеше, и да благообразный и 
по предашю древнему написанныя пршмутся, не таковыя же воз- 
браняться". 

Въ виду того, что иконопись наша можетъ считаться искус- 
ствомъ вполн'Ь уже законченнымъ въ до - петровсшй перюдъ рус- 
ской истор1и, мы позволимъ себ'Ь, въ данномъ случа'Ь, опередить 
постепенный ходъ нашего пов'Ьствовашя и сказать теперь же н'Ьс- 
колько словъ и о дальн'Ьйшей судьб'Ь этой отрасли искусства. 

Петръ Велик! й, „ради лучшаго благол'Ьшя и чести святыхъ 
иконъ", у1сазомъ 1707-го года, учредилъ особое управлеше для 
иконописцевъ, съ митрополитомъ Стефаномъ Яворским ъ во 
глав1>. Органомъ этого управлешя явилась въ Москв'Ь „Полата 
изуграфствъ", подчиненная в'Ьд'Ьшю суперъ - интенданта. 
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Ему, какъ „искусному въ томъ художеств'Ь", поручено было смот- 
р'Ьть, чтобы живописцы и иконописцы святыя иконы писали „бла- 
гол'Ьпно и удобоподобно по древнимъ свид'Ьтельствованнымъ под- 
линникамъ и образамъ", чтобы отъ неискуснаго и плохого письма 
„иконамъ святымъ отъ иностранныхъ посм'Ьяшя и зазр'Ьтя не 
было". Этотъ контроль простирался на всю организащю иконопис- 
наго д'Ьла и опред'Ьлялъ какъ правоспособность живописцевъ къ 
занятш своимъ д'Ьломъ, такъ и достоинство ихъ произведешй. 

Въ 1722-омъ году, въ виду „многой неисправы въ иконномъ 
писанш", снова было предписано „иконное изображете исправлять 
по содержашю церковнаго обычая", причемъ также было запре- 
щено употреблеше въ церквахъ и даже дома р'Ьзныхъ и ли- 
тыхъ иконъ, за исключешемъ Распят1й и малыхъ крестовъ и 
панапй, „искусною р'Ьзьбою учрежденныхъ", „понеж'Ь, какъ объ- 
яснялось въ указ'Ь, въ греческихъ и въ другихъ православныхъ 
странахъ оныхъ р'Ьзныхъ и отливныхъ иконъ не бывало и нын'Ь 
не обр'Ьтается, а въ Россш сей обычай... вшелъ отъ инов'Ьрныхъ, 
а наипаче отъ Римлянъ и отъ посл'Ьдующихъ имъ порубежныхъ 
намъ Поляков ъ, которымъ, яко благочестивой нашей в'Ьр'Ь не 
согласнымъ, посл'Ьдовати не подобаетъ". 

Но эти приведенные нами указы не им'Ьли надлежащаго д'Ьйст- 
в1я, и со временъ Петра иконопись наша стала терять подъ 
собою твердую почву народности. Хотя преобразоваше, сд'Ьланное 
великимъ императоромъ, касалось преимуш;ественно не массы, а 
незначительнаго меньшинства, но меньшинство это было передо- 
вымъ, и народъ, разобш;енный съ нимъ, не им'Ьлъ уже достаточно 
силъ для дальн'Ьйшаго развитхя. Не им'Ья ни достаточныхъ средствъ, 
чтобы хорошо оплачивать трудъ иконописца, ни достаточнаго эсте- 
тическаго развит1я, чтобы предъявлять иконописцамъ бол'Ье стропя 
требовашя, народъ удовлетворялся самыми плохими иконописными 
изображен1ями, лишь бы только ц'Ьна на нихъ была не высока. 
Это породило производство иконъ чисто ремесленное, которымъ 
стали заниматься ц'Ьлыя села въ Суздальскомъ у'Ьзд'Ь, среди 
которыхъ особенную изв'Ьстность, въ этомъ отношенш, прюбр'Ьло 
село Халуй. 

Только одно селете, сосЬднее съ этимъ самымъ Халуемъ, 
Палехъ, сохранило залогъ св'Ьжихъ силъ, не лишенныхъ ещ;е 
возможности совершенствовашя. Г. Д. Филимонов ъ, изучивш1й 
д'Ьятельность Палешанъ на м'ЬсгЬ, зам'Ьчаетъ, что „Палехъ, по 
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справедливости, можно назвать главнымъ средоточхемъ, сердцемъ 
народной русской иконописи. Народное сознаше, говорить онъ, 
даетъ ему въ сред'Ь своей значеше какой-то академш, — онъ поль- 
зуется уважешемъ всЬхъ, кром'Ь старообрядцевъ. Отсюда на всю 
Росс1ю идутъ лучшхе мастера-иЛонники; ни одинъ замечательный 
церковный подрядъ не обойдется безъ участхя Палешан ъ. Въ 
д^л* иконописи, со стороны ея значешя, какъ живого, близкаго 
къ художественному, начала, ни одна местность въ Росс1и не мо- 
жетъ сравниться, въ настоящее время, съ Палехом ъ, потому 
что иконопись зд'Ьсь не одно средство, она и ц^Ьль. Въ другихъ 
м'Ьстахъ коммерчесше разсчеты низводятъ ее до самой жалкой сте- 
пени ремесла, или д'Ьлаютъ сл'Ьпымъ оруд1емъ подд'Ьлокъ древ- 
ности. Ничего подобнаго мы не видали въ Палех*. Присутствхе 
св'Ьжихъ началъ въ производств'Ь зд'Ьсь ясно чувствуется въ уб'Ьж- 
ден1яхъ этихъ селянъ. Съ уважен1емъ относятся они къ предмету 
своихъ занят1й, ц'Ьнятъ старину и ея предан1я и, въ то же время, 
подражая древности, они готовы сдаться на уступки въ пользу 
натуры". 

Въ то время, какъ Халуй занялся фабрикащей дешевыхъ 
иконъ для простонародья, а Мстера подд'Ьлкою старины для 
старообрядцевъ, а въ посл'Ьднее время и для коллекщонеровъ, 
Палехъ одинъ только работалъ съ любовью и, по м'Ьр'Ь силъ, 
продолжалъ д'Ьло древнихъ иконописцевъ. 



ХЫ11. 

Переходя теперь къ орнаменту, мы зам'Ьчаемъ, что древшй 
чудовищный новгородск1й стиль заменился зд'Ьсь тремя сти- 
лями. Назовемъ ихъ, всл'Ьдъ за Буслаевымъ, болгаро-серб- 
скимъ, или визант1йско-славянскимъ, фряжскимъ, или 
западнымъ и собственно-византхйскимъ. 

Стиль болгаро-сербск1й, хотя и ведетъ свое происхожде- 
юе изъ Визант1и, но преимущественно усвоенъ заставками южно- 
славяпскихъ и русскихъ рукописей и старопечатпыхъ книгъ. 
Онъ несколько напоминаетъ собою древнхй чудовищный стиль сво- 
ими плетешями, но плетенхя эти сд'Ьланы изъ ремней и в'Ьтокъ, 
а не изъ зм'Ьиныхъ хвостовъ; а, по отсутствш зв'Ьрей, чудовищъ 
и челов'Ьческихъ фигуръ, ближе подходить къ раннимъ визан- 
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Т1йскимъ заставкамъ, бывшимъ до развит1Я чудовищнаго стиля, 
отъ которыхъ отличается, главнымъ образомъ, преобладан1емъ 
однообразныхъ, вплетающихся другъ въ друга кружковъ, иногда 
очень туго, узлами, въ одинъ рядъ, или въ н'Ьсколько рядовъ, 
сплетающихся между собою. Гораздо р'Ьже заставка образуется 
прямолинейными ремнями, переплетенными въ вид'Ь р'Ьшетки съ 
закруглен1ями на краяхъ. 

Этотъ стиль господствовалъ у насъ въ течете ХУ - го в'Ька. 
По зам'Ьчанш 0. И. Буслаева, „онъ столько же принадлежитъ 
Россш, какъ иЮжнымъСлавянамъ, распространившимъ его въ 
Угровлах1ю, Краковъ, Венец1ю. Это, утверждаетъ почтенный 
изсл'Ьдователь, фактъ, засвид'Ьтельствованный письменностью и 



книгопечаташемъ" . 



Стиль фряжск1й, хотя не вполн'Ь еще освободился отъ н*- 
которыхъ прхемовъ византхйскихъ, но уже р'Ьшительно отли- 
чается какъ отъ русскаго орнамента Х1У-го и ХУ-го в'Ьковъ, 
такъ и отъ визант1йскаго, вновь получившаго у насъ господ- 
ство въ ХУ1-омъ в'Ьк'Ь. 

Зам'Ьчательный образецъ этого стиля мы им'Ьемъ въ Генна- 
дхевой Библ1и, написанной въ Новгород*, въ 1499-мъ году. 
Въ заставкЬ ея по золотому фону идутъ изъ одного корня четыре 
в-Ьтви зеленаго куста: дв'Ь крайн1я раскидываются широко по об* 
стороны, а дв'Ь средшя образуютъ овалъ, въ которомъ изображенъ 
Моисей, сидящ1й за столомъ и пишущхй книгу. При самомъ корн'Ь 
изображено, невидимому, пламя, в'Ьроятно, намекающее на Н е о п а- 
лимую Купину. 

яФряжск1й стиль этой заставки, им'Ьющей видъ какъ бы 
ц'Ьльной картины, а не узора, зам'Ьчаетъ тотъ же изсл'Ьдователь, про- 
является въ двухъ очевидныхъ признакахъ, отличающихъ его отъ 
стиля визант1йскаго. Во-первыхъ, вместо геометрическихъ ли- 
Н1Й, коимъ постоянно подчиняются въ визанпйскихъ заставкахъ. 
в'Ьтви, листва и цв'Ьты, зд'Ьсь мы видимъ бол'Ье натуральное пред- 
ставлен1е свободно раскидывающейся растительной природы, какое 
замечается въ украшетяхъ отъ руки и въ ксилографическихъ орна- 
ментахъ западныхъ инкунабулъ. Во-вторыхъ, усвоивъ себ'Ь 
перегородчатый стиль визант1йской эмали, рукописный орна- 
ментъ визант1йск1й, какъ онъ оказывается еще и въ русскихъ 
рукописяхъ ХУ1-го в'Ька, отд'Ьляетъ одну краску отъ другой пере- 
городками и т'Ьмъ лишаетъ колоритъ естественнаго перехода въ 

47* 



372 ИСТ0Р1Я РУССКАГО ИСКУССТВА. 

его отт^Ьнкахъ и нарушаетъ природу изображаемаго растенхя, про- 
водя вдоль всего ствола р'Ьзкую лишю перегородки, или разнимая 
естественный составь цв'Ьтка такимъ же р'Ьзкимъ разобщешемъ. 
Вм'Ьсто того, Геннад1евская заставка, безъ всякихъ перего- 
родокъ, представляетъ намъ сочныя в'Ьтви, листву и цв'Ьты, рас- 
крашенные съ переливами св'Ьто-т'Ьни, усиливаемой кое-гд* сере- 
бряными штрихами, что придаетъ всему изображешю рельефность, 
которую не знала заставка византхйская". 

Кром* заставокъ рукописныхъ, вл1ян1е западнаго орнамента 
инкунабулъ сильно и непосредственно сказалось въ издан1яхъ 
Московской типограф1и, начиная съ первопечатнаго 
Апостола 1564 г. Въ этомъ Апостол'Ь ясно видны сл'Ьды вл1я- 
шя Гутенберговой Библ1и, сказывающгеся въ изображеши 
перевиваюш;ихся листьевъ и, особенно, въ стилизащи винограднаго 
грозда въ гн'Ьзд'Ь изъ листвы съ завитками и окруженнаго при- 
томъ изгибами в'Ьтки. Этотъ посл'Ьдшй мотивъ д'Ьлается потомъ 
вообще господствуюш;имъ въмосковскихъ старопечатныхъ изда- 
шяхъ и отражается даже и въ рукописномъ орнаменгЬ. 

Стиль визант1йск1й, начавшШся въ нашихъ рукописяхъ въ 
ХУ1-омъ в'Ьк'Ь, господствовалъ въ теченхе всего ХУП-го в'Ька. 
„Самое важное, что сл'Ьдуетъ зам'Ьтить о его возрожденш въ эту 
позднюю эпоху, указываетъ 0. И. Буслаев ъ, именно то, что од- 
новременно съ нимъ въ нашей письменности, показались древне- 
болгарскхе больш1е юсы и н'Ькоторыя друпя особенности южно- 
славянскаго письма, указываюш;1я на Авонъ, какъ источникъ 
этого возрожденнаго у насъ, въ ХУ1-омъ в'Ьк'Ь, византхйскаго 
стиля". Впрочемъ, этотъ стиль все время идетъ у насъ рука объ 
руку съ фряжским ъ, такъ что иногда въ одной и той же ру- 
кописи рядомъ встр'Ьчаются заставки и того и другого стиля, или 
даже одна заставка представляетъ въ себ'Ь слхяше обоихъ стилей 
вм'ЬсгЬ. 

ХЫУ. 

Во второй половин'Ь ХУ1-го в'Ька, въ одно время съ книго- 
печатан1емъ, въ Росс1и появилось и гравированхе на дерев 'Ь, 
въ то время какъ въ Европ'Ь оно находилось уже на высокой 
степени развит1я. У насъ это гравироваше явилось въ вид'Ь при- 
кладного искусства и получило совсЬмъ другой ходъ развит1я, 
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чЬиъ на Запад1>* Тамъ оно носило характеръ самостоятельный, 
начиная свои первые шагп или съ отд'Ьльныхъ гравироваиныхъ 
лпстовъ, или даже съ ц'Ьлыхъ гравированныхъ киигъ; здЪсь же 
оно посило характеръ чисто служебный, доставляя лишь типо- 
графсшя украшен1я книгъ, н заимствовало отъ западнаго искус- 
ства лишь незначительную часть техничеекихъ прхемовъ* Часто 
гравюры р'Ьзались даже самими типографщиками и пересылались 
иаъ одной типографхи въ дру- 
гую, такъ что нередко разныя 
издан1Я им'Ьли вполн"Ь тождест- 
венныя гравированный изоСра- 
жешя. 

„ВсЬ эти услов1я, зам1Ьча- 
етъ нашъ изв-Ьстный историкъ 
гравюры, Д. А. РовинскШ, 
повели къ тому, что юго - за- 
пади ыя школы, К! ев екая и 
Львовская, совершенно сли- 
лись въ одну школу: въ про- 
изведешяхъ ихъ за Х\ 11-ое сто - 
л1Ьт1е трудно отыскать положи- 
тельньгхъ различШ". 

Къ этой же Кхево-Львов- 
ской школ'Ь относитъ Д. А. Ро- 
в и н с к 1 й и гравюры, находя- 
Щ1ЯСЯ при издан1яхъ другихъ 
западныхъ типограф! й (Ч е р н и- 
го в с к о й, М о г и л е в с к о Й и 
дрО, «по ихъ малочисленности 
и отсутствш въ нихъ рЬзкихъ отличительныхъ призиаковь отъ 
гравюръ К1ево-Львовскихъ", 

Граверы этой школы почти вполн1Ь подчинились западному 
ВЛ1ЯШЮ. Они не только подражали запад нымъ образцамъ, но нс- 
р'Ьдко прямо копировали гравюры западныхъ мастеровъ, 

Въ сравнеши съ ними. Московская школа развилась н'Ьс- 
колько самостоятельи'Ье, Конечно, и она не изб1^жала европейскаго 
ВЛ1ЯН1Я; напротивъ, уже въ первой же московской гравюр-Ь, изобра- 
жающей евангелиста Л у к у, въ П е р в о п е ч а т н о м ъ А п о с т о л 'Ь 
1564 года (рис. 206), архитектурный у1срашеи1я исполнены въ стштЬ 



^ 



Рис 



Ли остами 1564 г» 
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Возрожден1я. Да оно и не мудрено, если вспомнить, что Апос- 
толъ этотъ напечатанъ Иваномъ ведоровымъ и Петромъ 
Тимоееевымъ Мстиславцемъ, подъ смотр'Ьшемъ копенга- 
генскаго уроженца Ганса. Но все же, въ болыпихъ гравюрахъ, 
съ изображен1ями святыхъ и евангелистовъ, въ ней, во все продол- 
жеше ХУП-го в'Ька, сохраняется такъ называемый визант1йско- 
РУССК1Й типъ, или пошибъ; мелшя же издашя прямо сделаны съ 
миюатюръ лицевыхъ рукописей ХУП-го в'Ька. 

„Въ художественномъ отношенш, какъ вполп'Ь справедливо 
зам'Ьчаетъ Д. А. Ровинск1й, об'Ь эти школы граверовъ, т.-е. 
Кхево-Львовская, заключающая въ себ'Ь граверовъ юго-запад- 
ныхъ типограф1й, а равно и Московская, не произвели ни од- 
ного зам'Ьчательнаго художника, ни одного д'Ьйствительно худо- 
жественнаго произведешя. Въ ХУШ-омъ в'Ьк'Ь школы эти не только 
не представляютъ никакихъ улучшен1й въ русскомъ гравированш 
на дерев'Ь, но къ концу этого стол'Ьт1я совершенно низводятъ гра- 
вироваше на степень фабричнаго ремесла". 

Въ противоположность гравюр'Ь на дерев'Ь, гравюра на 
м-Ьди съ самаго начала сд'Ьлалась достоянхемъ художества. На- 
чаломъ ея можно считать м'Ьдныя и серебряныя доски съ гравиро- 
ванными на нихъ изображен1ями, пом'Ьщаемыя на окладахъ еван- 
гел1й и иконъ, въ вид'Ь круглыхъ дробницъ и плащиков ъ 
разнообразныхъ формъ. Дробницы эти нашивались также на 
подв'Ьсныя пелены, облачешя и воздухи. Кром'Ь того, подобной 
же р'Ьзьбой украшались разныя церковныя вещи и столовая по- 
суда. ВсЬ они гравировались не съ ц'Ьлью печатанхя съ нихъ от- 
тисковъ, потому что всЬ надписи гравированы на нихъ прямо, а 
не въ обратную сторону, но все же они исполнены безъ наводки 
чернью, такъ что со всЬхъ съ нихъ можно получить оттиски на 
граверномъ станкЬ. Ташя произведешя изв'Ьстны въ Россхи съ Х1У-го 
В'Ька, а именно, въ Троице-Сергхевой Лавр* находится по- 
добное Евангел1е, 1343-го года, вкладъ Симеона Гордаг о, съ 
изображенхемъ Распят1я и евангелистовъ, гравированными на се- 
ребряпыхъ дощечкахъ, и другое Евангел1е, 1393 года, вкладъ вели- 
каго князя Васил1яДмитр1евича, съ десятью гравированными 
дробницами, а въ Новгородском ъСофхйскомъсобор'Ь хра- 
нится панапя съ изображен1емъ Троицы и Вогородицы-Знаменхя, 
1436 года. ВсЬ эти три памятника, по опред'Ьлешю Д. А. Ровин- 
скаго, иностранной работы. Первый же изв'Ьстный подобный па- 
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мятникъ чисто-русской работы отноеится къ 1515-му году: это 
Крестъ съ плащиками, въ Патртаршей ризниц-Ь. 

Первымъ памятникомъ гравироеаихя на м'Ьди, въ точномъ смыс- 
л'Ь этого слова, т,-е. доски, спецтальио приготовленной для печа- 
тагая, являетея въ Росс1и заглавный листъ къ книгЬ: „Учете и хит- 
рость ратнаго строетя п-Ьхотиыхъ людей" (рис. 207), напечатанной 





Рпе. 207. Эагл^впшЯ ляетъ жппгг: ^У«1еи1С и 



ВЪ Москв-Ъ, въ 1647 году. Доека атого листа, была выгравирована въ 
Голланд1н, по рисунку иконописца Григор1я Б лагу шина, 
причемъ несомн'Ьнно уже голландски мъ граверомъ была при- 
бавлена къ нему ма^шнькая виньетка, въ стшгЬ НоНаг'а. 

Первыми же настоящими русскими граверами были знамень- 
щи ни, или рисовальщики Серебряной Полаты, составлявшей 
отд'Ьлеше Оружейной По даты, гдЬ иачалъ свою службу и 
аиахшннтый Симонъ Ушаковъ. Его, по всей справедливости, 
слЪдуетъ поставить во глав-Ь нагаихъ древнихъ офортистовъ* Отъ 
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него дошли до наеъ два такихъ листа, Одннъ изображаетъ такъ на- 
зываемое „Отечество" (рпо. 208), то есть, Бога-Отца и Бога-Сыиа, сн- 
дящгтхъ па херувимахъ, а надъ ними, въ вид1^ голубя, Святого Духа. 
Другой предотавлнеп> „Семь смертныхъ грЬховъ" (рис. 209), На немъ 
изобраясенъ нагой гр Ьшпикъ со екованныл1и руками н ногами, на ко- 
торомъ сидитъ верхомъ б'Ьсъ п погоня етъ его плетью. На глазахъ 
гр'Ьшника повязка, а съ боковъ висягь дв'Ь корзинки, въ которыхъ 



^^*^к *^^ |;>1н .у*.^^ у / | |^_^^у. -^^?^^ ^ » ^^' - 



-ч» т ^- 1^-1^^*&^^г»^ 



Г-1 
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1.^ 



Рис* 20в. С и и о п ъ У ш й ж а & ъ. Отечеетао, 0#0|нгъ» 



видны: собака, зм-Ьй, козелъ и павлинъ — въ одной, и медв^Ьдь, 
лягушка и левъ— въ другой, символически изображающ1е семь 
смертиыхъ гр'Ьховъ, Справа видень в1Ьчный огонь, а вверху и 
ся'Ьва выписки изъ апокалипсиса, 

„Оба эти листа, зам-Ьчаетъ о нихъ Д. А. Ровинск1й, пред- 
ставляютъ капитальный страницы въ нашей гравюр'Ь ХУ11-го в'Ька; 
Ушаковъ вид'Ьнъ въ нихъ не только какъ иконописецъ, но и 
какъ хорош1й рисовалыцикъ. Въ семи смертныхъ гр-Ьхахъ очень 
хорошо выполнены мелк1Я фигуры гр'Ьховъ^^левъ, медв'Ьдь, собака 
п т. д- и сидяпцй на грешник* ГуЬсъ; нагое т-Ьло гр'Ьшника, пол- 
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аущага (въ ракурсЬ) на зрителя, нарисовано в'Ьрно; ру1си и ноги 
представ^тяютъ, до некоторой степени, академгпескую правильность. 
Впрочемъ, добавляетъ онъ, по всей в^Ьроятности, рисунокъ этой 
карппши заимствованъ съ иностраппаго образца", 

КромЪ того, Ушаковъ дфлалъ рисунки п для другихъ гра- 
веровъ-серебрениковъ. По его рисункамъ гравировали ТрухТйвнс- 
К1Й и Андреевъ, А въ Румянцевском ъ Музей есть его 



Ряс^ 209. Самой!» У ш а « а и ъ. Семь емертиыдъ 

рисунокъ перомъ съ изобрансешемъ „Зосимы и Савват1Я*\ при- 
готовленный для гравирован1я и тоже свид1Ьтельствующ1й о боль- 
шомъ искусств* его въ этомъ д1Ьл'Ь, 

Упомянутые Аеанас1й ТрухменсЕ1й (рис. 210) и учетткъ 
его Ваеилгй Апдреевъ оба гравировали необыкновенно тонкимъ 
и блестящимъ р-йзцомь. Особенно замЬпателенъ листъ Сошна го 
п и с ь м а, раб01Ъ1 Андреева, награвированный микроскопическимъ 
шрифтомъ^— еднпстоениый образецъ такой мелкой работы въ рус- 
ской гравюр Ь, Еще изъ мастеровъ Оружейной по латы обращаетъ 
на себя вниман1е Леонт1й Бунинъ, награвировавшШ цЬлувз 
св1иту Страстей| съ гол ланд ска г о орипшала, множество 
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листовъ Синодика 1702 года и ц'Ьлый Букварь, нзв'Ьстный 
подъ именемъ Кор10на Истомина. 

„Кто обучалъ нашихъ граверовъ-серебрешшовъ гравировашю 
и иечаташю м'Ьдныхъ досокъ, говоригт> Д< А. Ровинск1й^ до 
сихъ поръ непзв'1Ьстыо; мы знаемъ, однако, что для управлен1я 
работами, а равно и обучен1я русскнхъ учениковъ пскусствамъ 
постоянно вызывались въ О р у ж е й н у ю П о л а т у иностран11ые 



'сшй 






Р1с» 210. Т р у к и е н с к 1 Й Д. Св, в. муч, ГеорпЙ. 



мастера; п±ть сомнЬшя, что тоже самое было и по отношешю къ 
1Т)аверному Д'Ьлу, и нашихтэ первыхъ граверовъ обучалъ, можетъ 
быть, тотъ самый голландск1й мастерЪ) который ши равировалъ 
заголовокъ къ Ученио о ратномъ строен 1И 1647 года, по- 
крайней м'Ьр'Ь, орнаментныя рамки, встр'Ьчаюгцгяся въ гравюрахъ 
Трухменскаго, по техник* своей, очень близко подходягъ къ 
рабогЬ этого заголовка". 

Портретами московскге граверы-серебреники не занимались» 
такъ что когда III акл овитый вздумалъ издать портреты царевш 
Софьи Алексеевны и царей 1оанна и Петра» то мастеро! 
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для ЭТОГО пришлось выписать изъ Чернигова, гд'Ь гравюра сто- 
яла уже въ прямой зависимости отъ Запада и хотя представляла 
бол'Ье см'Ьлости и художественности, но уступала московской въ 
оригинальности. 

Въ розыскномъ д'Ьл'Ь Шакловитаго сохранилось интересное 
показаше Сильвестра Медведева о томъ, что „въ прошломъ 
де 197 (1689) году, въ велишй постъ, пр1'Ьзжалъ къ бедьк* 
Шакловитому на дворъ ахтырск1й полковникъ Иванъ Пе- 
рекрест ъ, а съ нимъ черкасы, два челов'Ька (одинъ изъ нихъ 
былъ Л. Тарасович ъ, а другой, по всей в'Ьроятности, I. Щ и р с- 
к1й), а привезли они на дворъ дв'Ь доски м'Ьдныя... а на т'Ьхъ 
доскахъ выр'Ьзано: на первой — въ начал1> Отецъ и Сынъ и Св. 
Духъ, а ниже того персоны государей Ивана и Петра Алек- 
сЬевичей и сестры ихъ Великой Государыни Софхи Алекс 'Ь- 
евны, а ниже того персоны жъ многихъ людей, а чьи, того не 
подписано, а на доск'Ь челов'Ькъ на лошади, а другой съ засту- 
помъ и иныя персоны". Изъ показашй Перекреста видно, что 
это были портреты князя Васил1я Голицына и бывшаго гет- 
мана Самойловича. 

ЗагЬмъ, по распоряжен1ю того же Шакловитаго, Тара- 
се в и ч ъ выр'Ьзалъ еще дв'Ь доски. На одной изъ нихъ былъ 
портретъ самого Шакловитаго, въ вид'Ь соименитаго ему му- 
ченика веодора Стратилата, а на другой — портретъ ца- 
ревны Софьи, въ корон'Ь, со скипетромъ и державою въ рукахъ 
и съ разными аллегорическими изображешями и надписями. Этотъ 
посл'Ьдшй портретъ такъ тщательно отовсюду отбирался и уничто- 
жался, что до сихъ поръ неизв'Ьстно ни одного вполн* досто- 
в'Ьрнаго экземпляра, да и остальные портреты сохранились въ 
уникахъ. 

Судя по другимъ работамъ Тарасовича, особенно по его кар- 
тинамъ къ Патерику Печорскому (рис. 211), изданному въ 
К1ев'Ь, въ 1702 году, нужно сказать, что, безъ сомн'Ьтя, онъ былъ 
лучшимъ русскимъ граверомъ того времени. Рисунокъ его всегда 
довольно простъ и правиленъ, гравировка, преимущественно кр'Ьпкою 
водкой, окончена съ большимъ в1сусомъ и легкостью. Н'Ькоторые 
листы Патерика, какъ, наприм'Ьръ, изображеше 1ерем1и Прозор- 
лив аго (рис. 212), по своему художественному выполнешю, почти 
не уступаютъ лучшимъ произведетямъ голландскихъ мастеровъ 
того времени. В. В. Стасовъ не безъ основашя полагаетъ, что 
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Л, Т а р а с е в и ч ъ учился гравирован1ю въ школ-Ь а у г с б у р г- 
с к и X ъ граверовъ К и л 1 а н о в ъ- 

Несколько уст^шаютъ ему и въ рис>^нк'Ь и въ самой грави- 
ровк* современные ему мастера: И н н о к е н т 1 й Щ и р с к 1 й, 
Д а н 1 и л ъ Г а л а X о в с к I й, II в а н ъ С т р ж л б и ц к 1 й и 3 а- 
хар1й Самойлов и чъ. Изъ работъ Щирскаго зам'Ьчательна 
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Рнг. 211. Г ар а се ВИЧ ъ. МитвеЛ 

П|10;10[мцвый. Иаъ Патерйка 

Псчерскаго 1702 г. 
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Рис. 212, Т а р а о е в и ч ъ. 1ере- 

тя Прозорливы!* Изъ Питерика 

Вечере каго 1702 г. 



огромная аллегорическая картина съ портретами царей Петра п 
1оанна, выгравированная на четырехъ доскахъ, Галаховскхй 
оставилъ прекрасный заглавный листъ и изображеше Еванге- 
листа Гоанна въ Шевскомъ Евангел1п 1707 года, Самой- 
ловичъ изБ'Ьстенъ по большой аллегорической 1шртиий, посвя- 
щенной гетману Мазеп'Ь, и по картин^Ь, представляющей П о кло- 
нен! е царей Петра и 1оаниа новорожденному Христу. 



ХЬУ. 



Переходя къ произведен! ямъ прикладного искусства, мы должны 
заметить, что съ конца XV - го в1Ька, подъ вл1ЯН1емъ запад- 
н ы X ъ, а отчасти и в о с т о ч н ы х ъ художнпковъ, русское м е- 
таллическое Д'Ьло получаетъ бол'Ье чистоты и отчетливости 
въ отд'Ьлк'Ь; самый рисупокъ становится правильн'Ье, особенно въ 
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произведешяхъ, украшенныхъ мелкими травами и узорами. Осо- 
бенно удачны выходили въ этомъ отношеши произведен1я такъ 
называемаго басменнаго д'Ьла. Эти работы производились на 
тонкихъ, какъ бумага, листахъ серебра, узоръ на которыхъ выби- 
вался съ обратной стороны, такъ что съ лица онъ вых:одилъ вы- 
пукдымъ. 
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Гиср 213. Бр&тава 1607 г, Оольвычегодежаго Нтгов^щевскаго шовистыра. 



ДревнМш1е иаъ этихъ узоровъ им'Ьютъ еще визант1йск1й 
характер ъ; н'Ькоторые нзъ нихъ представляютъ подралсаше в и з а и- 
т 1 й с к о й филигранной, или с к а и н о й работ']^. Поздн-Ье въ нихъ 
сказывается вл1яше персидских ъ матер1й и насйчекъ на оружги. 
Время призвашя въ Москву итальянцевъ тоже сильно отра- 
зилось на этихъ работахъ» такъ что произведен1я временъ Васи- 
л 1 я Т е м н а г о носятъ сильный отпечатокъ и т а л ь я н с к а г о стиля. 
Наконецъ, мелк1е узоры отличаются значительною самобытнпстьвз. 

Что касаетсл финифти, то уже съ Х^-го в-Ька она прини- 
маетъ у насъ совсЬмъ иной характеръ, въ сравнеши съ прежнею, 
разсмотр-Ьиной нами выше. Съ этого времени она уже наводится 
на металлъ, припускаясь бол-Ье тонкимъ слоемъ, безъ всякихъ 
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металлическихъ перегородокъ и укр'Ьплешй. Особенно такими ра- 
ботами прославился въ конц'Ь ХУ11-го в'Ька Степанъ Пятниц- 
К1Й. Какъ прим'Ьръ подобной работы, укажемъ на эмалированныя 
чашки съ аллегорическимъ изображешемъ четьфехъ временъ года, 
знаковъ зод1ака, суда царя Соломона, изгнашя Адама изъ рая 
и сказан1я о египетскомъ цар'Ь Птоломе'Ь Филадельф'Ь. 

Раньше мы говорили о р'Ьзныхъ произведешяхъ, им'Ьвшихъ 
архитектурный характеръ. Но, кром'Ь нихъ, въ начал'Ь ХУП-го сто- 
л'Ьтхя стали появляться у насъ круглыя, облыя, деревянныя из- 
ваяшя, которыя раскрашивались въ натуру, иногда больше че- 
лов'Ьческаго роста. Но развиться этому роду искусства пом'Ьшалъ 
изв'Ьстный уже намъ указъ 1722 года, запреш.авш1й подобныя изо- 
бражешя. Посл'Ь такого указа р'Ьзчикамъ нашимъ ничего не остава- 
лось, какъ ограничиться однимъ только орнаментомъ. 



ЗАКЛЮЧЕН1Е. 



Бросая теперь общ1й взглядъ на весь разсмотр'Ьнный нами 
ходъ развит1я русскаго искусства, мы видимъ, что первыя дошед- 
пия до насъ св'Ьд'Ьнхя застаютъ наше отечество на степени разви- 
Т1Я, не много уступающей современному развит1ю другихъ куль- 
турныхъ странъ, окружающихъ его. Если мы видимъ зд'Ьсь раз- 
ныя ВЛ1ЯН1Я и заимствован1я у бол'Ье культурныхъ сос'Ьдей, то за- 
имствовашя эти были не въ вид'Ь рабскаго подражанхя, а только 
какъ приспособлен! е къ своимъ ц'Ьлямъ и задачамъ того, что при- 
ходилось по вкусу. 

Съ принятхемъ христханства, предки наши, по невол'Ь, должны 
были оставить все выработанное ими въ языческую пору и пойти 
въ ученики не только въ вопросахъ религхи, но и во всЬхъ во- 
просахъ релипознаго искусства, къ визант1йцамъ, которые принесли 
имъ св'Ьтъ Христова учен1я, и которымъ однимъ только они и 
могли дов'Ьрять вполн'Ь во всемъ, что им'Ьло какое-либо отноше- 
ше къ новой релипи. Съ этихъ поръ начинается уже рабское под- 
ражаше В и з а н т 1 и, за исключен1емъ, впрочемъ, и тутъ искусства 
не выходяш;аго изъ обыденной жизни, или въ пунктахъ, удален- 
ныхъ отъ главныхъ государственныхъ центровъ, гд'Ь самое неу- 
добство сообщен1я служило достаточной гарантхей для сохранешя на- 
родной самобытности. Въ этихъ посл'Ьднихъ пунктахъ, а ихъ было 
въ то время немало, не только могла сохраниться начинавшаяся 
самобытность, но могла даже и получить н'Ькоторое развитхе, ко- 
нечно, не полное, именно въ виду недостаточности средствъ для 
этого, но всетаки настолько значительное, что впосл'Ьдств1и оно 
могло принести свои плоды. 

Между гЬмъ, и въ главныхъ центрахъ, рабское подражан1е 
длилось не долго. Еще въ К 1 е в 'Ь мы видимъ уже н'Ькоторую само- 
д'Ьятельность, хотя слабую, такъ какъ зд1^сь, по самому географи- 
ческому своему положен1Ю, визант1йское вл1ян1е было сильнее. 
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ч'Ьмъ гд'Ь-либо въ другомъ м'ЬсгЬ нашего отечества. Въ Н ов го- 
род 'Ь, даже съ самаго начала, влхяше это не им'Ьло такой силы, 
а съ течен1емъ времени упадало все больше и больше, уступая и 
западному вл1ян1ю, которое не могло не быть тамъ, какъ по 
географическимъ, такъ и по историческимъ причинамъ, и даже 
народнымъ русскимъ элементамъ, им'Ьвшимъ большую возможность 
развиться въ вольнолюбивой общин1^, мало ст'Ьсненной даже кня- 
жескою властью, чЪмъ въ княжеств'Ь, гд'Ь и сильная власть вели- 
каго князя и непосредственный надсмотръ высшей и, преимущест- 
венно, чужеземной духовной власти могъ не дать ей простора. 
Еш;е свободн'Ье могло идти это развит1е и особенно заимствованхе съ 
запада въ удаленномъ княжеств'Ь Владим1ро-Суздальскомъ- 
И д'Ьйствительно, зд^Ьсь хмы находимъ такой прекрасный памятникъ 
искусства, какъ Дмитрхевскхй соборъ во Владимхр'Ь, кото- 
рый съ честью могъ бы украшать и столицы многихъ западныхъ 
народовъ, такъ высоком'Ьрпо гордяш;ихся передъ нами своимъ ис- 
ку сствомъ. 

Но вотъ Русь, мало - по - малу, освобождается ото всякихъ ино- 
земныхъ гнетов7э, и правственпаго — визант1йскаго, и полити- 
ческаго — татар с каго, и объединяется въ одно ц'Ьльное и могу- 
щественное государство Московское. Вотъ тогда-то настало, на- 
конецъ, время выйти па св'Ьтъ такъ долго прятавшейся и ютив- 
шейся по глухпмъ и удаленпымь мЪстечкамъ, какъ мы сказали, 
исподволь развивавшейся народной самобытности. Москва клик- 
нула кличъ, и со вс'Ьхъ сторонъ стали въ нее стекаться худож- 
ники всЬхъ родовъ и отраслей искусства. Духъ народный проснулся, 
почувствовавъ свою силу. Бояться было некого, средства были 
больш1я. Эти-то средства и стали теперь прилагаться къ развитш 
полученнаго насл^^дства, отовсюду было взято, что гд'Ь нашли хоро- 
шаго, и результатомъ всего этого явились памятники, которые не 
могли не поразить даже предуб^Ьжденныхъ противъ насъ иностран- 
цевъ; и гЬ, даже не понимая ихъ; всетаки принуждены были при- 
знать ихъ гешальность. Такъ неотразимо д'Ьйствовало могущество 
таланта. Такова была художественная сила возродившагося народа • 

КОНЕЦЪ ПЕРВАГО ТОМА. 
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